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The eye of the forest is an installation which consists of two animal sculptures
and of several metallic hexagon shaped boxes. The eye of the forest-installation
creates a mystical space, in which the viewers can go inside, feel like they are a
part and in interaction with the work. Unity with the nature rises as the most im-

portant thought. A human being is a part of the nature and not a separate thing.

The installation brings forward the mysticity of the nature and human beings,
spiritual connection to it. In addition the work reminds us of the disappearing
nature and that humanity’s actions are constantly hastening.

In the written part of the thesis, the artist ponders human’s relationship to na-
ture through her own experiences. What things matter in our nature relation-
ship’s development? Are we going towards destruction or will we find our way

back to nature’s arms?
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1 Johdanto

Luonto on ollut Iapi taiteen historian kuvataiteilijoita inspiroiva aihe. Luonto on
ollut myds minun inspiraationi lahde opinnaytetyossani, jossa kasittelen luonnon

ja ihmisen suhdetta.

Sanotaan, etta taide lahtee tuskasta ja niin taisi kdyda tassakin tapauksessa,
silla teoksen takana on huoleni meidan uskomattoman ihmeellisesta ja moni-
muotoisesta maapallostamme. Olemmeko lahteneet lopullisesti luonnonhelmas-
ta? Haluan kuitenkin sailyttdaa positiivisen asenteen ja uskoa valoisampaan
huomiseen. Ehka tama teos syntyi ennemmin rakkaudesta maapalloomme, joka
on ihmeellinen ja poikkeuksellinen kaikkine olentoineen tassa suuressa maail-
mankaikkeudessa. Meidan pitaisi suojella maapalloamme ja siten suojelisimme

myo0s itseamme.

Taiteellisessa tydssani haluan korostaa kolmea minulle merkittavaa asiaa ja
nama asiat tulevat myos esille kirjallisessa osuudessa seka itse teoksessa.
Nama asiat ovat hengellinen yhteys luonnon kanssa, haviava luonto ja yksey-
den kokeminen luonnon kanssa. Teos on installaatio, joka koostuu kahdesta
elainhahmosta ja metallisista kuusikulmaisista laatikoista. Kuusikulmat rakenta-
vat tilan katsojan ymparille, ja katsoja on teoksen sisalla osana teosta. Katsoja
voi kokea olevansa vuorovaikutuksessa naiden kahden elainhahmon kanssa,

ehka jopa kokea olevansa yksi erikoinen hahmo muiden joukossa.

Kirjallinen osuus rakentuu omien kokemuksieni ymparille. Kerron aina ensin
pienen tarinan omasta elamastani, ja taman jalkeen pohdin aihetta yleisemmal-
|a tasolla. Minulle on tarkeaa tutkia aiheita omista kokemusperistani, koska tai-
de syntyy mielestani aina taiteilijan omista lahtokohdista, siis siita mita taiteilija
on nahnyt, kuullut, tuntenut ja millainen sanaton aani hanelle puhuu. Kun taiteili-
ja on rehellinen sydamelleen, syntyy aidointa taidetta. Kirjallisen osuuden lop-
pupuolella kerron installaation osista ja niiden tekemisesta. Lopuksi on loppu-
pohdinta.



2 Herkka monimuotoisuutemme

2.1 Tuttisammakot
Aluksi haluan kertoa teille tarinan tuttisammakoista.

Olin silloin alle 3-vuotias lapsi, kun muiden lapsien tapaan minunkin oli luovutta-
va tutista. Jostain syysta olin aarimmaisen kiintynyt tuttiini enkad millaén suostu-
nut luopumaan siitd. Aitini keksi kuitenkin ovelan keinon saada tutin minulta:
han vaihtoi tuttini kahteen pieneen posliiniseen sammakkoon (Kuva 1). Rakas-
tuin naihin kahteen sammakkoon valittomasti ja niista tuli minun rakkaimmat
aarteeni. Naita kahta sammakkoa kutsuin tuttisammakoiksi ja niiden myota 10y-
sin sammakkojen ihmeellisen maailman. Olin suorastaan hulluna sammakkoi-
hin! Minusta tuli mestari sammakon nappaamisessa ja minulta ei jaanyt yksi-
kaan sammakko huomaamatta. Piirsin sammakoita, kerasin sammakkoaiheisia
tavaroita, pussasin sammakoita ja tarkkailin sammakkojen kehitysta kudusta
sammakoksi pihaojassa. Kasvatin itse nuijapaita ja paastin ne takaisin piha-
ojaan, kun jalat olivat alkaneet kasvaa. Kaikki sammakot olivat mieleeni ja ih-

mettelin miten paljon erilaisia sammakoita oli.

Kuva 1. Tuttisammakot



Innostus sammakkoihin ei loppunut edes kouluun mentaessa. Teimme ystavani
kanssa sammakkolehtea ja meilla oli sammakkokerho. Koulussa sain myos en-
sikosketuksen ihmisen ylivoimasta tuhota luontokappaleita ja se jarkytti minua.
Koulumme pihalla oli valilla todella paljon sammakoita ja koulun pojat heittelivat
ja potkivat niita valitunnilla. Valitunnin loputtua mina ja ystavani kerasimme
sammakot, jotka kituivat ja veimme pulpettiin. Meilla oli sammakkosairaala pul-
petissa ja yritimme hoitaa niita kuntoon, tosin huonolla menestyksella.

Uskon, etta taman pienen luontokappaleen tarkkaileminen on herattanyt minus-
sa luontoa rakastavan ihmisen. Tuttisammakoista saamani inspiraatio jatkuu

yha tassa opinnaytetydssa ja varmasti sen jalkeenkin.
2.2 Katoava luonto

Mielestani meidan tulisi jalleen palata nakemaan luonto temppelina, opettajana,
aitind. Toivon, etta me ihmiset olemme tajuamassa miten tarkeaa meidan on
nahda itsemme osana luontoa ja miten hyvin me voimme, jos maapallo voi hy-
vin kaikkine varikkaine elidineen. Olemme tulleet tiemme paahan ikuisen kas-
vun tavoitellussa, materialismissa ja itsekkyydessa. Me ihmiset ymmarramme
niin paljon asioita, etta luulisi meidan myos vahitellen ymmartavan millaisessa
ihmeiden maailmassa me oikein elamme ja nain ollen kunnioittavan sita. Kun
elimme ennen yhdessa luonnon kanssa, kunnioitimme sitd suuresti. Nyt kun
emme enaa asu luonnon keskella, eika meilla ole siihen henkista sidetta na-
emme luonnon vain rahallisena hyodykkeena. Olemme paatyneet tilanteeseen,
jossa ihmisen aiheuttamat ymparistotuhot alkavat olemaan erittdin vakavia.
Nain lapsena koulun pihalla pienessa mittakaavassa sen, mika on todellisuutta
myOs suuressa mittakaavassa. Mietin vain mitd me oikein teoillamme opetam-

me lapsillemme?

WWEF:n nettisivuilta 106ytyy tietoa luontomme tilasta. Maailmanlaajuisesti luonnon
monimuotoisuus on havinnyt lahes 30 prosenttia vuodesta 1970. Trooppisilla
alueilla monimuotoisuus on laskenut jopa 60 prosenttia samaan aikaan. (WWF
2014.)

Jokaisella eliolla on oma paikkansa luonnossa. Lajien haviaminen saattaa jopa

sekoittaa kokonaisen ekosysteemin.



Kukkien pdlytys tai veden kierto ovat meille itsestaan selvia asioita. Ne ovat kui-
tenkin herkkia prosesseja, jotka saattavat hairiintya luonnon koyhtyessa. Alku-
peraiskansat ja muut luonnon ehdoilla elavat joutuvat karsimaan luonnon muu-
toksista ensimmaisina. Heidan elamantapansa on tiukassa sidoksessa luonnon

kiertokulun kanssa.

Suurimpia luonnon uhkia on elinymparistojen haviaminen, joka johtuu usein
maatalouden levittdytymisesta. Kun sademetsia raivataan peltojen tielta, luonto
koyhtyy, eroosio lisdantyy ja lajeja uhkaa sukupuutto. (WWF 2014.)

WWEF:n nettisivuilta kay ilmi, etta lajien haviaminen ei ole mikaan pikku ongel-

ma, vaan ajansaatossa se tulee koskettamaan meita jokaista.

3 Metsatalouden ristiriidat

3.1 Ei se metsa hoitamatta kasva

Minulla on aina ollut ristiriitaisia ajatuksia metsataloudesta. Varsinkin siita kun
sanotaan, etta ei se metsa hoitamatta kasva. Ymmarran sen, etta puu on eko-
loginen materiaali ja siitd Suomi saa rahaa. Mielestani on kuitenkin pelottavaa
huomata, miten suurin osa metsista on myllattyja tai ihmisen istuttamia. Luon-
nontilaiseen metsaan on vaikea enaa edes paasta tai luonnontilainen metsa on

vain muutama pikku lantti muuten ihmisen rakentamassa metsassa.

Puolisoni Juho on metsatalousinsindori. Taman takia olen kaynyt 1api lukuisia
ristiriitaisia ajatuksia ja keskusteluja. Kerron teille nyt yhden ristiriitaisen ajatus-

ten vaihdon rakkaan puolisoni kanssa.

Juho suunnittelee toikseen taajamametsia, eli han hoitaa muun muassa kau-
pungin virkistysmetsaa. Nyt on herannyt keskustelu siita, etta pitaako virkistys-

metsaa hoitaa vai voiko sen jattaa luonnontilaiseksi.

Juho oli sita mielta, etta virkistysmetsaa taytyy hoitaa, silla muuten metsa kas-
vaa umpeen, siitd tulee pimea ja ihmiset pelkaavat, eivatka halua enda menna

sinne. Taajamametsia ei paasaantoisesti kasvateta talousmetsiksi, vaan virkis-



tyskayttoon soveltuviksi. ltse sanoin, etta aina ihmisen mielesta metsaa kuuluu

hoitaa, mutta todellisuudessa luonto parjaa erinomaisesti itsekseen.

Aloin pohtia sita, mita me ihmiset oikein haluamme metsalta. Me olemme luo-
neet sita varten kaikenlaisia termeja kuten kasitteen virkistysmetsa. Virkistys-
metsan pitaa olla siisti ja valoisa. Jos taas ihmiset kestavat sen, etta luonnonti-
lainen metsa voi olla paikoin synkka ja luontoon kuulu kaaos niin hoitoja ei tar-
vitse. Metsa kylla parjaa ilman ihmista. Juho sanoi, ettd minun nakemykseni
mukaan han tekee turhaa ty6ta ja ihmiset ovat hienohelmoja, eivatka siksi voi

menna luonnontilaiseen metsaan.

Metsanhoitoa ei valttamatta voi lopettaa kuin seindan. Koska ihnminen on jo ka-
jonnut metsaan, niin suurissa maarin, etta hoidon lopettaminenkin pitaa tehda
vahitellen ja metsa palauttaa luonnontilaiseksi. MyOs vaarallisia puita taytyy
poistaa. Nain toita viela riittaisi, mutta riittaisikod kaikille?

Miten tallaiset asiat vaikuttavat ihmisten paatostentekoon? Voiko danestaa jon-
kin asian puolesta, jos siita voi seurata itselleen haittaa? Asioiden muuttaminen
on vaikeaa ja siina on kyseessa aina monien ihmisten tyot ja elamat. Oloni oli
hyvin ristiriitainen taman keskustelun jalkeen. Voinko toivoa jonkun asian muu-

tosta vaikka se tarkoittaisikin meille yksittaisille ihmisille ehka huonoa?

Ekologinen kehitys voi olla ainakin aluksi rahallisesti kannattamatonta. Kumpi
painaa vaakakupissa enemman ekologia vai raha? Esimerkkina voidaan kayt-
taa vaikka oOljyn kayttoa. Tietaisihan se kauheita taloudellisia tappioita useille,
jos Oljyn kaytto lopetettaisiin. Muutos siis tuo tullessaan hyvaa ja huonoa. Eko-
loginen kehitys tuo tullessaan kuitenkin paljon erilaisia uusia tydmahdollisuuksia
ja mika tarkeinta se pelastaa meidan maapallon ja nain ollen meidat kaikki!

3.2 Hoidammeko me metsaa vai metsa meita?

Ritva Kovalainen ja Sanni Seppo ovat tehneet upean projektin suomalaisten
suhteesta metsaan. Projektiin kuului valokuvanayttelyita seka kaksi erittain
upeaa kirjaa Puiden kansa ja Metsahoidollisia toimenpiteita.

Tassa kohtaa paneudutaan hiukan teokseen Metsahoidollisia toimenpiteita. Te-
oksessa ihmiset kertovat miten tehometsatalous on heita jarkyttanyt, kun koti-



metsa on yhtakkia pelkka iso sotkuinen aukio. Suomi on paassyt jaloilleen met-
san avulla ja nain ollen tunteet on pitanyt pitaa kurissa, kun koti metsa on hakat-
tu. Metsahoidollisia toimenpiteita- teoksessa ympari Suomea asuvat ihmiset
kertovat surustaan ja paljastavat vaietut tunteensa. Teoksessa ihmiset ovat ko-
keneet jarkytyksen siitd miten yhtena paivana metsa oli kadonnut ja sen jalkeen
ei sinne enda halunnut palata. Tunteet pitda haudata. Jos tunteet paljastaa, saa
osakseen syrjintaa ja herjauksia, viherpiipertaja, aktivisti, isanmaan petturi. Te-
oksen ihmiset kuvailevat metsaa ihmeellisena maailmana, joka oli pienen koti-
torpan suuri jatkumo. Siella seikkailtiin, kalastettiin ja kerattiin metsan antimia.
Yhtena paivana kuitenkin asiat alkavat muuttua. Ensin ilmestyy metsatie sitten
toinen, jonka jalkeen metsa alkaa havita pala palalta. Ihmisilla on tunne, ettei
metsaan uskalla enaa kiintya. (Kovalainen & Seppo 2009, 17.)

Jos jossakin on jotain kaunista, niin sen tietda, ettd kohta se on hévitetty. Aini,
Lé&hevaara. (Kovalainen & Seppo 2009, 26).

Kun on syntynyt ja kasvanut metsén keskelld, se on henkisté pddomaa tdmé
metsé ja kaikki mitd se siséltda. Voisi jossakin olla semmoista aluetta, mihin ei
metséautoteita tehtéisi, ettd olisi ihmisilléa mahdollista kévella sielld, katsella ja
hiljentya. Olla hetki yksin luonnon kanssa, metsén kanssa. Kuunnella luonnon
&énia ja olla osa sitd luontoa, metséé ja sitéd kaikkeutta miké siind metsissé,
kankailla, vaaroilla on. Irma Hassinen, P&ivénhiekkaa. (Kovalainen & Seppo
2009, 40.)

Isé oli metséhallituksen tybnjohtaja pohjoisessa ja itsekin olin kesétbissé taimia
istuttamassa. Kerran 1970-luvulla oltiin vanhalla hakkuuaukolla, joka kasvo se-
kamehtéa, semmoista paljon yli miehen Korkuista. Siihen haluttiin ménnikkd
tilalle. Sinne mentiin kahella isolla auralla, ne oli siihen aikaan semmoisia valta-
via kerrostalon kokoisia koneita. Ensin veettiin metté sileeksi silla tavalla, etté
aurojen vélissé oli kettinki ja kettingilla veettiin kaikki nurin ja jétettiin siihen
maahan. Sitten se aurattiin. Ne aurakuskit olivat semmoisia karskeja miehié,
mutta nekin illalla itki, etta jarjeténta tda on ja vetivat kdnnit, ettd kestéé taas
aamulla jatkaa. Esko, sekatybémies. ( Kovalainen & Seppo 2009, 85.)

Suomen pinta-alasta on metsatalousmaata 78 prosenttia. Luonnonsuojelualuet-
ta seka rajoitetussa metsatalouskaytdssa olevaa metsaa on 13 prosenttia, joista
3,8 prosentissa olevalle metsalle ei saa tehda mitddn metsahoidollisia toimenpi-
teitd. (Metla 2014.)

Metsatalouden ristiriidat ovat suuret. Toisaalta se on meidan suomalaisten tar-

kea tulonlahde, mutta toisaalta se on tuhonnut meidan luontoa halyttavalla ta-
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valla. Puolet soista ja suurin osa metsistd on metsatalouden kaytdssa, jonka
seurauksena luonnon monimuotoisuus on karsinyt valtaisasti. llmastolle tarkeaa
ovat vanhat metsat, silla ne sitovat eniten hiiltd. Vanhoja metsia ei enaa juuri

ole.

WWEF:n mukaan metsatalous voi olla ekologisesti kestavaa ja voimme turvata
nain metsiemme ja soidemme monimuotoisuuden, seka vesistdjen puhtauden.
Tavoitteisiin paastaan luopumalla laajoista avohakkuista seka siirtymalla eri-
ikaisrakenteiseen metsanhoitoon. Erilaiset luonnonhoidon toimenpiteet ovat
myo0s tarkeita, silla ne takaavat runsaan ja elinvoimaisen lajiston. Naita toimen-
piteitd ovat muun muassa lahopuiden saastaminen, vahingoittuneiden elinym-

paristojen ennallistaminen jne. (WWF 2014.)

Minka takia meidan pitaa tuhota ja havittaa, kun olisi parempiakin vaihtoehtoja?

Niin joo meillahan on lama, eihan siina muu auta kuin laittaa metsa tuottamaan!

4 Villi luonto

4.1 Kohtaaminen karhun kanssa

Lahdin puolisoni Juhon kanssa telttailemaan Haukkavuorelle, joka sijaitsee
Ruokolahden ja Rautjarven rajalla. Meilla oli hirved hassakka lahdon kanssa.
Juho ajoi ensin Helsingista Imatralle ja mina yritin saada kaikki telttailutarvikkeet
pakattua niin, ettd voimme lahtea heti kun Juho saapuu perille. Lahtd kuitenkin
viivastyi ja aurinko alkoi laskea. Juho kyseli minulta millaiset telttailumahdolli-
suudet Haukkavuorilla oli ja olinko jo tietoinen, minne aiomme teltan pystyttaa.
Vakuutin, etta siellda on jarvi, jonka rantaan menemme hulppeisiin maisemiin.
Olin kaynyt paikassa kerran aikaisemmin, ja mielikuvissa telttapaikan 16ytami-

nen olisi helppo homma. Toisin kuitenkin kavi.

Ajoimme autolla hyvin pienta ja kuoppaista tieta pitkin todella pitkdn matkan.
Saavuimme jonkun mokin pihaan ja lahdimme tutkimaan maastoa. Huomasim-
me nopeasti, etta taalta ei telttailupaikkaa Ioytyisi. Pystysuora kallio, mokkipiha
ja rameikko tekivat meille selvaksi, ettei leiria ainakaan sinne paikkaan laiteta.

Pettyneina 1ahdimme auton kanssa takaisin pain. Alkoi olla jo huolestuttavan
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hamaraa. Juho katsoi kannykasta lahimaastoa ja naytti minulle pienen lammen
metsan siimeksessa. Jatimme auton tienvarteen ja Iahdimme rampimaan lam-
pea kohti. Paatimme, etta olipahan lampi millainen hyvansa, leiriytyisimme sen

rannalle.

Paasimme vihdoin lammen rantaan hamaran metsan lapi. Pystytimme teltan ja
rupesimme tekemaan trangialla ruokaa. Leiripaikka ei ollut mikaan paras mah-
dollinen. Metsa oli hyvin synkka, kostea ja mustikkavarpuja taynna. Meita har-
mitti, koska mielikuvissa olimme saaneet teltan paratiisimaiseen paikkaan jar-
ven rannalle, missa suuret puut huojuivat ilta-auringossa. Nyt olimme todella
synkdssa metsassa pienen nuhjuisen metsalammen rannalla marassa mustik-
kamaassa. Kinastelimme hiukan siitd, kun en ollut aikaisemmin ottanut selvaa
minne kannattaisi teltta laittaa, olinhan vaittanyt tietavani paikan. Paatimme kui-
tenkin nauttia trangiailtapalasta ja seuraavana paivana voisimme patikoida
Haukkavuorelle. Teltassa huomasimme kuitenkin ikavan yllatyksen. Pienia mus-
tia 6tokoita kiipeili siella taalla. Niinpa tietenkin marka mustikkamaa on punkkien
paratiisi, eikd meidan. Hyppasimme ulos teltasta puistelemaan alléttavat punkit
pois. Puistelun kuitenkin lopetti pitkd murahdus.

Kuiskasin Juholle: Mik& toi oli? Juho katsoi holmistyneena ja sanoi: No lehma.
Lehmé&? Luuletko tosiaan, etté taélla keskelléd erdmaata on lehmé!? kyllad se en-
nemminkin on ka-ka-karhu! Sanoin hadissani. Katsoimme toisiamme sanaa-
kaan sanomatta. Juho meni takaisin telttaan katsomaan puhelimestaan paikan
karhuhavainnoista. Tajusin samalla hetkella, etta tosiaan olemme telttailemassa
Ita- Suomessa, missa on paljon karhuja. Juho 16ysi alueelta useita karhuhavain-
toja ja luki myos karhun viihtyvan erityisesti vanhassa metsassa kallioisella alu-
eella. Telttapaikkamme ei suinkaan ollut paratiisi meille, vaan punkeille ja kar-
huille.

Mietimme mitd me nyt tekisimme. Punnitsimme vaihtoehtoja ja huomasimme,
miten tunsimme hapeaa, siita ettemme uskaltaisi jaada. Mietimme, minne lait-
taisimme ruokakassin, ettei se houkuttelisi karhua, vai pitaisimmeko sen teltas-
sa. Siellahan on hunajaakin! Mita me oikein teemme? Pohdinnan keskeytti pitka
viheltava aani. Juho kysyi, mika se oli ja sanoin sen olevan jonkinlainen vihellys.

Juho sanoi, etta karhut viheltavat haistellessaan. Katsoimme jalleen toisimme
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peloissamme. Sanoin, ettd jatetaan kaikki ja juostaan! Juho oli kuitenkin sita
mielta, ettei tavaroita jatetd. Emme ole koskaan pakanneet leiria niin nopeasti,
vaikka olemme yhdessa telttailleet monia vuosia. Meni silmanrapays, kun tava-
rat olivat jo kannossa ja me rampimassa sakkipimeassa metsassa. Tietenkaan
meidan otsalamppumme ei toiminut ja lampun virkaa toimitti kannykka. Kanny-

kan huonossa valossa me sitten rammimme takaisin tielle.

Oli todella huojentavaa nahda oma auto. Me selvisimme. Mielikuvissani ehdin jo
nahda, miten karhu s6i meidat molemmat. Kerkesin jo ajattelemaan, etta tama
oli tassa! Ajattelin myds, etta jos kuolen karhun syomana, niin ainakin kuolen
erikoisella jopa kunniakkaalla tavalla. Onneksi aikani ei viela ollut taynna. lhas-
telimme viela hetken mahtavaa tahtitaivasta ajatuksia keraten. Taivaalla meni
useita perseideja ja ymparillda olevat hyvin vanhat kuuset huojuivat, kuin jokai-
nen olisi oma viisas persoonansa. Kotiin paastyamme kello lahenteli jo kahta
yolla. Istuimme sohvalle ihmetellen illan kulkua. Juho totesi, etta olipa mukavaa
kayda iltapalalla metsassa. Karhu jatkoi jahtaamistani unessa.

4.2 Pelot

Nain jalkikateen ajateltuna olen kiitollinen kokemukseeni karhusta metsassa.
Luonto naytti minulle, miten metsalla on oma luonteensa ja tahtonsa. Tapahtu-
ma oli myos hyva muistutus kunnioituksesta ja siita etta metsa on monen olen-
non koti. Metsalla on oma villi luontonsa ja hyva niin. Tunnustan, ettd minua
pelotti valtavasti siella pimeassa metsassa. Ajattelin, ettd en enaa ikina voi yo-
pya metsassa. Tunsin suurta pettymysta tajutessani miten vieraantunut olen
luonnosta. En tieda loppujen lopuksi siita paljoa mitdan. Olen aina pitanyt itsea-
ni luonnonlapsena, mutta nyt en ole siita enaa niin varma. Olen ehka luonnon-

lapsi, joka on eksynyt luonnosta. Sellaisia taidamme suurin osa ihmisista olla.

Pelko ajaa ihmisia nakemaan luonnon uhkana. Meidan pitaa pystya kontrolloi-
maan sita. Lietsomme pelkoa villeista elaimista, kuten karhusta ja sudesta. To-
dellisuudessa kuitenkin susi tai karhu eivat ole tappaneet ihmisia juuri lainkaan.
Sadassa vuodessa karhu on tappanut yhden ihmisen ja susi on tappanut ihmi-

sia viimeksi vuonna 1880.
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Vaarallisimpia elaimia 2000-2009 Suomessa oli

hirvi: 76 kuollutta ihmista.
nauta: 9, 2 kuollutta ihmista.
koira: 9, 4 kuollutta ihmista.

ampiainen: 7 kuollutta ihmista.

o > 0NN =

hevonen: 6 kuollutta ihmista. (Hamilo 2016)

Me elamme pelon yhteiskunnassa. Aikakautemme on turvallisin koko ihmiskun-
nan historiassa, mutta silti minusta tuntuu, ettd ihmiset pelkaavat hyvin paljon
ihan kaikkea. Monet ihmiset aloittavat paivansa lukemalla pelkoa lietsovia uuti-
sia, missa kauhistellaan milloin mitakin. Nain pelko kutoo seittiaan ja ulottuu

aina vain laajemmalle ja syvemmalle ihmisten mieleen.

Ihminen on varmasti aina pelannyt villia luontoa, tai ehka tama pelko on ollut
ennemmin kunnioitusta. Ehka meidan ei pitaisi pelata, vaan hyvaksya luonto ja
sen villeys ja kunnioittaa kaikkea sitd mika luontoon kuuluu. Toivon, etta kasvat-
taisimme lapsemme tuntemaan yhteyden luontoon, pelottomasti, mutta kunnioit-

tavasti.

5 Henkinen koti

5.1 Metsa on kirkkoni

En kuulu mihinkaan uskontokuntaan, mutta silti koen olevani hyvinkin hengelli-
nen olento. Minulla ei ole tarvetta maaritella itseani minkaan tietyn uskonnon
kautta vaan kuuntelen sydantani ja tunteitani tdssa asiassa. Sydameni aani vie
minut luontoon. Luonnon keskella olen kokenut useita uskonnollisia kokemuk-
sia. Pelkastaan se, ettda astun metsaan rauhoittaa koko olemukseni. Tykkaan
istua tai makoilla metsassa. Katsella puita ja niiden huojuntaa tuulessa. Monesti
haen tukea puilta, halailen niita ja juttelen. Tunnen miten nama viisaat olennot

antavat minulle voimaa.

Yksi uskonnollinen kokemus on jaanyt minulle erityisesti mieleen. Olimme silloin
telttailemassa Juhon kanssa Evolla kesalla 2012. Pystytimme teltan metsaan,

pienen jarven rantaa. Kiersimme koko jarven tutkien ymparistoa. Oli kaunis ke-
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sapaiva. Kun paasimme takaisin teltalle, aurinko alkoi jo laskea. Paatin kuiten-
kin kayda viela uimassa. Kiipeilin rantakivilla kaatuneeseen puuhun tukeutuen
ja pulahdin virkistavan viileaan veteen. Kelluin selallani vedessa ja minua ympa-
roi kaunis vehreys. Tunsin todella voimakkaasti olevani osa luontoa. Olin luon-
non sisalla pienena osana sita. Kohotin katseeni taivaalle ja tunsin voimakkaan
yhteyden. Pystyin tuntemaan, miten sydameni energia yhdistyi avaruuden
energiaan, ikaan kuin valillamme olisi napanuora. Kesailtainen uinti oli voima-
kas hengellinen kokemus ja tallaisia tunteita voi luonto herattaa meissa ihmisis-
sa. Ykseyden tunne luonnon kanssa on voimauttava kokemus ja silloin tuntee

olevansa turvassa.
5.2 Alkuperaiskansojen luontosuhde

Monia alkuperaiskansoja yhdistaa samantapainen uskonto, jota voi sanoa myo6s
luonnonuskoksi. Niista nostan kaksi suomalaisen kansanuskon, seka Pohjois-
Amerikan intiaaniuskonnot. Luonnon keskelld elavilla ihmisilla on voimakas
hengellinen yhteys luontoon. Luonnossa on paljon erilaisia henkia joilta pyyde-

taan apua erilaisiin arkisiin ongelmiin.

Mielestani meidan ja Amerikan alkuperaiskansojen historiassa on paljon yhteis-
ta. Uskonnoissammekin on paljon samankaltaisuuksia. Olemme my6s molem-
mat joutuneet luopumaan omasta uskonnostamme ja tavoistamme ja olemaan

toisen vallan alla.
5.2.1 Suomalainen, kuka- ja mista se on?

Puut ovat olleet meille metsalaisille tarkeita. Meidan kirkkomme oli uhrilehto el
hiisi. Kristinuskon tulon myo6ta vuonna 1229 uhrilehtoja alettiin havittamaan ja
havittamista jatkui aina 1800-luvun lopulle asti (Kovalainen & Seppo 2006, 37).
Pakanausko oli meille tarkea oma uskonto, eika sen kitkeminen tapahtunut ko-
vinkaan helposti.

1229 Rooman Paavi Gregorius IX oikeuttaa Suomen kirkon ottamaan haltuunsa
pakanallisiin jumalanpalveluksiin k&ytetyt lehdot ja pyhétot.

15634 Novgorodin piispa antaa méérédyksen tuhota pyhét lehdot, epdjumalain

temppelit ja upottaa uhrikivet veteen. Karjalassa alkaa pyhien puiden hévittémi-
nen.
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1686 Ruotsin kuningas Kaarle XlI:n vahvistama kirkkolaki m&éré rangaistuksen
pyhille puille uhraamisesta. Sen seurauksena papisto Suomessa kiihdyttaa toi-
miaan.

1797 Piispa Daniel Juslenius pitéda piispan tarkastuksen Keriméella. Seurakunta
iimoittaa, ettd mitdédn pakanallisia tapoja ei paikkakunnalla endé ole. Kuitenkin
seurakuntalaistenkin keskuudessa oli pyhien lehtojen ja puiden palvojia. Tar-
kastusmatkojensa paatteeksi piispa Juslenius léhettaa papistolle kirjeen, jossa
iimoittaa "tallaisista kauheista ja iljettévistd paheista seuraavan Jumalan oikea-
mielisen koston ja palavan vihan, ja sen hirvittdvan vaaran ja sielun vaivan, joka
heitd uhkaa, ja saatettakoon téllaiset toisille varottavaksi esimerkiksi lailliseen
rangaistukseen, jotta tuollaiset perkeleen teot ja toimet saataisiin poistetuksi ja
héavitetyiksi.”

11.5.1746 Rantasalmella on pitdjdnkokous, jossa papisto paétta peltojen ja talo-

Jen lahettyvilld kasvavien epdilyttévien puiden ja ’ristikanto” nimisten uhripaikko-
Jjen hévittdmisesté. Palkkio luvataan, mutta kaatajia ei I16ydy. Rovasti Orraeus
kirjoittaa asiasta Wredelle ja saa mééréyksen, ettd nimismies Brunoun on huo-
lehdittava puiden kaatamisesta. Nimismies ei saa ketdén kaatajaksi.

9.2.1748 Piispan tarkastuksessa todetaan etté uhripuut ja uhripaikat ovat edel-
leen pystyssd. Kansa pelkdé kaatamisesta koituvia onnettomuuksia karjalle ja
taloudelle. Itse piispa tarttuu asiaan, kuulustelee papistoa ja kdskee ryhtyméén
puiden kaatoon taloudellisten menetystenkin uhalla. Papisto ei saa ketédén
suostumaan tybhén. Tuomiokapituli kééntyy jalleen maaherra Wreden puoleen
Ja pyytéé talté apua kaikkien tiedossa olevien uhripaikkojen hévittdmiseen, py-
hien lehtojen ja pitdmyspuiden kaatamiseen seké tuhoamiseen juurineen. Sa-
von pitéjien papisto oftaa yhteyttd maaherraan puuongelmassaan. Wrede saa
tarpeekseen ja kieltdytyy osallistumasta papeille kuuluvien tehtévien hoitoon.
Ainoa keino on pappien itsensé tarttua kirveeseen, mutta se ei sovi heidén ar-
volleen. Puut jaévét pystyyn, ja vield 1890-luvulla Rantasalmella I6ytyy vanho-
Jen uhripuiden oksilta uhrianteja.

1750 Méntyharjun kirkkoherra Sakari Cygnaeus on innokas pitdmyspuiden ja
pyhien lahteiden hévittdja. Mybhemmin h&n sortuu mielisairauteen.

1760 Rovasti Castegren hévittééd Serebetan seurakunnasta katajia kasvavan
korkean metsikén, “ukkolan” Inkerildiset ja osa suomalaisista ovat téta lehtoa
palvelleet.

1700-luvulla Kappalainen Simo Labbart hakkauttaa pyhét puut pois Kuhmoisten
Papinsaaresta. Sielld oli uhrilehto, jossa uhrattin metsdn jumalille ja pidettiin
karhunpeijaisia. Saaren nimi oli silloin Tapialansaari. Keskiajalla saari joutui Kir-
kon haltuun, sinne rakennettiin Padasjoen kirkkoherran torppa ja myéhemmin
papin asunto. Uhripaikaksi muuttui Vohluissaari Vastiaislahden pohjassa.

1700-luvun lopussa Liisilén seurakunnassa kasvaa pienelld kukkulalla katajia,
Jotka on ympérédity aidalla. Keskellad kasvavalle suurelle katajalle kylélaiset vie-
vét juhlapyhiné olutta, viinaa, ruokaa. synnytyksen jélkeen viedéén ensimmaiset
maitopisarat, ja syksylld ensimmaiset viljanjyvét. Kirkkoherra Branstacka hévit-
tdé ja hakkaa maahan koko lehdon. Palvonta loppuu.
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1800-luvun lopussa Soikkolassa on metsikké ja siiné kivi jota palvellaan. Met-
Sikké on niin pyhd, ettei siitd saa varpuakaan oftaa saamatta ruumiinvikaa. Sité
palvelevat seké luterilaiset ettd ortodoksit. Pappi hévittéé metsikén. (Kovalainen
& Seppo 2006, 39,40.)

Tallaisten hirveiden tapahtumien sarja sai viimein meilta kitkettya vanhan suo-
malaisen tavan uskoa, palvoa ja kunnioittaa luontoa. Olen pohtinut sita, miten
asiat olisivat nyt jos kristinuskoa ei olisi pakottamalla meille tuotu? Olisiko mei-
dan luonto suhteemme ja identiteettimme vahvempi? Minusta tuntuu, ettd suo-
malaiset ovat hivenen hukassa oman identiteettinséd kanssa. Me emme oikein
tieda keita olemme ja mista tulemme. Koulussakaan naita asioita ei oikein ope-
teta, siella 1ahinna nauraen puhuttiin miten holmaoja joskus olimmekaan, kun
uskoimme ties mihin tonttuihin ja miten kristinusko on meidat sivistanyt. On
varmasti totta, etta kristinusko on tuonut hyvaakin, mutta miten se on muuttanut
meidan suhdettamme luontoon ja itseemme? Toki on muitakin asioita jotka ovat
vaikuttaneet identiteettimme haviamiseen, olemmehan olleet usein jonkin muun
kansakunnan kaskytettavana. Onko silla, ettd kadotimme henkisen yhteyden
luontoon vaikutusta siihen, ettda metsien ja luonnon nakeminen rahallisena ar-
vona on lahes turmellut ymparistomme? Metsathan on helppo valjastaa teolli-
suuteen, kun ei ole enda hengellista yhteytta luontoon. Itselleni kristinusko on
aina ollut jotenkin vieras. Luonnon kiittaminen tuntuu jotenkin luonnollisemmal-
ta. Mielestani luonnon kiittdminen olisi terveellinen tapa jokaiselle, silla vahvis-

taisimme kunnioitusta ymparisttamme kohtaan.

Ritva Kovalaisen ja Sanni Sepon upeassa kirjassa Puiden kansa kaydaan lapi
meidan suomalaisten suhdetta puihin ja metsaan. Kirja on hieno muistutus meil-

le meidan omasta tavasta kunnioittaa ja palvoa luontoa.

Lapsen synnyttyd saunassa ennen tupaan vientié poikkeutettiin puun siunatta-
vaksi. Hénen piti pienelld kddelldnsé koskettaa puuta. Puun annettiin hyvéillé
oksillaan vauvan kasvoja ja olemusta! Né&in ottaen hénet muun perheen lailla
omakseen. Vieldkin on tapana koskettaa puuta jos toivotaan jonkun asian on-
nistumista. Hdmeenkyré 1995. (Kovalainen & Seppo 2006, 122.)

Paulaharjun kirjassa Sompio saa itse uppoutua vanhaan metsalaiseen ela-
maan. Paulaharju on kansanperinteen keraaja ja han kulki kerailemassa 1930-
luvun lopulla vanhan Sompion alueen ihmisten muisteluita vanhasta elamasta.

Elama on silloin ollut hyvin karua ja yksinkertaista. Luonto on vahvassa roolissa
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(Kuva 2, Kuva 3). Luonto nédhdaan ja tunnetaan, se on taianomainen ja mysti-
nen sillda on oma vahva luonto, tahto ja henki. Paulaharju osaa kirjoittaa erittain
hienosti ja kirjan avulla paasee hetkeksi matkaamaan ajassa taaksepain. Mil-
laista oli elaa ristimattdbmana suuressa eramaassa? (Paulaharju 1939, takakan-

si.)

Kuva 2. Levitunturi

Erémaan sielu eldva metsénsilma, naaki ja tiiraili joka kannon kolosta. Jokaises-
ta pOkkeldsta, tervasjurrikasta ja koivuntohelosta tuijotti hdnen oma haltijaisen-
sa, metsén salaperéinen henki, tuijotti ja naaki, ei mitddn sanonut. (Paulaharju
1939, 45.)
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Kuva 3. Haukkavuori

5.2.2 Pohjois-Amerikan intiaaniuskonnot

Intiaaneilla ja varhaisien nykyeurooppalaisien uskonnossa on paljon yhtenevai-
syyksia. Kummatkin uskoivat luomismyyttiin, kunnioittivat luojajumalaa, pelkasi-
vat alisteisessa asemassa olevaa jumaluutta ja uskoivat sielun kuolemattomuu-
teen kuoleman jalkeisessa elamassa, mika oli maallisen elaman ylapuolella.
Noitia pelattiin ja unia selitettiin. Jumalaa lepytettiin rukouksin ja uhrilahjoin. Yksi
poikkeavuus kuitenkin oli se, etteivat intiaanit osanneet erottaa luonnollista ja
yliluonnollista. (McElwain 2004, 121.)

Usein kun lukee intiaaneja kasittelevia kirjoja huomaa, etta intiaaneilla on paljon
yliluonnollisia taitoja ja tapahtumia. Ihan kuin intiaanit elaisivat paljon mysti-
semmassa maailmassa kuin me. Meille rationaaliseen jarkeen perustuva maa-
ilmankuva ei anna sijaa yliluonnollisille asioille. Monilla ihmisilla kuitenkin on
naita yliluonnollisia kokemuksia, mutta ne ovat vaiettu asia, eika niitd parane
kertoa ihan kenelle tahansa. Henget ovat intiaaneille tarkeita ja niita uskotaan
olevan kaikessa elavassa ja liikkuvassa. Inmisen henki vaelsi kuolleen mukana
henkien maailmaan. Henki saattoi kuitenkin palata ihmisten maailmaan ja jopa
puuttua ihmisten elamaan. Henget olivat luonnollinen osa maailmaa ja niita ei
tarvinnut pelata. Intiaanit saattoivat kayda henkien maailmassa tai henget hei-

dan maailmassamme ja se oli intiaaneille aivan luonnollista.
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Parhaiten henkimaailman tunsi shamaani, niin kuin meillakin taalla Suomessa.
Shamaani oli erityinen henkild, joka toimi neuvonantajana ja uskonnollisten se-

remonioiden johtajana, seka parantajana. (Smedman 2004, 167, 168.)

Mielestani on hienoa loytaa eri puolilla elavien ihmisten samankaltaisuus.
Olemme elaneet toisistamme erillaan satoja vuosia ja silti meilla on paljon sa-
manlaisia uskomuksia, tapoja ja tarpeita. Olemmehan kaikki toistemme siskoja
ja veljia. Tama asia tuntuu vain meilta niin kovin usein unohtuvan. En ymmarra
miten ihmiset haaskaavat aikaansa tapellen siita, kenen uskonto on se oikea.

Mielestani kaikilla uskonnoilla kuitenkin on sama tarkoitus ja sanoma.

Aitini tuuli on kaunis kirja Bear Heartin viisaita opetuksia. Bear Heart on Creekin
littoon kuuluva Muskogeeheimon jasen ja tunnustettu parantaja ja puhuja. Kirja
on toteutettu yhdesa Molly Larkinin kanssa, han on kirjailija, joka on kiinnostu-
nut alkuperaiskansojen elamantavoista. (Bear Heart & Larkin 1998, takakansi).
Kirjassa paneudutaan intiaanien tapoihin, uskontoon ja oppeihin. Kirjan alussa
Bear Heart on kolme paivaa vanha pieni poika, jonka aiti esittelee ensin neljalle
ilmansuunnalle, sitten Aiti Maalle, Isoisd auringolle, tuulelle, vedelle, tulelle,
kuulle ja tahdille. Nain intiaanit takasivat, etta lapsi on osa luontoa ja kasvaa
kunnioittamaan luontoa syvasti. Bear Heart kirjoittaakin, ettd kasvaessaan han
tunsi syvaa yhteenkuuluvuutta luonnon kanssa. Heille opetettiin lapsesta asti,
etta ihminen on samalla tasolla luonnon kanssa ja jokainen heinankorsikin on
tarkea. (Bear Heart & Larkini 1998, 17-18.)

Edellisessa luvussa, jossa kirjoitin suomalaisesta luontosuhteesta, voi lukea
miten me suomalaiset naytimme vastasyntynytta lasta ensimmaisena puulle ja
puu otti lapsen omakseen. Oli tarkeaa, etta lapsi sai vahvan luontosuhteen heti
syntymastaan lahtien. Tama tapa, mikd myos yhdistaa meita ja intiaaneja, seka
varmasti muitakin luonnon keskella elavia ihmisia, on mielestani kaunis aloitus

elamalle.
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6 Minne matka?

6.1 Ekoelon haasteet

Pyrin valinnoillani minimoimaan ymparistoon kohdistuvat haitat. Sen olen aina-
kin huomannut, etta ekologisesti elaminen on tehty hyvin vaikeaksi. Joudun na-
kemaan paljon vaivaa ja my0s kuluttamaan paljon rahaa ekologisuuden takia ja
siltikdan en meinaa siind aina onnistua. Kaupassa kaynti on yksi naista arkisista
haasteista. Kaupat pursuavat toinen toistaan luonnottomampia tuotteita. E-
koodit, pakkausmateriaalit, ymparistomyrkyt, tyoolot, sademetsat, antibiootit,
riistokalastus, elainten orjuutus jne. ovat asiat mitka pyorivat mielessani kaup-
pareissulla. Tuntuu, kuin jokainen tuote huutaisi omaa syntiaan. Pyrin ostamaan
luomutuotteita. Siina on vain se ongelma, etta en pysty kaikkea ostamaan luo-
muna koska se on paljon kallimpaa. Jos ostan kalaa, katson WWF:n kalaop-
paasta mitd kalaa kannattaa suosia (WWF). Vasyneena ja nalkaisena ei pysty
kaupassa pysymaan tiukkana ja ostaa vain jotain sen enempaa miettimatta.
Kaupat on tehty niin suuriksi, etta jossain kohtaa ihminen sortuu ostamaan jo-
tain turhaa. On vaikeaa kieltda vasyneena itsedaan koko kauppareissun ajan.

Vaatteiden ostaminen vasta haasteellista onkin. Ekologiset vaatteet ovat niin
kalliita, ettei opiskelijana niihin ole varaa. Kirpputorit ovat hyvia, mutta nykyaan
en ole enaa varma niistakaan. Minusta on alkanut tuntumaan, ettd mahdollistan
joillekin himoshoppaajille sen, ettd he voivat ostaa aina vain lisda vaatteita ja

sitten karrata ne kirppikselle.

Joudun perustelemaan itselleni paljon asioita ja siltikin monesti menee pieleen.
Usein saan kuulla siita, etta miksi teen elamastani niin vaikeaa. Haluan kuiten-
kin uskoa siihen, ettéd jos jokainen pitaa edes huolta siitd omasta pienesta
elinymparistostaan lopulta siita kasvaa jotain suurta. Taytyy kylla sanoa, etta
valilla oma ”"puuhastelu” tuntuu turhalta, kun lukee suurista ekokatastrofeista.
Olen myos kaynyt Vietnamissa ja siella naki miten ihmiset heittivat ihan kaiken
roskan suoraan jokeen, missa roskat muodostivat jattimaisia jatelauttoja. Sarja-
kuvataiteilija Cyril Pedrosa on kirjassaan Ekoloogiset kuvannut osuvasti ekolo-
gisen elaman haasteita (Pedrosa 2011). On mukavaa huomata miten samat
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haasteet tuntuvat olevan muillakin ja huumori on aina hyva tapa kasitella asioi-

ta.

Mielestani ekologisen elaman pitaisi automaattisesti olla se helpoin ja halvin. Se
on vaarin, ettd ekologisuudesta on tullut kuin joku peli jossa vahan valia astuu
ansaan. Onneksi ihmiset ovat heranneet vahitellen ajattelemaan ymparistoa ja
ekologisuus toivottavasti (pakosti) helpottuu. Kehitykset tapahtuvat aaltoillen ja
nyt on alkamassa ekologisen kehityksen aalto.

6.2 Kuudes aalto

Kuudes aalto- teoriassa talous kulkee pitkissa sykleissa, niin kutsutuissa Kond-
ratieffin aalloissa. Kondratieffin teoria on venalaisen Nikoi Kondratieffin 1900-
luvun alussa kehittama teoria. Teoriassa talous kulkee 40-60 vuoden kestavis-
sa talouden nousu ja -laskukausien sykleissa (Kuva 4). Nyt oleva talouden taan-
tuma on 2008 alkaneen viidennen ja kuudennen aallon valinen murroskausi.
Jokaisen Kondratieffin aallon maarittelee jokin teknologinen ja yhteiskunnallis-
ten rakenteiden muodostama kokonaisuus, joka on jokaisessa aallossa poik-
keavalla tavalla erilainen kuin edellisessa aallossa. Murroskausina eli aallon
pohjalla maaraytyy seuraava aalto. Talldin aiemmin marginaalissa olevien tek-
nologioiden ja yhteiskunnallisten kaytantdjen nousu valtavirtaan tapahtuu. Seu-
raava aalto eli kuudes aalto on ennustettu olevan ymparistoteknologian, biotek-
nologian, nanoteknologian ja terveydenhuollon aalto. Aallon paa aiheuttajia ovat
1) monien keskeisten raaka-aineiden niukkuus johtaa niiden hinnan nousuun, 2)
koveneva kilpailu tuo raaka-aineiden kayton tehokkuuden keskeisemmaksi me-
nestystekijaksi, ja 3) voimistuvan ymparistotietoisuuden ja — lainsaadannon yh-
teisvaikutus pakottaa yritykset kiinnittamaan huomiota resurssien kayttoon ja
toimintansa ymparistovaikutuksiin. (Kurki & Wilenius, 2013)
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Kuva 4. Kondratieffin kuudes aalto-kaavio

Kuudes aalto voi tuoda mukanaan ihmisen ymmarryksen luonnonvarojen jarke-
vasta kaytosta. Voimmeko me ihmiset 10ytaa tasapainon luonnon kanssa? Tata
sopii toivoa ja ainakin kuudes aalto nakyy tana paivana ihmisten ymparistotie-
toisuuden lisaantymisena. lhmiset haluavat ymparistoystavallisia tuotteita ja
haluavat olla kuormittamatta luontoa. Uskon, etta inmiset haluavat selattaa yh-
dessa ymparistdongelmat ja keksivat uusia energianlahteita, seka muita keinoja
milla turvaamme lastemme tulevaisuuden ja siind samalla taman niin erityisen,
harvinaisen, ihmeellisen ja rakkaan aitimaamme. Toivon ekologisempaa tule-
vaisuutta meille kaikille maan asukkaille. Pelkka toive ei kuitenkaan riita vaan

tarvitsemme tekoja!

7 Tyoprosessi

Lopputy6n aihe tuli minulta ihan luonnostaan. Luonto ja sen mystisyys on minul-
le suuri inspiraation lahde. Luonto on noussut itselleni tarkeaksi teemaksi, kos-
ka olen aina asunut lahella luontoa ja en kesta katsoa luontomme karsivan mei-
dan itsekkyytemme tahden. Haluan nostaa luonnon ihmeellisyyden esille ja
pohtia mitka asiat on meidat toisistamme erottanut. Voimmeko jalleen palata
oppimaan aitimaaltamme tarkeita opetuksia ja opimmeko pitdmaan maastamme
huolta? Voin siteerata kuvataiteilija Ernesto Netoa, joka Kiasman nayttelyssaan
kirjoitti seinaan: Earth is the body (Neto 2016).

Asiat mita kasittelen tassa kirjallisessa osuudessa, konkretisoituvat taideteok-
seksi. Kuvataiteilijana on mahdollisuus puhua kuvallisella ja symbolisella kielella

ja kasitella nain tarkeita aiheita. Ernesto Neto on onnistunut tassa hyvin Kias-
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man nayttelyssaan. Han pystyi teoksillaan kertomaan hienosti katsojalle taiteili-

jan sanoman ja visuaalisesti puhumaan hanta kiinnostavista tarkeista asioista.
7.1 Sammakko

Lopputydhoni toteutin kaksi veistosta. Toinen veistoksista esittaa sammakkoa.
Valitsin sammakon omasta henkilokohtaisesta rakkaudesta naihin ihmeellisiin
olentoihin ja huolestani naiden tulevaisuuteen. Sammakot reagoivat nopeasti
ympariston muutoksiin ja ne ovat havinneet uhkaavalla tavalla koko maapallol-
ta. Tutkimuksissa kay ilmi sammakon haviamisen johtuvan paaasiassa ilmaston
lampenemisesta, maatalouden kehityksesta ja siind kaytetyista torjunta-
aineista. (WWF 2002; Piha 2006). Opinnaytetydssani sammakko edustaa ha-
viavia lajeja, joita ihmisen tekojen seurauksena on kokoajan enemman ja

enemman.

Sammakko on myos viesti minulle lapsuudesta, elaman ristiriitaisuudesta, rak-
kaudesta ja surusta, symboli pienen lapsen hammennyksesta suurta maailmaa

kohtaan.

Toteutin sammakkoveistoksen muotin avulla. Tein ensin savesta sammakon,
minka jalkeen tein muotin (Kuva 5, Kuva 6, Kuva 7). Muottiin pystyin painamaan
sammakon paperimassasta seka savesta (Kuva 8). Halusin kokeilla tehda veis-
toksen pelkasta selluloosasta ja se toimikin hyvin (Kuva 9). Paperi on orgaani-
nen materiaali ja se tuo mukaan symbolin metsataloudesta. Laitoin paperia
myOs saven sekaan, keventamaan veistosta. Lopulliseen teokseen valitsen

sammakon, mika toimii parhaiten kokonaisuuden kannalta.
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Kuva 5. Muotin valmistus Kuva 6. Muotin valmistus

Kuva 7. Valmis muotti
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Kuva 8. Paperimassan painaminen muottiin

Kuva 9. Valmis paperimassa sammakko
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7.2 Henkiolento

Toiseksi elainhahmoksi halusin tehda olennon, joka ei suoranaisesti ole mikaan
tietty elain. Halusin taman henkiolennon tuovan esille henkisen ja mystisen puo-
len luonnosta. Tyoskentelyssa tykkaan kayttda intuitiivista tyoskentelytapaa,
jossa annan luovuuden paasta valloilleen. Henkiolento veistoksen tein juuri tata
tyoskentelytapaa hyédyntden. On hauskaa nahda itsekin millainen olento sielta
syntyy. Ikaan kuin savimoykyn sisalla olisi jo tama olento, minka veistan vain

esille. Kutsun olentoa ilmestymaan minulle ja pikkuhiljaa se ilmestyy.

Henkiolento on savesta tehty, muottiin painamalla (Kuva 10-12). Kaytin savena
rakusavea mihin lisdsin paperia vahentamaan saven maaraa ja nain ollen ke-
ventdmaan veistosta (Kuva 13). Halusin materiaaliksi saven, koska se on luon-
non oma materiaali. Halusin myds korostaa luontomme, seka oman luontosuh-

teemme haurautta jattamalla veistokseen halkeamia.

Kuva 10. Muotin valmistus
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Kuva 11. Muotin valmistus Kuva 12. Valmis muotti

Kuva 13. Valmis paperisavi-henkiolento
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7.3 Kuusikulmiot

Elain hahmojen lisaksi tein kuusikulmioita. Halusin, etta tyostani tulee installaa-
tio niin, etta kuusikulmiot muodostavat laajan alueen minka sisalle katsoja voi
menna ja nain olla osana teosta. Kuusikulmio muodon valitsin yhdistavaksi
elementiksi, koska se esiintyy luonnossa monessa paikassa missa geometrisia
kuvioita esiintyy ja ihminen kayttdad muotoa myos usein. Tama muoto on erittain
kiinnostava ja monipuolinen. lhmista on aina kiehtonut tama erityinen luonnon
muoto. Miksi luonnossa esiintyy tama kuvio? Luonnossa kuusikulmia esiintyy
mm. mehildiskennossa, koska tama muoto on kaikkein energiatehokkain. Luon-
to haluaa minimoida kulut ja nain ollen muodostaa omia alykkaitd muotoja.
Kuusikulmioista muodostuva alue tuokin mieleen ensimmaisena mehilaisken-
non. Halusin tuoda tyohoni sammakon lisaksi myos toisen uhkaavalla tavalla
haviavan olennon. Mehilaiset sammakoiden tapaan tuntuvat meista itsestaan-
selvyydeltd, mutta ndma olennot ovat hyvin herkkia ympariston muutoksille.
Mehilaisten katoamisen seuraukset ovat valtavat, silla mehildiset tekevat erittain
tarkeaa tyota polyttaessaan kasveja. Torjunta-aineiden kayttd tuhoaa mehilai-
sia. Tutkimusten mukaan luomuviljellyilla pelloilla mehilaiset menestyivat huo-

mattavasti paremmin, kuin kasitellyilla. (Kokkonen 2015.)

Kuusikulmiot ovat metallilevysta tehtyja laatikoita, jotka kasasin hitsaamalla
(Kuva 14). Pinnat kasittelin ruostuttamalla (Kuva 15). Kuusikulmiot tein metallis-
ta, koska halusin niihin teollisen ja vahan uhkaavan vaikutelman. Ruostutettu

pinta kertoo katoamisen seka jatkuvan muutoksen prosessista.

Kuusikulmioiden muodostama tila yhdistaa elainveistokset ja ihmisen. Katsoja
eli ihminen voi ehkd huomata olevansa osa teosta, vuorovaikutuksessa elain-
veistoksien kanssa. lhminen on yksi olento muiden joukossa. Kuusikulmiot le-
viavat lattialle ja nousevat seinaa pitkin. Katsoja voi kuvitella kuusikulmioiden
muodostavan jatkuvan kennon, joka levittaytyy ilman rajoja. Henkiolento tarkkai-
lee hieman katsojan ylapuolelta katsojaa. Sammakko istuu alemmalla tasolla.
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Kuva 14. Valmiita ruostutettuja kuusikulmioita

Kuva 15. Kuusikulmio, yksityiskohta
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8 Loppupohdinta

Halusin tehda teoksen, mistad olisi minulle eniten hyotya. Halusin vahvistaa
osaamistani ja hyddyntaa tata upeaa mahdollisuutta kayttaa koulun resursseja
seka patevia opettajia mahdollisimman monipuolisella tavalla. Lyhyesti sanottu-
na halusin imea koulusta viela viimeisetkin hyodyt irti, ennen kuin olen aivan
yksikseni ilman koulun luomaa turvallista ymparistdéa. Tassa olenkin onnistunut.
Tyoni oli erittain opettavainen ja minusta tuntuu, etta olen oppinut ja kehittynyt

prosessin aikana valtavasti.

Tyoni oli myds aikaa vieva ja teinkin todella pitkia paivia. Nyt kuitenkin voin sa-
noa, ettad kylla kannatti jo pelkastaan naiden kaikkien oppimieni asioiden takia.
Tuntuu, etta olen jalleen varmempi valitsemastani tiesta ja nautin todella loppu-
tyon tekemisesta, vaikka se oli myds rankaa ja stressaavaa. Huomasin olevani
aidosti innoissani tehdessani lopputy6ta, eivatkd nain ollen pitkat paivatkaan
haitanneet. Aamulla oli helppo lahtea kouluun. Oli upeaa saada keskittya tai-
teelliseen tyoskentelyyn ja olen kiitollinen, ettd olen saanut tallaisen mahdolli-
suuden. Vaikka itse teos ei viela yltaisi mestariteoksen tasolle, koen silti, etta

olen onnistunut.

Kirjallinen osuus oli minulle aluksi pelottava, silla en ole koskaan ollut mikaan
kirjottaja. Pelkasin, ettd en saa sanottua asioita niin, miten haluaisin ne sanoa.
Asia minulta ei hevilla lopu, haasteeksi muodostuivatkin enemman se, miten
isot asiat saa sanottua nain pienella sivumaaralla. Tuntuu, etta teksti on enem-
mankin niiden asioiden mainitsemista, mitka tassa tyossa ovat minua inspiroi-
neet, kuin syvaluotaava tutkimus. Mainitsen vain joitakin asioita tai yksinkertai-
sesti olen jattanyt asioita pois. Pois jattaminen tuntui myos hankalalta, mutta
toivon silti, etta tydssa nakyy luontosuhteen pohtiminen usealta kantilta. Kirjallis-
ta tyota helpotti myos omien kokemuksien kautta kirjoittaminen. Nain sain tuo-
tua paremmin esille taiteilijan omaa persoonaa ja henkildhistoriaa, mitka asiat

vaikuttavat taideteoksen ja ajatusten syntymiseen.

Lopputy® inspiroi minua myos jatkamaan oman luontosuhteeni pohtimista tai-
teen keinon. Niin kuin opettajallani Radoslaw Grytalla on tapana sanoa loppu-
tyota tekeville oppilailleen: Témé on vasta alku.
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