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The river running through the Suonenjoki city is an incomparable waterway in North-Savo. The river basin is signif-
icant in the population history and significant in fish species. The wide riverside area which has largely remained in
its natural state makes the region significant. The river has suffered from external loads for many years which has
caused eutrophication. Pro-Suonenjoki, a refurbishment project, has been operating since 2007. First a fishing
industry refurbishment project was implemented on two stream sites on the river. Only after the local wastewater
treatment plant had been moved to another place, it was considered necessary to continue the project. The next
stage of the refurbishment project consists of the recreational use and landscape improvement work with the goals
of water conservation to which this thesis will give the basis.

The aim of this thesis was to prepare proposals for action for recreational use. A geographic data resident enquiry
and a report made in summer 2016 gave a good basis to choose development operations on the river. The pur-
pose was to focus the necessary reduction for vegetation on the problematic areas in the river and take into ac-
count the suitability and environmental impacts of different operations. The preliminary aim of the development
plan of the recreational use was a new preliminary alingment plan for a nature trail in the river region.

To analyse the results of the geographic data resident enquiry, the MapInfo application was used which creates
maps from the enquiry answers. The answers and the report gave necessary targets for development and actions
for them. The action plans for the targets for development were made on the basis of the theory and report infor-
mation. The nature trail plan consists of the needed information such as land ownerships, terrain circumstances,
trail types and dimensioning considering the target group who will use it.

As a result of thesis a development plan for the recreational use which presents operations for the reduction of the
vegetation on the problem areas of the river was obtained. Another improvement suggestion were different struc-
tural solutions which were noticed during a visit on the spot and by the resident enquiry. This thesis produced a
preliminary alignment plan for a new nature trail and the necessary decisions included in it. The results will help
priorise and give instruction for the Suonenjoki city when planning operations on the river.
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ESIPUHE

Opinnaytety6 tehtiin Suonenjoen kaupungin toimeksiantona syksyn 2016 aikana. Tyo oli erittdin mielenkiintoinen ja
opettavainen, josta sain paljon tietoa tulevaisuutta varten. Haluan kiittda tasta mahdollisuudesta Suonenjoen kau-
pungin puolen ohjaajaani Heli Kannista seka Riitta Lappalaista, Kuopion kaupungin alueellisista ymparistdnsuojelu-
palveluista, jotka kannustivat sekd neuvoivat tyon edetessa. Haluan kiittda myds opettajaani Merja Tolvasta tyon
aikaisesta ohjauksesta ja tuesta. Kiitokset myos muille opinndytetydssa mukana olleille yhteyshenkilGille, joilta sain
tydn onnistumisen ja etenemisen kannalta tarkeda tietoa. Lisaksi haluan antaa suuren kiitoksen Iahipiirilleni, jotka

tukivat ja kannustivat minua koko opintojeni ajan.

Varkaudessa 15.12.2016

Tanja Kaipainen
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1 JOHDANTO

1.1  Tyon lahtékohdat

Suonenjoen kaupungin lapi virtaava joki on ainutlaatuinen vesistoreitti Pohjois-Savon alueella. Joki
on kalastollisesti seka asutushistoriallisesti merkittava. Merkityksellisen siita tekee lisaksi sen luon-
nontilaisena sailyneet joenvarren alueet. Opinndytety6 linkittyy Suonenjoen kaupungin jokialueen
kunnostushankkeeseen, Pro Suonenjoki -hanke. Hanke on ollut kaynnissa vuodesta 2007 Iahtien.
Kunnostushankkeen ensimmaisena vaiheena on tehty kalataloudellinenkunnostus joen kahdelle vir-
tapaikalle, jonka ELY-keskus on tehnyt vuonna 2013. Siind ennallistettiin kalataloudellisella kunnos-
tuksella kaksi virtapaikkaa Ylakoski ja Myllykoski, jotka olivat aikoinaan perattu tukkien uittoja var-
ten. Hankkeen seuraavan vaiheen kdynnistaminen katsottiin tarpeelliseksi vasta myéhemmin, silla
Suonenjoen jatevedenpuhdistamo on tuonut pistekuormitusta joen Kimpanlampeen ja sen alapuoli-
selle jokiosuudelle yli kolmenvuosikymmenen ajan. Kun kuormitus loppui puhdistamon osalta kevaal
1a 2016, tuli kunnostushankkeen seuraavan vaiheen vuoro, joka koostuu vuonna 2009 laaditun pro-
jektisuunnitelman mukaan joen virkistyskayton seka maisemallisen ilmeen parantavasta kunnostuk-
sesta ettd vesiensuojelullisista tavoitteista. Jokialueen virkistyskaytén kehittdmissuunnitelman paivi-
tys on muutoinkin ajankohtainen, silla viimeisin laadittu suunnitelma jokiymparistdn virkistyskaytolle
on tehnyt vuonna 1986 Liikennetekniikka Oy.

1.2  Tavoitteet

Virkistyskayton, tarkemmin luonnon virkistyskaytén merkitys on kasvanut suomalaisten keskuudes-
sa, silla monet vapaa-ajan harrastukset liittyvat luontoon, jonka liséksi loma-ajan kayttd luontomat-
kailussa ja loma-asunnoilla on lisdantynyt (Hellén ja Tallqvist 2004, 186). Suomalaiset pitavat luon-
toa tarkedna virkistaytymisymparistona, jossa liikkuminen edistaa seka kehon etta mielen terveytta.
Ulkoilu saa aikaan mielihyvaa, virkistad, rentouttaa ja kohottaa kuntoa seka eldmanhalua. Selviyty-
minen uusista haasteista ja uuden oppiminen luonnossa voivat kasvattaa ulkoilijan itseluottamusta

seka itsetuntoa. Nykypaivien tuomaan hektiseen eldmantyyliin haetaan luonnosta vastapainoa rau-
hoittumisen ja hiljaisuuden kautta, joista saadaan uutta voimaa ja elamyksia. (Karjalainen ja Verhe
1995, 17.)

TyOssa tehdddn yhteenveto asukaskyselyaineistosta saaduista vastauksista, joiden pohjalta saa tar-
kemmin kohdennettua jokialueen ongelmakohdat. Aineiston perusteella saa asukkaiden nakemysta
my6s muista virkistyskdyttodn kohdistuvista kehitysideoista, kuten mm. rakenteellisista ratkaisuista
parantamaan luontopolun kayttdmukavuutta. Kysely toteutettiin paikkatietopohjaisen palvelun kaut-
ta ja tyossa kdaydaan lapi Maplnfo-paikkatieto-ohjelman avulla kaikki vastaukset kysymys kerrallaan.
Talla tavoin tuodaan selkeasti esille asukkaiden ndkemykset jokialueen miellyttavistad paikoista seka

ongelmakohdista ja saa luotua kartta-ainestoa vastausmerkinnéista.

Ravinnekuormituksen tuoma rehevéityminen on nakynyt joessa erityisesti vesikasvillisuuden runsas-
tumisena. Loppukesasta Kimpanlammen liséksi joen alapuolinen osuus joen lasku-uomaa lahestyes-

sa on erittdin runsaalla jarviruokokasvustolla haitannut virkistyskaytén mahdollisuuksia. Kimpanlam-
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men vesikasvillisuutta on puolestaan ollut runsaasti uposlehtisten, irtokellujien seka irtokeijujien la-
jeista, jotka haittaavat kalastusta ja veneilya loppukesasta kasvukauden loppupuolella. Tydssa esite-
taan toimenpiteita virkistyskayton kehittdmiselle. Tarvittavat toimenpiteet tulevat ilmi paikkatieto-
pohjaisesta asukaskyselysta seka kesan 2016 selvitystyon aikaisten havaintojen pohjalta. Kehitta-
missuunnitelmassa vertaillaan kustannustehokkaita vaihtoehtoja jokivarren kasvillisuuden vahenta-

miskeinoihin ottaen huomioon niiden tuomat ymparistévaikutukset.

Virkistyskayton kehittdmissuunnitelman yhtena tavoitteena toimenpiteiden liséksi on luontopolun
uudelleen linjaus, jotta polulle saataisiin ns. rengasreitti takaisin kulkuun. Talla hetkelld olemassa
olevalta polulta ei ole mahdollista kiertda takaisin keskustaan pain, vaan takaisin kulku tapahtuu sa-
maa reittid uudestaan. Tydssa suunnitellaan reitille uusilinjaus ottamalla huomioon luontopolun reit-
tityyppi, kohderyhmd, maasto- ja luonnonolosuhteet, maanomistukset ja muut ymparistétekijat.
Suunnitelma tehdaan teorian seka selvityksissa tehtyjen havaintojen ja niista saatujen tietojen poh-

jalta.
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2 SUONENJOEN JOKIALUEEN KUVAUS

2.1  Suonenjoen ja jokialueen sijainti

Suonenjoki sijaitsee joen mukaan nimensa saaneen Suonenjoen kunnassa. Joki on n. 6,5 km pitka ja
siind virtaa vetta Suontienseldltd ja laskee lisveteen. Joki sijaitsee Pohjois-Savon maakunnassa ja
kuuluu Kymijoki-Suomenlahden vesienhoitoalueeseen seka osittain sen valuma-alue sijaitsee Vuok-
sen vesienhoitoalueella (kuva 1). Suonenjoella asuu n. 7 500 kuntalaista kaupungin 862 km? alueel-
la. Naapuruskuntia Suonenjoella on Kuopio, Leppavirta, Rautalampi, Tervo ja Pieksamaki, joista suu-
rimpaan kaupunkiin Kuopioon on matkaa vain 54 km. Suonenjoki tunnetaan ehka parhaiten mansi-
koidenviljelys kuntana, silld joka kesdiset Mansikkakarnevaalit houkuttelevat kesdmatkaajia eri puo-
lilta Suomea. (Suonenjoki.fi.)

,'l\’olw-uﬁchpnmm ELY -
: : M\ ISALMI

Pohjois-Savon ELY

X ]
Eteld.-Pohjanmaan ELY ', KUOPID
5

[ a
PR SEM A WARRALS

Koskl Suomaen ELY

: ]
A JYUASKYLA

Eteld-Savon ELY
Pukanmoan ELY =
\ MICKELS

TAMPERE

Himaon ELY

= ’ -
HANEENLINNA LANTY

Kaakkos-Suomen ELY
. :

KOUVOLA
=
Varsinais-Suomen ELY
»
HOTHA

{ Uudenmaan ELY

. =
NELSING ==

Kuva 1 Kymijoki-Suomenlahti vesienhoitoalue, Suonenjoki on merkitty punaisella. Punaiset rajat ovat ELY-
keskusten vastuualueita. Vuoksen vesienhoitoalue on oikealla puolella. (Karonen, Mantykoski, Nylander ja Lehto
2015, 17.)
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Suonenjoki on saanut alkunsa muotoutumalla jédkauden jalkeen ruhjelaakson painanteeseen jaati-
kon sulaessa, samanaikaisesti syntyi Lintharju jokialueen lansipuolelle. Keskusta-alueen jokilaakson
yldosan avarammat kohdat ovat mahdollisesti syntyneet kuolleen jaan lohkareiden muodostamina
eika eroosion vaikutuksesta, silld korkeusero Suonteen ja Iisveden valilla on siihen ndhden vahainen.
(Pajunen 2014, 140-142.)

Joen varrella on ollut kivikautista asutusta arkeologisissa inventoinneissa tulleisiin 16yt&ihin viitaten
(kuva 2). Mm. Myllykoskella sijaitsee muinaismuistokohde, joka viittaa kivikautiseen asuinpaikkaan
sielta I6ydettyjen kvartsin ja palaneiden luiden osalta. Simolanvuoren kohteesta oli myos viitteita
asuinpaikaksi sielta 16ytynyt mm. hiiltd ja palaneita kivid. Joen arkeologisissa inventoinneissa on tul-

lut vastaan myo6s kolme kuoppakohdetta, joista Koivukujan kuopan uskotaan olevan entinen terva-

hauta ja Ylakosken seka Katsastusaseman kuopanteiden liittyvan pyyntikuopiksi. (Pesonen 2008, 5-
6.)

Kuva 2 Arkeologisen inventoinnin aikana I6ytyneet muinaismuistokohteet: punaiset merkinnat kiinted muinais-

jaannos, vihred merkintd mahdollinen muinaisjaannds, siniset merkinnat irtoldytoja (Pesonen 2008, 7)

Joen on arveltu olevan mahdollisena Péhkindsaaren rauhan rajana v. 1323. Rajalinjauksen tarkem-
masta kulusta on ollut kuitenkin sen alkuajoilta I&htien monia versioita ja vaittelyja. Sopimusosapuo-
let tuon ajan Ruotsi ja Venaja kiistelivat rajan linjasta keskiajalta Idhtien. Historiantutkijoiden tulkin-
nat sopimusasiakirjoissa mainituista paikannimista ovat synnyttaneet kaksi katsantokantaa rajalin-
jauksesta. Vaikka taytta varmuutta rajan kulkureitista ei olekaan, on sen ajan historialla ollut suuri

vaikutus Suonenjokeen lantisen ja itdisen kahtiajaon takia, josta on nykyaankin Kruununsillan ku-
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peella muistomerkki tuosta historiallisesta ajasta. My6hdisempana aikana 1415-luvulta jopa 1700-
luvulle saakka Suonenjoki toimi Hdmeen ja Savon valisena "heimorajana”. Tuolloin v. 1415 Suonen-
joen nimi mainittiin ensimmaisen kerran kirjoitetussa dokumentissa, seutuna paikka oli tunnettu,
mutta pysyvaa asutusta ei sielld vielad tuolloin ollut. Pysyvaa asutusta tuli Suonenjoelle vasta 1500-
luvulla, jolloin savolaisten levittaytyminen pohjoisempiin eramaihin alkoi, levittdytymista kesti 1570-
luvulle. Joidenkin arvioiden mukaan Suonenjoen asukasmaara on tuolloin ollut n. 120-175 henkea.
Suonenjoki tarjosi asukkailleen hyvia riista- ja kaskiviljelysmaita sekd runsaita kalavesia hyvine vesi-
reitteineen. (Ropponen 1993, 33-43, 61-64.)

ELY-keskuksen vanhojen asiakirjojen mukaan aikoinaan on ollut suunnitteilla Suonteen vedenpinnan
laskeminen, jonka valmisteluun on sisaltynyt monia vaihtoehtoja. Hankkeen suunnitelma oli valmis-
tunut 1920-luvulla, mutta sen toteutuksesta ei 16ytynyt merkkeja. Viimeisin suunnitelma kertoo, etta
pintaa oli tarkoitus laskea n. 70 cm, mutta 1900-luvun alun Suonteen ja lisveden korkeusero 1,5
metrid on yha sama. Vanhojen uittoasiakirjojen mukaan jokialueen koskien kohtia on uittoperattu
1930-luvullla, joko uittoyhdistyksen tai lisveden sahan toimesta. Perkauksien toteuttajasta ei ole kui-
tenkaan taytta varmuutta. (Pohjois-Savon ELY-keskus 2016-11-29.)

Tukkien uittoa joella toteutettiin 1970-luvulle saakka, kun Iisveden puolella toimivalle sahalle tarvit-
tiin puutavaraa. Myds Varkauteen saakka kuljetettiin puutuotteita Rautalammilla toimivalta sahalta
joko lastiveneilla tai purjelotjilla, joiden vesitie kulki Iisveden-Suonenjoen-Suonteenseldn kautta
1858-1863 valisena aikana. Vahitellen kuitenkin raide- ja autoliikenteen kehitys kuihdutti puutava-

rankuljetusta vesiteitse. (Ropponen 1993, 225-231.)

Valuma-alue ja maankayttd

Suonenjoen valuma-alue on hyvin laaja noin 336 km? yltden Suontienselan—Paasveden alueille saak-
ka (kuva 3). Joki sijaitsee kuvassa vasemmalla ylakulmassa harmaalla. Suurin osa valuma-alueesta

on luonnontilaista metsdmaata ja jarvisyys kattaa ldhestulkoon neljasosan valuma-alueesta. Lahiva-
luma-alue joen loppuosalle muodostuu Suomen ymparistokeskuksen Value-valuma-alue karttapalve-

lun mukaan VT9 kohdalta lisvedelle pain (kuva 4).

Jokiymparistossa tiiviimpi asutus on keskittynyt Suonenjoen keskustan alueelle, muutoin alueella on
Iahinna haja-asutusta loma-asutuksen seké maatalouden muodossa. Maatalouden seurauksena on
jokiymparistddn muodostunut laajojakin peltoalueita. Suonenjoen kaavoitusalue kattaa joen ympa-
ristosta noin 35 km?, johon siséltyy lisdksi lisveden aluetta (Eskelinen 2007, 1). lisveden alue jaa
kuitenkin jokea koskevan valuma-alueen ulkopuolelle. Jokivarret ovat pysyneet suuriltaosin lahestul-
koon luonnontilaisinag, silld kaavamaarayksien mukaan joenvarren viheralueet ovat maisemallisesti ja
luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkeita, eika ndin ollen niilld alueilla saa tehda muutoksia il-
man poikkeuslupaa. Liitteessa 1 on kuvattu Suonenjoen yleiskaavan kaavamaardyksen mukaiset jo-
kivarren luonnonmonimuotoisuuden kannalta erityisen tarkeat alueet (luo) ja arvokkaat maa-alueet
(ma-1).



13 (76)

Kuva 4 Joen alaosan ldhivaluma-alue (Syke Value -karttapalvelu, 2016)
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2.4 Maapera

Maaperaltadn Suonenjoen jokialue on suurimmaksi osaksi hiekkavaltaista moreenia (vihred) ja kar-
keaa hietaa (oranssi), joka kdy ilmi GTK:n maankamara paikkatietoaineistosta (kuva 5). Hienoa hie-
taa (violetti) esiintyy Petsamo-Iisvesi suuntautuvalla alueella, jonka mukana esiintyy myos pienia
hiekka alueita (vaal. vihred). Kalliopaljastumia (punainen) on Simolanvuoren kohdalla seka Kokko-
maen seutuvilla. Valtaosa Purola—Kopola ja osassa Yhteislaidun alueilla olevasta maa-aineksesta on
hiesua (sininen), jota esiintyy vahan myds Iisveden puolella. Kimpanlammen kaakkois- ja lou-
nasosasta lansi-luode suuntaan mentdessa esiintyy saraturvealuetta, joka on kuvassa harmaalla. Iis-

veden sataman alueella on laajasti aluetta, jonka maaperaa ei ole selvitetty.
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Kuva 5 Suonenjoen maapera vihrea=hiekkamoreenia, keltainen=hietamoreenia, oranssi=karkeaa hietaa, violet-
ti=hienoa hietaa, harmaa=saraturvetta, punainen=kalliopaljastuma (GTK, 2016. Maaperakartta 1:20 000/1:50
000)
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2.5 Hydrologia

Suonenjoen valuma-alueen suuruus vaikuttaa paljon joen virtaamiin, koska sade- ja sulamisvedet
tulevat laajalta alueelta. Vesimaarat ovat yleisesti suuria erityisesti kevatylivirtaamien ajankohtina
seka syyssateiden aikaan. Keskivirtaama joessa on noin 3,7 m3/s (Eskelinen 2007, 6). Joessa ei ole
kuitenkaan tapahtunut suuria kevaisia tulvia, joka voidaan olettaa johtuvan laajasta valuma-alueen
jarvisyydestd. Joki on noin 6,5 km pitka ja sen syvyys vaihtelee keskisyvyyden ollessa reilun metrin.
Suurempien vesimuodostumien kohdilta joen ylajuoksulla syvyys vaihtelee 1-2,5 m:n valilla kuten
mm. Kimpanlammessa, jonka keskisyvyys on noin 1,5 m maksimissaan syvyyden ulottuessa 2,5

m:in.

Joen vedenkorkeus on vaihdellut keskimaarin 77-65 m nykyisen vuosituhannen aikana, eika huo-
mattavia muutoksia ole tapahtunut aikaisempiin tarkasteluajanjaksoihin verratessa. Korkeimmillaan
vesi on ollut vuonna 2008, jolloin keskimaaraiseksi vedenkorkeudeksi on mitattu 91 m ja huippuve-
denkorkeudeksi 106 m. Tama johtuu runsassateisesta vuodesta, jolloin vuosisadanta oli yleisestikin
keskimaaria suurempi. Sadanta oli tuolloin 15-30 % tavanomaista enemman aluekohtaisesti vaihdel-
len. Aikaisemmilta mittauksilta 60-luvulta 90-luvulle sijoittuvalla ajanjaksolla keskimaarainen huippu-
korkeus on ollut jopa 133 m ja 90-luvulta 2010-luvulle vedenpinnan huippukorkeus oli keskimaarin
117 m. (Korhonen ja Haavanlammi 2012, 13, 53.)

Vuoksen alueen vuosisadannan keskimaarat ovat vaihdelleet 2000-luvulla 464—744 mm, suurimman
sadekertyman ollessa 2008 vuonna, jolloin on ollut runsassateinen vuosi. Aikaisemmilta ajanjaksoilta

sadannan keskiarvot ovat 612 mm. (Korhonen ja Haavanlammi 2012, 150.)
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3 JOKIYMPARISTON TILA KESALLA 2016

Suonenjoen jokialueen ymparistdn selvityksia tehtiin kesalla 2016. Selvitysten tavoitteena oli saada
tarkempaa tietoa olemassa olevan aineiston lisaksi erityisesti linnustosta ja kasvillisuudesta. Taman
lisaksi tarkea tehtava oli selvittda joen vedenlaatua Hertta-tietokannasta saaduista maarityksista se-
ka kuormitustekijoita joen rehevoditymisen ja siihen kohdistuvien toimenpiteiden selvittémiseksi. Ke-
san aikana tehtiin maastossa joelta kasin kasvillisuuskartoitusta seka kartoitusta runsaan kasvillisuu-
den ongelmakohdista. Linnustoselvityksen tiedot perustuvat lintuharrastajien ja Tiira-havaintojarjes-
telmasta kirjattuihin havaintoihin. Tyéhoén kuului myds lahtdkohtien tarkastelu kirjallisuuden ja alu-
eelta aiemmin tehtyjen selvitysten pohjalta, jotka sisaltyvat tuloksiin. Tulokset kesdn kasvillisuus- ja
linnustoselvityksistd on laadittu yhteistyéssa Outi Vainion (intendentti, luonnontieteellinen museo),
Anne Gronlundin (luonnonsuojelun ylitarkastaja, Pohjois-Savon ELY-keskus), Ari Tossavaisen (biolo-
gian opettaja, lintuharrastaja) ja Olli Korhosen (luontokuvaaja, lintuharrastaja) kanssa. Kalastosta ja
istutuksista seka jokialueen kalastuksesta sai tdydentavaa tietoa opinndytetydn aikana kalatalous-
neuvoja Ari Pyykkoselta. Tulokset vahvistavat tietoa Suonenjoen jokialueen luonnon monimuotoi-

suudesta, joka on monien yleisten kasvien, vesilintujen ja eldinten tarkea elinymparisto.

3.1 Eldimistd, linnusto ja kasvillisuus
3.1.1 El3imistd ja kalakanta

Osayleiskaavan luonto- ja maisemaselvityksen mukaan Suonenjoen jokialueen nisakéslajisto on Poh-
jois-Savolle tyypillinen. Hirvien, janisten, rusakoiden ja oravien seka pienpedoista kettujen, supikoi-
rien, minkkien, karppien ja lumikkojen elinymparistdéa ovat joen varren metsikét. (Eskelinen 2007,
9). Alueella on monia uhanalaisiksikin luokiteltuja lajeja, kuten nisdkkaista saukko, joka viihtyy myds

useiden lintulajien lisaksi joen virtapaikoissa.

Kalakanta Suonenjoessa edustaa melko normaalia lajistoa ja on hyvinkin monipuolinen. Ymparoivat
vesistot Iisvesi-Suontee ovat kalarikkaita tavallisesti muikun, ahvenen, hauen, siian, lahnan ja ma-
teen pyyntilajien esiintyessa. Rautalammin reitin koskien ja tehtyjen istutusten ansiosta arvokalojen
osuus on merkittava. Istutuksia on tehty ainakin 80-luvun lopulta Idhtien useille jokea ymparéiville
jarville mm. Suontienseldlle ja Iisvedelle, jonne on istutettu mm. jarvitaimenta, siikaa, harmaanieriaa
ja kuhaa. (Lyytikdinen 1993, 25-26.)

Suonteen kalastusalueen kaytto- ja hoitosuunnitelman (2001, 9-10) mukaan Suonenjokeen on istu-
tettu vuosittain 1994 Iahtien kirjolohta, joka on ollut istutuslajina vuoteen 2002 asti. 1990-luvulla on
lisaksi parina vuonna istutuksia tehty harjuksella ja planktonsiialla seka toutaimella, harjusta on istu-
tettu vield 2000-luvun alkupuolella. Vuosien 2003—-2015 Suonenjoen istutuslajina on kaytetty jarvi-
taimenta. Kalataloudellisen kunnostuksen yhteydessa (2013) on tehty tuki-istutuksia jarvitaimenen
vastakuoriutuneilla poikasilla, jotta luonnollinen jarvitaimenen lisddntyminen joen virtapaikoilla vah-

vistuisi. Muita joessa luontaisesti lisaantyvia arvokaloja on harjus ja siika.
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3.1.2 Linnusto

Suonenjoen jokialueen linnustoa on seurannut lintuharrastajat erityisesti kevat- ja syysmuuttojen ai-
kaan silla alueen linnusto koostuu ldhinnd muuttoaikaan levahdyspaikkojen lintulajeista, eika vuosit-
tain pesivia vesilintuja ole kuin muutamia. Kevatmuuton aikaan vierailevien lintulajien kirjo voi olla
jopa useita kymmenia erilajiston edustajia. Lintujen vierailu muuttoaikoina riippuu paljolti jokialueen
lampien jadpeitteen madrasta. Jokivarren metsissa on Suomen metsien tavanomainen lintulajisto.
Monet havaituista harvinaisista lintulajeista esiintyy joella varsinkin virtapaikoissa. Suonenjoen alu-
een linnuista koskikara seka rantametsissa havaittu tiltaltti ovat uhanalaisiksi luokiteltuja lajeja.
Useimmat lintuhavainnot on saatu kevaan ja syksyn muuttoaikaan, jolloin linnut keraantyvat ja le-
pailevat virtapaikoilla. Muuttojakson jalkeen lintuja asettuu alueelle melko vahan. Mahdollisia pesivia
vesilintulajeja ovat sinisorsa, haapana, tavi seka telkka. Jokivarren metsikdissa esiintyy ja pesii ran-

tametsien tavanomainen lajisto. (Tossavainen 2016-06-14.)

Harvinaisempia lintuhavaintoja on mm. kuningaskalastajasta seka pikku-uikusta ja punasotkasta. Jo-
kialueen virtapaikat ovat useiden lintujen talvehtimispaikkoja, kuten vakinaiseksi talvehtijaksi tullut
koskikara koskialueilla sekd Kruunusillan ja Purolan alueilla. Parhaimpina vuosina 2000-luvun alku-
puolella koskikarayksil6itd talvehti jopa 13, kun nykyaan kanta on lahes puolittunut. Kimpanlampi on
toistaiseksi katsottu merkittavaksi lintujen keradntyma- ja lepdilyalueeksi ja taten ehdolla maakun-
nallisesti tarkedksi lintualueeksi MAALI-hankkeessa. Pohjois-Savossa lopullinen paatds MAALI-

kohteista on kuitenkin viela tekematta. (Tossavainen 2016-06-14, Birdlifesuomi.fi.)

Vuosittaisten lintulajien kerdantymismaarien vaihtelut riippuvat paljon ympardéivien lahijarvien jaati-
lanteesta. Laulujoutsenten huomattavat keradntymat kevaisin ja syksyisin on havaittu Kruununsillan
ylapuolisella joella seké Kimpanlammella ja Petsamon alueella. Erittdin uhanalaisiin lukeutuva tukka-
sotka on vuosittainen pysahtyja useina yksildind Kimpanlammella. Lammella niin ikdan viihtyy lepai-
lemdssa suuriakin telkkdparvia tai Iisveden joen suun sulassa tai Siioninsillan virrassa kevatmuuton
aikaan lahijarvien ollessa vield jadssa. Lokeista pikkulokkien ja naurulokkien satojakin yksil6ita kasit-
tavia keraantymia voidaan havaita kevatmuutonaikaan Kimpanlammella. Erittdin uhanalaisia selka-
lokkeja sen sijaan nakee nykydan harvemmin, kun vield 2000-luvun alussa havaittiin jopa yli 40 yksi-
16n kerddntymia. Harkalinnun pesintd havaintoja on tehty viimevuosina Siioninsillan l&hettyvilla ole-

vassa saaressa, mutta tarkkaa tietoa pesintjen onnistumisista ei ole. (Tossavainen 2016-06-14.)

Muita vesilintulajien satunnaisia lapimuuttajia on havaittu erityisesti Kimpanlammella; mm. pilkkasii-
pi, uivelo ja alli, joko yksittéin tai pienina parvina. Mustakurkku-uikku vierailee kevaisin Kimpanlam-
mella, mutta pesinndlle siella ei ole riittdvan rehevaa aluetta. Myds punasotkan yksittdisia koiraita tai
lepdilevid pariskuntia nahdaan kevaisin Kimpanlammella. Edellisista linnuista pilkkasiipi, mustakurk-
ku-uikku ja punasotka kuuluvat erittdin uhanalaisiin lajeihin. Todennakdisiin jokialueen rantalintujen
ja rantametsien pesiviin asukkeihin kuuluvat mm. metsaviklo, sirittdja ja lehtokerttu. Muita lajeja on
satakieli, joka viihtyy Purolan, Kimpanlammen ja Myllykosken lehtipuumetsissa. Lisdksi mustapaa-
kerttu esiintyy joka kevat, mutta sen pesinnasta ei ole tietoa. Samoin on viitakerttusella ja viitasirk-
kalinnulla, joita tavataan Kopolan ranta-alueella, mutta pesinndista ei ole havaintoja. Ruokokerttu-

nen sen sijaan viihtyy Siioninsillan alapuolisilla ruovikoilla, joiden sailyttdminen mahdollistaa pesinto-
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jen onnistumisen. Samaiselle alueelle on rantakoivikon harvennuksen jalkeen muodostunut elinym-
paristdé myos luhtakerttuselle. Pajusirkkua nakee useilla paikoilla rantapajukoissa ja ruovikoissa, sen
kanta on vaarantunut, mutta ei ole alueellisesti uhanalainen. Alueellisesti uhanalaisia lintuja ei tie-
dettavasti ole havaittu muita kuin keltavastarakkipari kevaalla 2008 Kimpanlammella. (Tossavainen
2016-06-14.)

Entisen jatevedenpuhdistamon alue, tarkemmin lumienkasausalue joen lahettyvilla on ollut vuosia
my®os lintujen tarkea levahdys- ja ruokailupaikka. Useat erilintulajien edustajat, etenkin pienet kah-
laajat kuten metsaviklo ja liro seka vesilinnuista sinisorsa ja tavi vierailevat ravinnon haun merkeissa
alueella. Paikallisina esiintyneiden lajien kirjo on useiden vuosien aikana saavuttanut lahes 80 eri la-
jin maaran. Yleisimmat alueella havaitut lajit ovat olleet naurulokki, kalalokki ja kalatiira, joista nau-
rulokkeja tiedetdaan pesineen yhtena vuonna lahes 30 paria. Merkittavin alueen pesimalajeista on
kuitenkin ollut Pohjois-Savossa harvalukuinen pikkutylli, joita alueella on parhaana kesana pesinyt
alueella kaksi paria. (Korhonen 2016-06-29.)

Edelld mainituista kolmesta lajista on tehty pesintédhavainnot myos kesalla 2016. Mahdollisia muita
lahiymparistossa pesivia lajeja on mm. metsaviklo ja kuovi, joita on havaittu useinkin kylpevan alu-
eella. Usein voi lisdksi ndhda erilaisten paaskyslajien, jotka mahdollisesti myos pesivat lahiymparis-
tdssa, lentavan alueella ravinnon haussa. Satakielesté on tehty useita havaintoja seka alueella etta
sen valittdmassa laheisyydessd. Useina loppukesina alueelle syntyneille sadevesilammikoille on pi-
demmaksi aikaa pysahtynyt muuttomatkallaan pohjoisia pienia kahlaajia, sirreja, jotka ovat voineet

ruokailla ja levata rauhallisella alueella. (Korhonen 2016-06-29.)

Muutama vuosi sitten keskustan lahimetsassa, Kruununsillalta Kuopiontien suuntaan on tehty mah-
dollinen havainto harmaapaatikan pesinnastd, pesinnan onnistumisesta ei ole tietoa, eika havaintoa
ole virallistettu. Harkalinnun tiedetdan pesineen muutamana edellisvuonna Iisveden venesataman
lahettyvilla seka Siioninsillan viereisen saaren kaislikossa. IImeisesti veneliikenne on kuitenkin hairin-
nyt pesintad, jolloin pesinnat ovat jaaneet usein vain yrityksiksi. Laulujoutsenia on kesalla 2016 ha-
vaittu joen ylapuolisella alueella ainakin 7 yksilda, jotka tuskin kuitenkaan pesivat. (Korhonen 2016-
06-29.)

3.1.3 Kasvillisuus

Suonenjoen vesi- ja rantakasvillisuus on lajikkeiltaan hyvin monipuolista ja runsasta. Alueellisesti jo-
pa harvinaisesti esiintyvia kasvilajikkeita on joella ndhtdvissa yleisten Suomessa esiintyvien kasvila-

jien lisaksi. Joen vesikasvillisuudessa on myds nahtdvissa selkeda vybhykkeisyytta; rantakasvien, il-

maversoisten, kelluslehtisten ja uposkasvien kasvustoalueiden tuomalla esiintymisellaén (Eskelinen

2007, 8-9).

Pohjois-Savossa jokseenkin harvinainen jokileinikki kasvaa useissa kohdin Suonenjoen rantaa seka
Kimpanlammen rannassa ajoittain runsainakin kasvustoina. Yleisesti rantoja reunustaa joen ylapuoli-
sella osuudella saravydhyke, missa jokileinikkia kasvaa monin paikoin pullosaran ja vesisaran seka

mm. jarvikorteen, ratamosarpion, raatteen, vehkan ja keltakurjenmiekan kanssa. Lumpeet, ulpukka,
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uistinvita, heindvita, ahvenvita ja jarvisatkin muodostavat runsaita kasvustoja joen ylajuoksulla
upos- ja kelluslehtisten vydhykkeelld. Joen yldjuoksulla Suontienselan padssa kasvavat lumpeet
nayttivat lIahinna pohjanlumpeen ja suomenlumpeen valiselta risteymalta, mutta muuttuvat jokea

pohjoiseen padin mentdessa selvasti suomenlumpeeksi. (Vainio 2016-07-05.)

Kimpanlammen rannan lounaisosasta I0ytyi punakoisoa useana runsaana kasvustona 2016 kesén
kasvillisuuskartoitushavaintojen mukaan. Luontaisesti kasvia esiintyy Idhinnd maan lounaisosassa
kosteissa tervaleppakorvissa, pensaikoissa ja rannoilla. Sita kaytetdan myos koristekasvina, mutta
Suonenjoen kasvupaikka sopii hyvin kasvin alkuperadiseksi kasvupaikaksi. Pohjois-Savossa laji on al-
kuperaiskasvina harvinainen. Vuoden 2009 Kimpanlammen kasvillisuuskartoitustuloksista huomiota
heratti tylppalehtivita, joka on Pohjois-Savon alueilla harvinainen rehevien jarvien ja lampien kasvi.
Levedosmankaamia esiintyi lammen itarannalla usean sadan metrin matkalla. Iisvedelle mentaessa
lisddntyy voimakkaasti kasvavaa jarviruokoa joen molemmin puolin suurimpien kasvustojen jaadessa
virran sisdkaarteen puolelle. 2016 kesan kartoituskaynnilla havaittiin rantayrttia muutamana runsaa-
na kasvustona Petsamo asuinalueen pohjoispuolella. Pohjois-Savossa laji on jo harvinainen ja nyky-

levinneisyytensa pohjoisrajoilla. (Vainio 2016-07-05.)

3.2 Jokiluonnon maisema-arvot

Outi Vainio (2016-07-05) Kuopion luonnontieteellisestd museosta kiteyttaa hyvin Suonenjoen joki-
luonnon tuoman elamyksellisyyden, vaikuttavuuden ja ainutlaatuisuuden kesaisen kasvillisuuskartoi-
tuksen jalkeen:

Kun jokea oli aiemmin katsellut maalta kasin Iahinnd sen yli ajaessa, yllatti seka joen
luonnontilaisuus ettd maiseman kauneus ja aitous suuresti. Mielestani siind on jokivarren ehdoton
valtti, jota olisi syytd markkinoida luontoelamyksend! Maisema vaihtelee luonnontilaisesta rehevasta
ja paikoin edustavasta joenrannan kasvillisuudesta metsaisiin taipaleisiin, pieniin koskiin seka asu-
tuksen mukanaan tuomaan mosaiikkiin. Naista syntyy varsin viehattava kokonaisuus, jota luontoih-
minen arvostaa. On harmillista huomata, etta tdma hieno mahdollisuus varta vasten rakennettuine
kajakki- tai kanoottilaitureineen on jaanyt enimmékseen I6ytyméatta. Ihastuttavia pienoispuutarhoja

oli kaikkialla kukkivine keltakurjenmiekkoineen ja lumpeineen.

Suonenjoen jokialue sisaltda monia arvotettuja kohteita, jotka on jaoteltu seuraavasti Suonenjoen
osayleiskaavan luonto- ja maisemaselvityksessa: kansallisesti arvokkaat kohteet, maakunnallisesti ja
seudullisesti arvokkaat kohteet, paikallisesti arvokkaat kohteet ja muut luonnonsuojelullisesti arvok-
kaat kohteet. Joki- ja koskiosuudet ovat merkittavia ja arvokkaita maisemaelementteja. Yleispiirteit-
tain joenvarren maisema vaihtelee avoimista peltoalueista, kuusivaltaisiin kangasmetsiin, joita reu-
nustaa monipuolinen kasvillisuus tuoden selvda vydhykkeisyytta jokimaisemaan. Jokialueen metsa-
tyyppeihin lukeutuu myds lehtoalueita, ranta- ja puronvarsilehtoina Iahdeymparistdissa seka kostei-
den painanteiden muodostamina laikkuina. Luonnonpuroja ja uomia laskee jokeen useita, Petsamon
asuinalueella on myds lahde ja suo, jotka on kaavoituksessa luokiteltu paikallisesti arvokkaisiin koh-
teisiin. (Eskelinen 2007, 2-7.)
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Monet joenvarren lehtoalueista kuuluvat metsalain 10 § tarkoittamiin metsaluonnon arvokkaisiin
elinymparist6ihin, joiden ominaispiirteet tulee sailyttda (Metsalaki 1996, 10 §). Nama lehtoalueet
ovatkin kaavamaardysten mukaisesti /o — alueita. Korkeuserojen tuomaa vaihtelevuutta maisema-
elementtind antaa joen loppupaassa oleva Simolanvuori, jossa nakyvilld avokalliota. Muutoin joen-

varrenmaisema on melko loivasti rannasta lahtien nousevaa maastoa.

Kulttuuriarvoja jokialueelle antaa Siioninsillan lahettyvilla sijaitsevat venevajat seka Petsamon asuin-
alue ja Kruununsillan tienoo. Jo kyselyssa tulleiden vastausten perusteella asukkaiden mielesta ve-
nevajat ovat olennainen osa joen kulttuurimaisemaa. Paikallisesti arvokkaita peltomaisemia ja kult-
tuurimaisema-alueita tuo Jokirannan ja Peltolan viljelyalueet, jotka on myods kaavoituksessa huomioi-
tu. Petsamon asuinalue on ainutlaatuinen joenranta mokkeineen, joka tuo paikallisesti arvokasta
maisemaelementtia jokialueelle. Aluetta ei ole erikseen huomioitu kaavoituksessa erityisin maarayk-

sin.

3.3 Jokea kuormittavat tekijat
3.3.1 Vesihuoltolaitoksen toiminta-alue

Suonenjoen vesilaitoksen toiminta-alue kattaa valtaosan koko asemakaava-alueesta mukaan lukien
Iisveden sataman ja taajaman. Osa loma-ajan asuinalueista kuuluu myos vesilaitoksen toiminta-
alueen piiriin, kuten mm. Petsamon seka Myllykosken alueet. Kuvissa 6 a—b on nahtavissa vesihuol-
tolaitoksen toiminta-alue joen ympdristossa. Jateveden pumpaamoja sijaitsee joen rannan
laheisyydessa useita, joista voi aiheutua vedenlaatua heikentavaa hetkellista kuormitusta hairio-

tilanteissa.

Jatevedenpuhdistamo on tuonut pistekuormitusta Kimpanlampeen ja sen kautta joen alaosaan, joka
on ollut 10 vuoden ajan keskimaarin Iahes 230 kg/vuosi fosforin osalta. Typen tuoma kuormitus
puhdistamolta on ollut runsasta keskimaarin yli 14 000 kg/vuosi. Vemala-kuormitusmallinnuksen an-
tamat pistekuormituksen arvot sisdltavat Vahti-ymparisténsuojelutietojarjestelmaan rekisterditynei-
den toimijoiden kuormitustietoja ja ndin ollen arvoihin siséltyy myos turvetuotannon kuormitukset.
Puhdistamon tuoma pistekuormitus on kuitenkin loppunut sen siirryttya toisaalle kevaalla 2016.
My6s puhdistamon alueella sijainnut lumenkaatopaikka on poistettu kaytdsta ja tullaan siirtdmaan
muualle. Puhdistamon seka lumenkaatopaikan toiminnan paattymisen my6ta huomattavan suuret

jokeen kohdistuvat ravinnekuormitukset véhenevét ja edesauttavat joen tilan paranemista.
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3.3.2 Haja-asutus

Suonenjoen kohdalla kuormitusta syntyy maatalouden lisaksi haja-asutuksesta, vaikka valtaosa asu-
tuksesta kuuluu vesihuoltolaitoksen toiminta-alueen piiriin. Lahivaluma-alueella sijaitsee useita loma-
asuntoja mm. Petsamon asuinalueella lisveden lahettyvilld. Loma-asuntojen liittymisesta vesilaitok-
sen viemariverkkoon vaatii vield lisaselvitysta. SYKE:n kehittdman Vemala-kuormitusmallinnuksen
arvion mukaan lahivaluma-alueelta muodostuvaa haja-asutuksen fosforikuormitusta syntyy vuosit-
tain liki 70 kg/vuosi. Typen osuus haja-asutuksen jokeen kohdistuvasta kuormituksesta on n. 450
kg/vuosi. Maatalouden peltoviljelyn kautta jokeen laskee vuosittain Vemalan mukaan ldhelle 90 kg
fosforia, tahan arvioon on laskettu myds lannan levitykset pelloille. Typpea puolestaan muodostuu

jokeen peltoviljelysta vuosittain 1120 kg.

Suonenjoen jokivarret ovat suurimmaksi osaksi luonnontilaista metsad, joiden kautta syntyy myos
luonnonhuuhtouman mukana tuomia ravinteita, mutta jotka kuitenkin myos pidattavat kasvillisuudel-
laan ravinteiden padsya jokeen. Luonnonhuuhtouman tuomaa fosforikuormitusta Iahivaluma-alueelta
syntyy Suonenjokeen vuosittain n. 87 kg. Tama arvio sisaltaa metsatalouden tuoman osuuden fosfo-
rikuormituksesta. Typen osuus metsaluonnonhuuhtoumasta on 3160 kg/vuosi. Taulukkoon 1 on
koottu jokeen muodostuvat fosforin ja typen tuomat ravinnekuormituksen keskiarvot vuosien 2005—
2014 ajalta koko valuma-alueelta. Taulukosta on lisdksi ndhtavissé Vemalan antamat arviot joesta
poistuvasta ravinnekuormasta, joka osoittaa etta ravinteita poistuu enemman kuin mitd jokeen tu-

lee.

Taulukko 1 Keskeisimpien jokeen tulevien ravinnekuormitusten keskiarvoja vuosien 2005-2014 ajalta. Laadittu

Vemala-mallinnuksen pohjalta. Mukana my®s joen ylapuolinen vesistdalue, josta virtaa vetta Suonenjokeen.

Ldhivaluma-alue Suonenjoki (14.781)

Joen ylapuolinen valuma-alue (14.782)
Fosfori (kg/vuosi) Typpi (kg/vuosi) Fosfori (kg/vuosi) Typpi (kg/vuosi)
Pelto 90 1120 2005 32620
Metsa 87 3160 877 28500
Haja-asutus 69,4 450 260 1560
Hulevedet 1,8 50 6,57 210
Pistekuormitus 230 14450 25 630
Yhteensa 484,24 19360 3847,14 84220
Lahteva 1100 53590 601,87 34210

Jokeen laskeutuu myds muutama suurempi oja tuoden ravinteita mukanaan. Yksi huomionarvoinen
oja kulkee kompostointi alueen reunaa mydten sen tarkoituksenaan ollut kuivattaa aikoinaan toimi-
nutta kompostointi aluetta. Oja laskee Kimpanlampeen, joten kuormitusta kohdistuu ensisijaisesti
lammen veteen. Toiset suuremmat jokeen laskeva ojat ovat Tyylinpuro ja Myllynpuro, jotka kuuluvat
luonnonuomiin. Kesan maastokatselmuksissa huomio kiinnittyi Tyylinpuron levedén luusuaan ja va-
haan kasvillisuuteen, toisin kuin Myllynpurossa, jossa oli runsaasti ravinteita pidattédvaa kasvillisuut-
ta. Molempien uomien vedet muodostuvat laajoilta ojitetuilta alueilta. Naiden ojien kuljettamat ravin-

teet oletettavasti kuuluvat luonnonhuuhtouman antamiin lukuarvoihin.
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3.3.3 Keskusta-alueen kuormitukset

Suonenjoen kaupungin vesilaitos kasittelee sade- ja sulamisvedet keskusta-alueella hulevesiverkos-
ton kautta, joiden purku tapahtuu ldhilampiin sekd jokeen. Suoraan jokeen purkavia kohtia on kui-
tenkin vain muutamia, joista suurin osa ldhinna Kruununsillan alueella (kuva 7) seka yksittdisia pis-
teita VT9 suuntaan mentdessa. Monet hulevesien ohjaukset jokea kohti on tehty ojien ja viherpai-
nanteiden kautta ja niihin liikennevdylia alittavilla rumpuputkilla. Kruununsillan kummallakin puolen
on kuitenkin usea hulevesien purkukohta, joista paasee kiintoainesta suoraan jokeen eroosion vaiku-
tuksesta. Muutoin valtaosa hulevesien jokeen laskeva purkukohta kerdaa ravinteita ja kiintoainesta
kasvillisuuden avulla, tdman osoittaa myds Vemala-mallinnuksen antamat vahaiset kuormitusarvot

hulevesien osalta (taulukko 1).

Kuva 7 Hulevesipurkuputki Kruununsillan kupeella (Kaipainen 2016.)

3.4 Vedenlaadun seuranta ja selvitykset

Suonenjoen vedenlaatuseurantaa on tehty useiden vuosikymmenien ajan jatevedenpuhdistamon
purkuvesistdn velvoitetarkkailun vuoksi. Velvoitetarkkailussa tutkittavia vedenlaatua kuvaavia maari-
tyksia ovat kokonaisfosfori, kokonaistyppi ja muut typen osamadritykset, biologinen ja kemiallinen
hapenkulutus, hapen liukoisuus- ja kyllastysaste, kiintoaines, klorofylli-a, pH, variluku, sdhkénjohta-

vuus, alkaliniteetti, rauta seka useat bakteerimaaritykset.

Vedenlaadun tuloksia on kasitelty Suomen ymparistokeskuksen Hertta-tietokannasta saaduista vel-
voitetarkkailupisteiden naytteenottotuloksista, joita oli saatavilla suurilta osin 80-luvulta Iahtien. Ta-
han vedenlaadun tarkkailuun on otettu mukaan kuitenkin vain 90-luvulta Iahtien saadut maaritykset,
koska Kimpanlammelta 80-luvun maarityksia oli puutteellisesti otettavaksi mukaan vertailuun. Vuo-

delta 1993 Iahtien on Kimpanlammen ndytteiden maarityksia toteutettu saanndllisin ajoin.
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Tarkasteltavia vedenlaadun analyyseja, joista saa hyvan kokonaiskuvan vesiston vedenlaadus-
ta/rehevoitymisesta on kokonaisfosfori, kokonaistyppi, klorofylli ja ravinnesuhteet. Liséksi happipitoi-
suus ja pH:n tarkastelu antavat hyvia viitteitd vesistén happamoitumisesta ja sisdisesta kuormituk-
sesta. Pohjaelioston tarkastelu kuvastaa myds vesiston tilaa, silla eri elidston lajit eldvat erilaisissa
olosuhteissa ja lajiston vaihtelevuus tarkasteltavan ajanjakson aikana antaa osviittaa vedenlaadun
kehittymisesta pohjaolosuhteissa. Pohjasedimentin tutkimukset antavat myds tietoa pohjan tilasta

seka pohjaan sitoutuneista aineista ja niiden maarista.

Seuraavassa vedenlaadun tarkastelussa on mukana kolme ndytteenottopistetta joelta, Suonenjoki 1,
Kimpanlampi seka Suonenjoki 2. Suonenjoki 1 naytteenottopiste sijaitsee joen yldosassa antaen ver-
tailuarvoja joen ala juoksun ja jatevedenpuhdistamon purkuveden vaikutusalueen (Kimpanlampi)
vedenlaatuun. Suonenjoki 2 antaa viitteitd vedenlaadun muutoksista purkuveden valittman vaiku-
tusalueen jdlkeen. Naytteenottopisteet ovat nahtavissa liitteessa 2. Jokiveden ekologisen tilan arvi-
oinnissa ovat mukana ainoastaan fosfori ja typpi. Kimpanlampi luokitellaan lyhytviipymdiseen jar-
veen (jarviwiki.fi), joten sen vedenlaatutarkastelussa on mukana fosforin ja typen lisdksi myds muut

em. maaritykset.

3.5 Vedenlaatu

3.5.1 Fosfori

Vesielididen ymparistda muuttaa vesistoihin joutuneet ravinteet seka haitta-aineet. Fosfori ja typpi
ovat tarkeimpia ravintoaineita kasveille ja elidstélle aiheuttaen liiallisella maaralld kasvillisuuden voi-
makkaampaa kasvua, josta seurauksena usein vesistdn rehevdityminen. Ravinteita kulkeutuu vesis-
téon ihmisen toiminnan vaikutuksesta piste- tai hajakuormituslahteistd seka luonnollisista lahteista
mm. pintavalunnan mukana kiintoaineeseen sitoutuneena. Rehevditymista pidetdaan nykyaan vaka-
vimpana vesien monimuotoisuuteen kohdistuvana uhkana. (Laihonen, Holopainen, Hellsten, Vuori-

nen, Jormola, Marttunen, Harjula, Ronka ja Walls 2004, 99.)

Talviajan fosforipitoisuuksissa on huomattavissa selkeda laskusuuntaa useista suuristakin pitoisuu-
den vaihteluista huolimatta (kuvio 1). Suonenjoki 1 (sininen) pisteen fosforipitoisuuksien kehitys on
ollut muita naytteenottopisteita tasaisempaa ja viittaavatkin karulle vesistolle tyypillisiin arvoihin
(<15 pg/l), paria poikkeusta lukuun ottamatta. Kimpanlammen (oranssi) seka sen alapuolisella joki-
osuudella oleva Suonenjoki 2 (harmaa) naytteenottopisteiden fosforipitoisuuksien arvot vaihtelevat
samankaltaisesti, eika kayrista ole selkeasti havaittavissa jateveden kuormituksen tuomaa vaikutus-
ta, kuin Suonenjoki 1 pisteeseen verratessa. Suonenjoki 2 pisteen vaikutusalueelle muodostuu maa-
taloudesta kuormitusta, joka voi johtua ajoittaisina korkeampina pitoisuuksina sateista ja lumen su-

lamisen vaikutuksesta Kimpanlampeen verratessa.

Korkeammat pitoisuudet esim. 1994 johtunee lumen sulamisen aiheuttamasta ravinnekuormitukses-
ta, joka on ollut tuolloin runsaiden lumien myéta voimakkaampaa (Korhonen 2013, 1-2). Myds vuosi
1998 oli runsassateinen ja lumen sulaminen aiheutti jopa suuriakin tulvia Pohjois-Savon alueella lu-
men korkean vesiarvon vuoksi (Hyvarinen ja Korhonen 2003, 13). Jatevedenpuhdistamon vesistoon

johdettu purkuvesi on kuitenkin samana vuonna sisdltanyt suuremman maaran fosforia edellisvuo-
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siin ndhden (Vahti-ymparistotietojarjestelmd). Tama selittanee eron Kimpanlammen ndytteenottopis-

teen ja muiden pisteiden valilla, josta voi huomata selvasti purkuveden vaikutuksen joen alapuoli-

Seen osaan.

Fosfori/talvi

Suonenjoki 1

Kimpanlampi

Fosfori pg/l

Suonenjoki 2
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Kuvio 1 Talviajan fosforipitoisuuksien vaihtelua joen naytteenottopisteiden valillda 1993 alkaen.

Kesaajan fosforipitoisuuksien (kuvio 2) kehitys Suonenjoki 1 ndytteenottopisteelld ovat vielakin ta-
saisemmat talviajan lukemiin verrattuna ja pysyttelee yha karulle vesistolle tyypillisissa lukemissa.
Kimpanlammen ja sen alapuolisen naytteenottopisteen Suonenjoki 2 eroista on huomattavissa puh-
distamon tuoma kuormituksen vaikutus, mutta pitoisuuksien kehitys on kuitenkin laskusuuntainen.
2008 vuoden pitoisuuksien poikkeavuus voinee kuitenkin johtua runsassateisesta kesastd, jolloin on
ollut ennatyksellisen mdrkad. Seuraavana vuonna on ollut kesalld poikkeuksellisen kuivaa, joka na-
kyy selkedsti pitoisuuksien pienenemisend. (Korhonen ja Haavanlammi 2012, 13—-15.) Myds vuosina
1995 ja 2000 on ollut erittdin kuivaa loppukesdsta, joka on huomattavissa pienempina fosforipitoi-
suuksina (Korhonen 2013, 1-2, Hyvdrinen ja Korhonen 2003, 15-16).
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Kuvio 2 Kesdajan fosforipitoisuuksien vaihtelua joen ndytteenottopisteiden valilla 1993 alkaen.
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Talviajan typpipitoisuuksien (kuvio 3) vaihtelu on ollut melko tasaista ja varsinkin Kimpanlammen ja
sen alapuolisenndytteenotto pisteen pitoisuudet noudattelevat ldhestulkoon samoja arvoja. Pitoi-
suuksista onkin nahtavissa maatalouden tuomaa kuormitusta lumen sulamisen vaikutuksesta pelloil-
ta pintavalunnan mukana kulkevista ravinteista. Suonenjoki 1 naytteenottopisteen pitoisuudet vaih-
televat tasaisesti muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta (-94,-05,-11), jotka voivat my0s viitata
runsaiden lumien nopeasta sulamisesta syntyviin ravinnekuormiin. Kevaan nopeat lumen sulamiset
on huomattavissa selkeasti myds muiden ndytteenottopisteiden arvoista mm. 2010 ja 2011. Myds
vuosina 2003—-2007 on ollut kevaisin nopeaa lumen sulamista, mika selittddkin osaltaan Kimpan-
lammen pienemmat pitoisuudet Suonenjoki 2 verratessa (Korhonen 2007, 11-15, Korhonen ja Haa-
vanlammi 2012, 11-13). Kimpanlammen seka Suonenjoki 2 pisteiden typpipitoisuuksissa kehitys on

loivasti laskusuuntainen, Suonenjoki 1 pisteen arvot ovat pysyneet tasaisina.
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Kuvio 3 Typpipitoisuuksien talviajan vaihtelua joen naytteenottopisteilld 1993 Iahtien.

Kesan typpipitoisuuksien vaihtelut (kuvio 4) noudattavat Suonenjoki 1 pisteen osalta hyvinkin saén
vaikutuksia, jolloin esim. 2004 ja 2005 on ollut sateita runsaasti syyskesastd, kun taas 2006 kesalla
on ollut kuivaa (Korhonen 2007, 14-16, Korhonen ja Haavanlammi 2012, 11). Myds 2009 kesan
poikkeuksellinen kuivuus on nahtavissa typpi pitoisuuksien alenemana (Korhonen ja Haavanlammi
2012, 14-15). Yli 1 000 pg/! arvot viittaavat usein jatevesipaastoihin, joka on huomattavissa 2006
kesan pitoisuuksissa Kimpanlammen ja Suonenjoki 2 pisteilld. Seuraavina vuosina pitoisuudet nor-
malisoituvat. Pitoisuuksien kehitys antaa viiteitd kesdaikojen sateiden ja kuivuuden tuomien vaiku-
tuksien my6tailyyn, lukuun ottamatta puhdistamon hairidtekijoita kuormitusarvoissa. Kimpanlammen
ja Suonenjoki 2 ndytteenottopisteiden pitoisuuksien kehityssuunnassa on havaittavissa pientd kas-

vua.
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Kuvio 4 Typpipitoisuuksien kesdajan vaihtelua joen nadytteenottopisteillda 1993 lahtien.

3.5.3 Kokonaisravinnesuhde ja klorofylli

Kokonaisravinnesuhde (typpi/fosforisuhde) kuvaa epasuorasti leville valittdmasti kayttokelpoisten
kokonaisravinteiden maaria. Tarkastelussa on otettava huomioon myds pitoisuuksien tarkastelu, silla
kokonaisravinnesuhde kuvaa typen ja fosforin kaikkia vedessa vallitsevia muotoja. Katsoessa pelkas-
taan suhdelukuja virhetulkintojen vaaraa kasvaa. Mikali toista ravinnetta on huomattavasti enem-
man toiseen nahden esim. fosforia runsaasti, voi talldin levat ottaa kayttdonsa kayttokelpoiset ty-
penmuodot ja kuluttaa tdten nitraatin loppuun, jolloin sinilevan muodostuminen on todenndkdista.
(Pietildinen 2008, 13-14.)

Kimpanlammen ravinnesuhde (>30) osoittaa fosforin olevan tuotantoa rajoittava minimiravinne, joka
saatelee jarven levatuotantoa (kuvio 5). Ravinnesuhteissa on kuitenkin huomattavissa kasvua vuo-

den 2004 jalkeen. Vuosina 1994 ja 2002 on nahtdvissa ravinnesuhteen pienimpia arvoja, jolloin seka
fosfori etta typpi on voinut saadella levatuotantoa, talldin keskimaarainen ravinnesuhde sijoittuu 10—
17 valille. Mikali typpi fosfori -suhde on <10, on typpi téll6in tuotantoa rajoittava miniravinne ja sini-

levan esiintyminen voi olla todenndkéistd. (Garcia 2009, 13.)
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Kuvio 5 Typpi/fosforisuhde Kimpanlammessa.

Klorofylli-a kuvaa lehtivihredllisten levien biomassan maaraa vedessa ja on suoraan verrannollinen
jarven levamaaraan ja siten sen rehevyystasoon (Oravainen 1999, 23). Pitoisuudet jaavat kuitenkin
yleisesti alle 10 ug/l, joka tarkoittaa lievasti rehevaa vesistda. Alle 4 ug/l arvot ovat karulle vesistélle
tyypillisia pitoisuusarvoja (kuvio 6).

Kimpanlampi, klorofylli-a
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Kuvio 6 Klorofylli-a:n vuosittaista vaihtelua Kimpanlammessa.
3.5.4 Muut tekijat

Kimpanlampi kuuluu lyhyt viipymaisiin jarviin eikd nainollen lammessa tapahdu kerrostumista samoin
kuin suuremmissa jarvissa. Tahan happipitoisuuden tuloksetkin viittaavat, silld Kimpanlammessa
happea on liuenneena talviaikaan keskimaarin 12 pg/l. Lammen mataluus edesauttaa myds pohjan
happitilannetta, jonka voidaankin olettaa talviaikaan riittdvén veden virtauksen vaikutuksesta. Lop-
pukesan happipitoisuudet ovat tyypillisesti alhaisemmat kevadan pitoisuuksiin verratessa, kevaalla
happea liukenee enemman viiledan veteen (Oravainen 1999, 4).
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Veden pH kuvaa veden happamuutta eli vedessa olevien vetyionien maarad. Neutraali vesi on
pH:ltaan 7, josta suuremmat arvot osoittavat emaksisyyttd ja pienemmat happamuutta. Vesissa
eliostd on sopeutunut elamadn pH alueella 6—8 ja Suomen vesistot ovat tyypillisesti lievasti happa-
mia pH:n vaihdellen 6,5-6,8 alueella. Kesan aikana levatuotanto voi kasvattaa pH:ta ja varsinkin si-

nilevakukinnat voivat nostaa paallysveden pH:n jopa 8-10 arvoihin. (Oravainen 1999, 12.)

Maarityksista oli nahtavissa Suomen vesistdille tyypilliset vuodenajan pH:n vaihtelut, eika viitteita
vesiston happamoitumisella ole huomattavissa. Kimpanlammen ja jokiveden osalta pH-arvot vaihteli-
vat 1990 ja 2000-luvulla yleisesti 6,7-7,5 valilla.

3.6 Pohjaeldimet ja sedimentti

3.6.1 Sedimentti

Sedimentin ravinne- ja BOD-pitoisuus

16

14

12

m 2003

W 2008

2013

g/kg kuiva-ainetta

Fosfori Typpi BOD

Kuvio 7 Sedimentin pintakerroksen (0—2 cm) ravinne- ja BOD7-pitoisuudet.

Kimpanlammen pohjasedimentin laatua on seurattu lahes viiden vuoden valein. Kunnostushankkeen

yhteydessa vuonna 2015 selvitettiin lisaksi sedimentin metallipitoisuuksia.

Eloperdisen aineksen osuus lammen pohjalla on ollut melko pieni. Tulosten perusteella (kuvio 7)
lampeen joutuva eloperdinen aines mineralisoituu hyvin tai kulkeutuu tehokkaasti eteenpéin. Ha-
penkulutusarvot (BOD7) ovat viime vuosina olleet pienid, karulle vesistélle tyypillisid. Fosfori- ja typ-
pipitoisuudet olivat olleet suurimmat sedimentin pinta-osissa. Ravinnepitoisuudet viittaavat lievdaan
rehevyyteen ja lievaan kuormitusvaikutukseen. Seka ravinnepitoisuudet ettd hapenkulutus ovat pie-
nentyneet vuosien 2003 ja 2013 valilld. Vuonna 2015 Kimpanlammen sedimentistd maaritettiin 20
eri metallin pitoisuudet. (Pulkkinen 2016-11-24.) Maaritykset tehtiin sedimentin pintaosasta ja tulos-
ten perusteella lammen metallipitoisuudet jaavat Suomen pienten jarvien keskimaaraisten vertailura-
ja-arvojen alle (Makinen 2016-12-08).
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3.6.2 Pohjaeldimet

Suonenjoen pohjaeldimistda on tutkittu vuosina 1993, 1996, 1999, 2003, 2008 ja 2013. Seurantapis-
teet ovat olleet Kimpanlammessa seka sen yla- ja alapuolella. lisvedestd pohjaeldimia on seurattu
kahdesta paikasta. (Pulkkinen 2016-11-24.)

Jateveden purkuputkea lahimpana olevalla pisteelld on yleensa dominoinut huonoja happioloja sie-
tava ja ravinteikasta pohjaa sietdva surviaissaaskilaji (Chironomus plumosus). Vuonna 2013 kysei-
nen laji oli taantunut, minka seurauksena myds pohjaeldinten biomassa oli aikaisempia vuosia pie-
nempi. Surviaissaaskien perusteella laskettavan indeksin mukaan lammen pohja oli muuttunut erit-
tain rehevasta rehevaksi. Vuosien 1993-2008 selvityksissa vakaana pysynyt pohjaeldinryhmien (tak-
sonien) maara oli vuonna 2013 kolminkertaistunut aikaisempaan verrattuna. Syvannepohjaeldinin-
deksin mukaan Kimpanlammen tila oli erinomainen. Vuonna 2013 tehdyn selvityksen mukaan Kim-
panlammen syvanteen tila oli parempi kuin vuosina 1996—2008. (Pulkkinen 2016-11-24.)

Kimpanlammen ylapuolisen Suonenjoen pohja on pohjaeldimistén perusteella pysynyt lahes ennal-
laan tarkkailujakson aikana. Alapuolisen nayteaseman tila on samaan aikaan jonkin verran kohentu-

nut. Suonenjoen ndyteasemien pohja luokiteltiin vuonna 2013 karuksi. (Pulkkinen 2016-11-24.)

3.7 Ekologinen tila

Suonenjoen ekologinen tila on tuloksien perusteella hyva ja Kimpanlammen ylapuolinen jokiosuus
lukeutuu jopa erinomaiseksi. Kokonaisfosforipitoisuudet joessa ovat yleisesti sijoittuneet tarkastelu
ajanjaksolla 15-35 pg/I valille, joka luokitellaan hyvaan ekologiseen tilaan, alle 15 ug/I pitoisuudet
osoittavat erinomaista tilaa (taulukko 2). Myds kokonaistyppipitoisuudet osoittavat joen ekologien ti-
lan olevan hyva. Pitoisuudet jaavat yleisesti alle 800 pg/I, jota pidetaan hyvan/tyydyttavan raja-

arvona.

pH:n osalta vedenlaatu on my&s erinomaista joen yldpuolisen ettd alapuolisella osalta, silla yleisesti
ottaen pH-arvot ovat olleet neutraalin (pH 7) tuntumassa tai vain hieman sen yli. Kasviplankton tar-

kastelua ei jokivesien ekologisen tilan luokituksissa oteta huomioon.

Kimpanlammen vedenlaatu tarkastelu tehtiin jérvien ekologisen tilan luokkaraja-arvojen mukaan, sil-
1a lampi kuuluu lyhytviipymaisin jarviin. Lammen kokonaisfosforipitoisuuksien vaihtelu sijoittuu ylei-
sesti 25-40 pg/I arvoihin, jolloin tila todetaan hyvaksi. Tulosten perusteella lammen kokonaistyppipi-
toisuudet viittaavat veden ekologisen tilan olevan tyydyttdva arvojen jéadessa 610-900 ug/I vilille,

ajoittain typpipitoisuudet ovat olleet runsaampia, jolloin ekologinen tila on osoittautunut valttavaksi.

Kimpanlammen klorofylli-a:n pitoisuudet ovat keskimaarin vaihdelleet 4 pg/l molemmin puolin. Ajoit-
tain pitoisuudet ovat nousseet Iahelle 8 ug/l. Koko tarkasteluajanjakson pitoisuuksien vaihtelut osoit-
tavat lammen kasviplankton madrasta ekologisen tilan luokittuvan erinomaiseksi jéadessa erinomai-

sen/hyvan raja-arvon 5 ug/l alle.
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Taulukko 2 Joen ja jarvien ekologisen tilan luokkaraja-arvoja (Laadittu Syke:n ekologisten laatutekijéiden taulu-
koista).

Jokivesien ekologisen tilan Jarvivesien ekologisen tilan

luokkaraja-arvot (ug/l) luokkaraja-arvot (ug/l)

erinom. | hyvd | tyyd. | valt. | erinom. | hyva | tyyd. | valt.
Kok.fosfori 15 35 55 85 25 40 70 90
Kok.typpi 335 800 | 1400 | 2400 450 610 | 900 | 1400
pH 5,8 5,6 51 49 | -

Klorofylli-a - 5 8 20 35
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ET VIRKISTYSKAYTTOMUODOT JOELLA

Suonenjoen jokialueen nykyinen virkistyskayttd koostuu melonnasta, veneilystd, luontoretkeilysta,
uinnista ja kalastuksesta. Suonenjoki on my®6s liitetty osaksi vesimatkailun kehittamisalueeseen ja
virkistys- ja matkailuvydhykkeeseen ymparistdministerion vahvistamassa Pohjois-Savon maakunta-

kaavassa 2030.

Suonenjoki kuuluu Suonteen kalastusalueen hallinnointi- ja valvontapiiriin, jonka sisdlld on useita ve-

sialueiden omistajia. Jokialue jakautuu useaan kalastusosakaskuntaan (Infokartta Oy):

e Hynylan osakaskuntaan

¢ Suonenjoen eteldinen, itdinen ja pohjoinen osakaskuntaan
e Karkkaalan osakaskuntaan

e Jauhomaen osakaskuntaan

e Simolan ja Kymin osakaskuntiin

e yhteiseen kalastusalueeseen (liite 7).

Jokiympériston kalastus on osittain rajoitettua, varsinkin virtapaikka-alueilla. Suonenjoki kuuluu vael-
luskalavesistoon, jonka koski- ja virtapaikoilla on onkiminen ja pilkkiminen kielletty (kalastuslaki
379/2015, 658). Rajoitusalue kattaa VT9 lisvedelle saakka kuuluvat jokiosuudet, pois suljettuna
Kimpanlampi. Kimpanlammessa ja keskustan alueella saa kalastaa normaalin kdytanndn mukaisesti,

onkien ja pilkkien seka viehekalastaen kalastusluvalla. (Kalastusrajoitus.fi.)

Kalastonhoitomaksuun pohjautuvaa viehekalastusta saa harjoittaa vedenomistajan luvalla. Kalastus-
lupien myynnin ja valvonnan ovat kalastusosakaskunnat valtuuttaneet Suonteen kalastusalueen hoi-
dettaviksi erillisin sopimuksin. Valvontaa tehdaan joella kahden henkildn toimesta padsaantdisesti
kesaisin, talvisin valvontakaynnit ovat satunnaisia keskittyen rajoitusalueisiin. Suonenjoen kalastuk-
sen valvonta on kattanut jopa 80 % koko kalastuksen hoitoalueella tehdyista valvonnoista vuonna
2015.

Kalastuslupia myydaan Suonenjoen kunnan alueella neljassa paikassa kaupungin nettisivujen mu-
kaan. Kalastuslupia mydnnetaan jokialueelle viehepyyntiin, muut kalastusluvat koskevat jokiosuuden

ulkopuolista vesistda (lisvesi, Suontee) mm. uistelu tai pyydyslupina. (Suonenjoki.fi.)

Suosituimpia kalastuspaikkoja joen varressa on erityisesti virtapaikat Ylakoski ja Myllykoski seka kat-
sastuskonttorin alueen ranta. Naille paikoille on my&s vuosittaiset kalaistutukset tehty. Nykyadn ka-
lastus on kuitenkin vahentynyt voimaan tulleen saadéksen myéta, jossa jarvitaimenen alarajaa kas-
vatettiin 40 cm 50 cm:iin. Jokeen istutettavien jarvitaimenten koko on n. 40 cm niiden jaadessa alle
nykyisen alarajan. Vuosina 2003-2015 kalastus toimi istuta ja ongi periaatteella ja tall6in kalastus on

ollut alueella vilkkaampaa.
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4.2 Melonta ja veneily

Joki kytkeytyy laajempaan lisvesi-Unnukka melontareittiin, joka on n. 70 km pituinen kulkien Var-
kaus—Leppavirta—Suonenjoki alueilla. Reitti soveltuu kokeneille omatoimimelojille ja on luokiteltu
vaativuustasolle II. (Kuosmanen ja Lassila 2013, 17-18.) Joen varressa on Ylakosken alajuoksulla
mahdollisuus nousta maihin sen kanoottilaiturin avulla. Kosken yldjuoksulla on my6s mahdollista
nousta maihin ja ohittaa koski kantamalla kanootti/kajakki kantoreittid pitkin. Tasta on myds opas-
taulut ja — kyltit alueella, jotka kuitenkin vaatisivat uusimista (kuva 8). Lisaksi maihinnousu on mah-
dollista Myllykosken kohdalla, jossa my0ds opastettu kantoreitti. Kulku koskiosuuksilla onnistuu hyvin
melomalla/soutamalla korkeamman veden aikaan, mutta veden ollessa matalalla loppu kesas-
ta/syksysta voi kulku olla hankalampaa. Suonenjoen kaupungilla on useita veneiden sailytyspaikkoja
joen varrella, joita se vuokraa vuosimaksua vastaan. Jokea on mahdollista meloa myés vuokra-

kanootilla, jota Suonenjoen Latu vuoraa Paivélan rannasta.

Kuva 8 Ylakosken melontareitin opastaulu kantoreitille, josta kuvat haalistuneet pois. (Kaipainen 2016.)

4.3  Luontopolku/retkeily

Joen varressa kulkee myds luontopolku palvellen paivaretkeilijoita. Reitti kulkee lansipuolella joen-
vartta vaihtelevasti kiertden yksityisalueita. Tarkempi kuvaus reitistd kerrotaan luvussa 6 ja liitteessa
8 on ndhtavissa kartta polun nykyisesta reitista. Lahes puolessa valin jokea, Notkolan kohdalta luon-
topolun kulkureitti siirtyy joen itdpuolelle kulkien aina Iisvedelle saakka. Luontopolun varressa on

laavu Kimpanlammen laht6éluusuan kohdalla tarjoten taukopaikkaa polulla kavelijoille. Muita levah-
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dys- ja taukopaikkoja polun varrella on heti n. 0,5 km laavun jdlkeen, jossa on kaivonrengas tulisija-
na, poytia ja tuolia sielld ei ole. Seuraava taukopaikka on Myllykosken kievarilla, jossa on wc, suihku-
tilat seka kota ja majoitusmahdollisuus. My6s Iisveden satamassa aivan luontopolun paatepisteessa
on laavupaikka.

4.4  Muut virkistyskayttdmuodot

Yleiset uimarannat painottuvat joen alkupadhan Siioninsillan ja keskustan alueille seka Iisveden sa-
taman puolelle. Uimarantoja on Siioninsillan eteldisella puolella, Kahvimyllyn rannassa seka Kopolan

rannassa. Kimpanlammella ei ole yleistd uimarantaa ja siella uidaan lahinna omista rannoista.

Talviaikaan jaan ollessa vahvimmillaan jokialueella harrastetaan Iahinna kalastusta pilkkien siihen
soveltuvissa paikoissa. Luontopolun kéytté on vahaista paksuimman lumipeitteen aikaan, silld kun-
nossapitoa siella ei ole talvisin, eika polku sovellu latupohjalle. Polun kayttd runsaimman lumen ai-
kaan soveltuu I&hinna lumikenkareitiksi. Kimpanlammen laavulle on mahdollista kuitenkin kulkea
myos talvisin Kimpankadulta lahtevaa kunnossapito reittia pitkin, silloin kun lunta on véhemman.
Notkolan sillan kautta kulkee jokialueen ylittavéa moottorikelkkareitti.
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ASUKASKYSELY JOKIALUEEN VIRKISTYSKAYTOSTA

Suonenjokelaisilla on kullakin mielikuvansa joesta. Kehittdmistoimien keskeisena lahtékohtana ovat
suonenjokelaisten mielikuvat ja mielipiteet. Kevaalla 2016 jarjestettiin kysely, jolla kerattiin jokeen
liittyvaa kokemuksellista tietoa. Kaytdssa oli karttapohjainen Harava-kyselypalvelu, jonka avulla vas-
taajat kiinnittivat tietoa ja havaintojaan fyysiseen paikkaan. Kyselyohjelmaan paasi kaupungin netti-
sivujen kautta kuukauden ajan huhti-toukokuun vaihteessa 2016. Kyselysta tiedotettiin kaupungin

nettisivujen lisaksi paikallislehdessa lyhyella jutulla.

Kyselyn toteutus

Harava-kysely toimii e-harava-verkkosivustolla karttapohjaisena paikkatietopalveluna, jonka on ke-
hittanyt suomalainen tietotekniikan palveluyritys. Harava-kyselyssa yhdistyy paikkatieto ja kyselyai-
neiston tulokset, jotka mahdollistavat kansalaisten ja yhteistjen vaikuttavuuden ja osallistumisen

elinymparistéon liittyvassa suunnittelussa. (DimenteqOy.fi)

Kyselyssa vastaajat pystyivat osoittamaan pisteelld paikan kartalta ja lisédmaéan vastaukseen lyhyen
kommentin, merkinttja pystyi lisdamaan 0-10 kpl kysymysta kohden. Kysymyksia oli yhteensa viisi
(taulukko 3), joiden liséksi lopussa oli mahdollista antaa palautetta ja lisskommentteja kyselyyn liit-
tyen. Kysely toimii pohjana jokialueen kehittamistd ajatellen ja mahdollistaa sijainnin tarkemman
kohdistamisen mm. joen ongelmakohdille ja muulle virkistyskayton kehittdmiselle asukkaiden naké-

kulmasta.

Kyselyn onnistumiseen on vaikuttanut tiedottaminen, jotta kysely tavoittaisi mahdollisimman paljon
vastaajia. Kyselysta oli tiedotettu paikallislehdessa seké kaupungin nettisivuilla, josta oli linkki kyse-
lyyn. Vastaajia olisi ollut mahdollista saada enemmankin 212 vastaajien lisaksi, mutta tata suurempi
vastausmaara olisi jo vaikeuttanut tulosten kasittelya. Yli 64 vuotiaiden vastaajien maaran vahaisyys
verrattuna kunnassa asuvien samaan ikdryhmaan viittaa kyselyn tiedon saavuttaneen huonosti tata
ikaryhmaa. Heikko tietotekninen osaaminen ko. ikdryhmalld on myds voinut olla syyna vahaisiin vas-
tausmaariin. Tieto kyselystd oli kuitenkin tavoittanut ylldttavan monet loma-asukkaat, jotka olivat
muilta paikkakunnilta mm. Helsingistd, Jyvaskylastd ja Pudasjérvelta. Kyselyssa onnistuttiin, silld
kuntalaisten osuus vastaajista oli kuitenkin 2 % kunnan asukkaista, joka on riittédva saavuttamaan

alueen virkistyskayton hyvid ja kehitettdvia asioita.
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Taulukko 3 Asukaskyselyn kysymykset

Kysymys 1. Mitkd paikat joella pitaisi séilyttaa nykyisellééan?

Kysymys 2. Mitka paikat koet tarkeiksi, miellyttaviksi tai sailyttamisen arvoisiksi jokialueella?

Kysymys 3. Mitkd paikat Suonenjoen jokialueella kajpaavat kehittamists?

Kysymys 4. Oletko havainnut joella tai rannoilla huomionarvoisia kasvi- tai lintulajeja tai muuta?
merkittavaa?

Kysymys 5. Onko tiedossasi jokin erityinen Suonenjokeen liittyva tapahtuma, tarina tai historiaa

joesta?

Kyselyyn vastasi kaiken kaikkiaan 212 asukasta, joista kuntalaisia oli 63,7 %. Muualla asuvia oli 14,2

%. Vastaajien keski-iaksi muodostui 36 vuotta, joista nuorimmat kyselyyn vastanneet olivat 10 vuo-

tiaita ja vanhimmat yli 70 vuotiaita. Valtaosa vastaajista ilmoitti kyselyyn ikénsa, mutta 23 % jatti

ikansa ilmoittamatta. Ikajakauma vastaajien kesken muodostui melko tasaiseksi lukuun ottamatta al-

le 18 ja 18-25 seka yli 66 vuotiaiden vastanneiden maaraa. Alle 18 vuotiaita vastaajia oli eniten

muihin ikdryhmiin katsottuna, heita oli 24 % kaikista vastaajista. 19-25 vuotiaita vastaajia oli vain
reilu 2,4 %. 26—35 vuotiaiden ikdaryhmaan kuuluvia vastaajia oli kaikkiaan 10,4 %, 36—45 vuotiaita
vastaajia oli 12 % ja 46-55 vuotiaiden mdara vastaajista oli 11 %. Toiseksi eniten vastaajia oli 56—
65 vuotiaiden ikaryhmasta, joita oli 15 %. Yli 66 vuotiaita ei ollut kuin 2 % vastaajista. Kuvio 8 ha-
vainnollistaa kyselyyn vastanneiden ikdjakaumaa graafisesti. Kuviossa 9 on puolestaan esitetty kun-

nan ikdrakennetta, josta voidaan huomata ettad vastaajien ikdjakauma vastaa hyvin kunnassa asu-

vien ikdrakennetta nuorten ja tydssékayvien osalta.

Vastaajien ikdjakauma (%)

2,4
10-18 vuotiaat

10,4 24 ® ei ilmoittanut ikda

m 56-65 vuotiaat
36-45 vuotiaat
46-55 vuotiaat
26-35 vuotiaat

H 19-25 vuotiaat

M 66-75 vuotiaat

Kuvio 8 Kyselyyn vastanneiden ikdjakauma (212 vastaajaa).
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Kunnan ikdarakenne (%)

14 %

16-64 vuotiaat
m yli 64 vuotiaat

57 % 0-15 vuotiaat

Kuvio 9 Suonenjoen kunnan ikdrakenne (n. 7 300 asukasta).

Kysymyskohtaiset vastaukset ja niihin lisattyjen kommenttien maarat vaihtelivat suuresti. Kaikkiaan
vastaajien antamia merkintdja kartalle oli tullut 397 paikkaan. Eniten vastauksia oli tullut 2. kysy-
mykseen, missa aihe koski paikkaa, jonka on kokenut jokialueella tarkedksi ja sdilytettavaksi. Tahan
kysymykseen olivat kaikki vastaajat merkinneet paikan ja kommentteja oli vastaajista lisdnnyt yli
puolet eli 58 %. Toiseksi eniten vastauksia oli merkattu 3. kysymykseen, jossa kysyttiin jokialuetta
kehitettavia paikkoja. Paikan kartalta oli merkannut 38,7 % kyselyyn vastanneista ja niihin kommen-
tin oli jattanyt jopa 78 % vastanneista. Kolmanneksi eniten vastauksia oli saanut 1. kysymys jokialu-
een paikoista, jotka pitdisi sailyttaa nykyiselladn. Kaikista kyselyyn vastanneista 16,5 % oli lisdnnyt
merkinnan karttaan ja yli puolelta vastaajista oli tullut myds kommentti aiheeseen. Kahteen viimei-
seen kysymykseen oli vastauksia tullut hieman véhemman, ldhestulkoon molempiin kysymyksiin oli
vastannut ainoastaan liki 10 % vastanneista, myds kommenttien maara jai ndissa kysymyksissa va-

haiseksi. Kaikista vastaajista 13,7 % oli jattényt palautetta kyselyn lopuksi tai muuta lisskommenttia

kyselyyn liittyen.

Kuvio 10 havainnollistaa vastausten ja niihin lisattyjen kommenttien maaran kysymyksittdin. Seuraa-
vassa kyselyaineiston vastausten tarkastelussa kasitellaan kysymykset omina ryhmittymina kulkien

joen virtaussuunnan mukaisesti, Siioininsillalta Iisvedelle.
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Vastaajien merkintdjen ja
kommentointien maara kysymyksittain (%)
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H Merkinnat

B Kommentit

Kuvio 10 Vastaajien merkintdjen ja vastauksiin lisattyjen kommenttien maara.
5.2 Kyselyn tulokset

5.2.1 Nykyiselladn sailytettavat paikat joella

Liitteestd 3 loytyvasta kartasta nakyy vastaajien merkitsemat kohdat joelta, jotka he haluavat sailyttaa
nykyiselladn. Merkinnat (35 kpl) on esitetty vihreilla pisteilld. Vastaajat olivat tehneet merkint6ja suurim-
maksi osaksi Siioninsillan sekd keskusta-alueen rannassa sijaitseville ulkoilureitille ja Kimpanlammen alu-
eelle. Myds muutamia useampia merkintéja oli tullut Kruununsillan alueelle ja yksittdisia Ylakosken, Myl-
lykosken alueille. Kommenttien mukaan asukkaat ovat kokeneet Siioninsillan ja sen lahitienoon tarkeaksi
ja sdilytettavaksi paikaksi, mukaan lukien sillan lahettyvilld luonnontilaisena sdilyneen saaren. Myds kes-
kusta-alueen rantatiet, tdssa tapauksessa jokivarren kevyenliikenteen vaylat ja ulkoilualueet ja niiden
varsilla sijaitsevat kuntoiluvdlineet olivat kommenttien perusteella sdilyttamisen arvoisia kohteita. Kim-
panlammen kohdalle oli vastaajat laittanut useita merkint6jd, mutta kommentteja ei sinne ollut lisatty.
Ylakosken ja Myllykosken tienoita ovat asukkaat arvostaneet kommenttien perusteella hienoina paikkoi-

na.

5.2.2 Tarkeat, miellyttavat ja sailyttdmisen arvoiset paikat jokialueella

Vastaajien merkitsemat kohdat jokialueen tarkeiksi, miellyttéviksi ja séilyttamisen arvoisiksi paikoiksi
on esitetty liitteessa 4 sinisilla pisteilld (212 kpl). Merkintdja oli tullut useita samoihin kohteisiin kuin
edellisessa kysymyksessa. Merkittavimpia alueita joen varressa oli Siioninsillan, Kruununsillan ja rau-
tatiesillan alueet, myds VT9:n ja Kimpanlammen valinen jokialue oli saanut useita pisteitd. Kimpan-
lampeen ja sen rannassa sijaitsevalle laavun paikalle oli useat vastaajat tehnyt merkint6ja. Muita
usean merkinndn saaneita kohteita olivat Ylakoksi, Myllykoski seka niiden valissa oleva Notkolan

alue. Lisdksi joen laskuluusuaan lisveden puolelle oli tullut monia merkintéja.

Kommentteja oli tullut Siioninsillan ymparistén ja sen Iahialueen ulkoilureittien arvostuksesta kuten

edellisessakin kysymyksessa. Lisaksi olivat arvostusta saaneet rannassa sijaitsevat venevajat, jotka
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kommenttien mukaan koetaan luovan alueelle merkittavaa kulttuuriymparistéa. Joella sijaitsevat ui-
marannat ovat vastaajat halunneet myos sdilytettavan. Meijerin edustalla sijaitsevaa saarta ja sen
lahettyvilla olevaa laituria asukkaat arvostavat rauhoittumisen ja mukavan ajanvieton paikkana. Rau-
tatiesillan kohdan alitusta ja rakennelmaa vastaajat ovat pitédneet hienona seka kiinnostavana paik-
kana, mutta myds hieman vaarallisena sen kapean kulkuvadylan takia. Sillan lahettyvilld oleva maton-
pesupaikka on haluttu myds sdastettavan. Useat vastaajat ovat pitaneet myds Purolan sillan ja Kim-
panlammen valistd jokiosuutta lumoavana koskemattomana paikkana, jossa on kuin erdmaan tun-
nelma. Purolan sillan alue on ollut asukkaille tarkea. Kimpanlammen lasku-uoman kohdalla sijaitse-
vasta laavusta ja sen paikan tuomasta hiljaisuudesta seka kauniista ymparistosta seka nakymasta
ovat vastaajat pitdneet térkedna ja sdilytettavéana paikkana. Kuten ensimmaisessa kysymyksessa tuli
jo ilmi, pitdvat asukkaat Yldkosken ja Myllykosken alueita hienoina ymparistdind ja kalastuspaikkoi-
na. Liséksi Petsamon asuinalueen jokiosuutta on pidetty erittdin kauniina kohtana jokea. Monet vas-
taajista ovat pitdneet upeana nakymaa isosta lisveden selkavedesta tullessaan joensuun kohdalle,

siella oleva joen laskuluusuan muokkaaman hiekkasuiston vuoksi.

5.2.3 Kehittamista kaipaavat paikat jokialueella

Liitteessa 5 on puolestaan esitetty vastaajien antamat merkinnat kehitettavista paikoista jokialueella
violetein pistein (82 kpl). Huomattava enemmisté merkinnoista koski Kruununsillan aluetta ja sen I&-
hi ymparistda mm. meijerin edustalla olevaa saarta. Toinen useita merkintdja saanut kohde oli Kim-
panlampi ja siihen kuuluva laavupaikka seka sen jalkeen tuleva Ylékosken alue. Muutama yksittainen
merkintd koski Myllykosken aluetta ja useampia merkint6ja saanut paikka oli myds Iisveden lahetty-

villa sijaitseva joensuun alue.

Suurin osa kehittamiskohteisiin tulleista kommentoiduista vastauksista koski joko kasvillisuuden va-
hentamista tai yksittaisen alueen tai rakennelman kunnostusta. Vastauksia oli tullut Siioninsillan
maalauksen tarpeesta seka venevajojen kunnostamisesta ransistyneiden tilalle. Lisdksi oli kommen-
tointeja Siioninsillan Idheisen uimarannan huoltamiseen sen huonokuntoiseen pohjaan liittyen. Mei-
jerin rannassa olevaan saareen asukkaat toivovat lisaa viihtyisyytta lapsiperheita huomioiden seka
nuotiopaikkamahdollisuuden. Rannassa olevaan siltaan toivotaan huolto- ja yllapitotoimia. Runsaan
kasvillisuuden vahentamisehdotuksia oli tullut Kruununsillan ja rautatiesillan valiselle jokiosuudelle,
mutta rautatiesillan jdlkeiset ruovikot on haluttu sailytettavan lintujen suojapaikkoina. Veljeskodin ja
terveyskeskuksen alueelle on vastaajat ehdottanut heinikoiden ja kasvuston siistimistd seka riittavan
suurta laituria, jonne olisi mm. pyoratuolilla esteetdn padsy. Myds huvimaja tyyppisesta rakennel-
masta on tullut ehdotusta terveyskeskuksen rannassa olevalle levikkeelle ja rannan suuntaista riitta-
van leveda laituria on ehdotettu pyoratuolilla kuljettavaksi.

Useista Kimpanlammen merkintdjen kommenteista kay hyvin ilmi, ettd lammella on runsaasti vesi-
kasvillisuutta, joka haittaa virkistyskayttda. Lisaksi luontopolun raivauksesta oli tullut kehittamiseh-
dotuksia erityisesti loppukesan osalta. Luontopolun kehittamiseen oli ehdotettu myds wc:n ja roskik-
sen sijoittamista joko polun alkuun tai Kimpanlammen laavulle, huonokuntoisten pitkospuiden kun-
nostamisen lisaksi. Ylakoskelle mentdessa yksittdisia merkintdja oli tullut mm. polkujen opas-

/infotaulujen ja nuotio-/taukopaikkojen lisdamiseksi, myos Ylakoskelle menevaa polkua on ehdotettu
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kunnostettavaksi parempikulkuiseksi mm. ojia ylittavilla pitkospuilla. Myllykosken alueelle ehdotuksia
oli tullut infotaulusta sekd myllykoskea ylittdvasta sillasta. Monien merkintéjen ryhmittymat olivat jo-
en loppuosassa vesikasvillisuuden vahentamiseen vedoten useissa kommenteissa. Suurin osa vas-
taajista oli ollut sita mielta, ettad joen lasku-uoma kasvaa lahes umpeen loppukesasta ja haittaa nain
ollen veneilya seka melontaa. Yksittdisia kommentointeja oli tullut joen lasku-uoman lahettyvilla ole-
valle varastorakennukselle sen epdsiisteyden vuoksi seka satamassa olevalle laavupaikalle sen alu-

een viihtyisyyden lisdamiseksi.

5.2.4 Joella tehdyt merkittavat havainnot

Liitteen 6. kartta osoittaa vastaajien tekemat havaintopaikat (19 kpl) joella. Kartalle tehdyt merkin-
nat olivat yksittaisia eikd esiin nousut yhta tiettyd merkityksellistd havaintopaikkaa, joka olisi useim-
pien vastaajien paikantama. Muutama esiinnoussut havainto liittyi muinaismuistoesineiden 16yt6-
paikkoihin, kuten keihadnkarkeen ja pronssikoruun. Monet vastaajista olivat kuitenkin merkinneet
havaintonsa monien lintulajien osalta eiké kasvillisuushavainnoista ollut merkintéja juurikaan, aino-
astaan yleisesti tehtyja havaintoja upeista lummekasvustoista pitkin jokea. Eldinlajihavainnot liittyi-

vat saukkojen esiintymiseen rautatiesillan lahettyvilla.

5.2.5 Jokialueen historiallinen tapahtuma tai tarina

Historiallisien tapahtumien tai tarinoiden merkinnat (21 kpl) kartalla ovat naéhtavissé oranssilla pis-

teilld liitteessd 6. havaintomerkint6jen kanssa. Historiallisten tapahtumien merkintdja oli vain yksit-

taisia, joihin kommentteja oli kuitenkin lisatty lIahestulkoon jokaiseen. Kertomuksia oli tullut mm. so-
ta-aikakausiin liittyen seka Kimpanlammelle liittyvista kalatarinoista. Monet vastaajat olivat jattaneet
myds lahteen kertomuksien alkuperdstd. “Ennen Ylakoskea oli ollut Luxan rannaksi nimetty uimaran-
ta, jossa toiminut uimakoulu 70-luvulla. Tarinan mukaan 25 metrin merkille oli taytynyt uida pidempi
matka, koska myotavirta oli helpottanut uintia.” “Notkolan alueella oli kertoman mukaan liotettu en-

nen aikaan pellavia joessa ja kuivatettu ne lopuksi Kapylan kentalla.”
5.3 Muuta esille tullutta

Loppukommentteihin/palaute kohtaan tulleet vastaukset olivat valtaosin kehitysideoita ja kaiken
kaikkiaan kyselyn toteutus oli saanut positiivista palautetta, josta annettiin paljon kiitosta. Valtaosa
loppukommenttien/palautteen antajista oli 30-64 vuotiaita. Positiivista palautetta oli tullut kaupun-
gille ranta-alueen ulkoilureittien hyvasta ymparivuotisesta kunnossapidosta. Osaa kyselyyn vastan-
neista oli arveluttanut koskiosuuksien melonta/soutelu, niihin tehdyn kalataloudellisen kunnostuksen
jalkeen, alueiden kohdilla olevien kivikkojen takia. Virkistystoiminnan kehittdmiseen oli moni myds
todennut yhteisdllisyytta siihen liittyviin toteutusmahdollisuuksiin. Vastaajat pitavat jokea erittain
tarkeana virkistyspaikkana ja hienona kulttuuriymparistona, josta olisi tulevaisuudessakin pidettava

huolta.



41 (76)

5.4 Johtopadtokset asukaskyselysta

Kyselyaineistosta saatujen vastausten perusteella paikkakuntalaiset seka loma-asukkaat arvostavat
paljon kaupunkinsa lapi virtaavaa jokea ja pitavat sita tarkedna virkistyskdytén kannalta. Monet vas-
taajista pitivat keskusta-alueen joenrannan ulkoilureittejé hyvina ja tarkeina virkistaytymisen kannal-
ta. Joenvarren useat kalastukselle mahdollistavat paikat ovat vastaajien mielestd myos tarkeita vir-
kistyspaikkoja. Kysely vahvisti tietoa joen ongelmakohdille ja niittojen/kasvillisuuden vahentédmisen
tarpeellisuudelle asukkaiden nakdkulmasta. Osa runsaan kasvillisuuden tuomien ongelmakohtien si-
jainneista oli jo tiedossa ennen kyselyn toteuttamista, mutta kysely toi tarkemman tiedon ja koh-
dennuksen paikoista. Vastaajat toivat myds nakemyksia luontopoluille ja ranta-alueille tarvittavista
rakenteista, jotka toisivat lisda kdyttdmukavuutta palvelemalla polun seka taajama-alueen kayttdjia
virkistyskaytén kannalta. Yli 64 vuotiaiden vahadinen vastaus maara verrattuna kunnan ikarakenteen
osoittamaan asukasmaaraan voi johtua vanhemman sukupolven heikommasta tietoteknisesta osaa-
misesta. Muuten kysely osoittautui onnistuneeksi, silla 2 % kunnan asukkaista antaa riittavan nake-

myksen virkistyskayton kannalta hyville ja kehittamista tarvitseville kohteille.
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VIRKISTYSKAYTON KEHITTAMISSUUNNITELMA

Vesi- ja

Asukaskyselyssa saatiin virkistyskayttoa parantavia toimenpide-ehdotuksia. Keskeisin toive oli run-
saan vesikasvillisuuden poisto. Runsaan kasvillisuuden véhentdminen helpottaa virkistyskayttéa eri-
tyisesti kalastusta, veneilya ja uintia ajatellen. Runsaasta vesikasvillisuudesta ja sen vahentdmisen
tarpeesta on tullut vuosien varrella palautetta kaupungille seka ELY-keskukselle. Niittotarve havait-
tiin myos kesan 2016 selvitystyéhon liittyneilld soutu- ja melonta kartoituskdaynneilla. Muut virkistys-
kayton kehittdmistoimet antavat lisdarvoa jokimaisemalle seka lisddvat kayttémukavuutta ja viihtyi-
syytta joella. Luontoretkeilyn suosio on kasvanut ja yleisena kehityksena on ollut suunta lyhempiin
paivaretkeilymalleihin. Uuden luontopolun linjauksen tarve on muodostunut takaisin ldhtopaikalle
kulkemiseen, silld nykyiselta reitilta kuljetaan takaisin samaa reittia uudestaan. Uusi linjaus lisaa pai-

varetkeilijoita ja kasvattaa mahdollisuuksia arkiliikunnan kayttéon alueella.

rantakasvillisuuden vahentaminen

Ennen kasvillisuuden vahentamistoimiin ryhtymista tulee selvittda tarvittavat lupa- ja ilmoitusasiat,
joihin vaikuttaa niitettédvan alueen laajuus ja vesi-, maaomistussuhteet. Vesilainsdddanndssa on eri
maarayksia hankekohtaisten lupien ja ilmoitusten tekemiselle mm. vesilaki 2, 6 §, vesilaki 2, 15 §,

vesilaki 3, 2 § (vesilaki 587/2011). Seuraavassa on lueteltuna toimenpiteitd kasvillisuuden vahenta-

miseksi eri jokialueilla priorisoituna:
1. jarviruokokasvuston niittoa valiltéd Karsikonmdentien silta—joensuu

Joensuun alueelta on hyva veneilyn helpottamiseksi vahentda runsasta jarviruokokasvustoa, joka on
osoittautunut ongelmaksi varsinkin kasvukauden loppupuolella. Jarviruokokasvustoa suositellaan va-
hennettavaksi niin, ettd luonnonmukaisuus sailyy mahdollisimman paljon, eikd muodostuisi ns. ka-
navamaista suoraa linjaa. Téma mahdollistaa elidston (kalat, linnut) riittdvan suoja- ja ruokailupai-
kan sdilymisen, eivatka virtausolosuhteet muutu huomattavasti. Vahentamistoimet tulisi valtaosal-
taan kohdistaa joen mutkien ulkokaarteisiin, silld joen luonnollinen virtaus pitda ulkokaarteet usein
puhtaampana kasvillisuudesta. Liséksi huomioitavaa on jokeen laskevien ojien kohdat, joihin kasvilli-
suutta tulisi jattaa ojista kulkeutuvia ravinteita pidattdmaan. Karsikonmaentien sillan alueen ympa-

ristéssa tulisi sailyttaa riittdvasti kasvillisuutta sillalta ja tielta valuvien ravinteiden pidattdmiseksi.
2. Petsamon alueen rantakasvillisuuden vahentaminen

Loma-asuntoalueen voimakkaastikin mutkittelevan jokiosuuden virtaukset ovat pienempig, jolloin
kasvillisuus enndttda ottaa ravinteita kayttodnsd. Myds Petsamossa on vaihtelevasti runsaastikin jar-
viruokokasvustoa erityisesti sisdkaarteiden puolella, joka heikentaa alueen virkistyskdyttda. Niittojen
kohdistaminen on tehtava juurikin néille alueille tassé tapauksessa. Toteutusta suunniteltaessa on
huomioitava erityisesti ldjitysalueen sijainti, koska alueella on paljonkin asutusta ja yksityisrantoja ja

jotta muuhun ymparistéon ei aiheuteta liikaa vahinkoa.

3. Siioninsillan Iaheisten uimarantojen tarkistaminen kasvillisuuden vahentamiseksi ja kunnos-

tustarpeen arviointi
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Kyselyaineiston perusteella Siioninsillan lahettyvilld sijaitsevalla uimarannalla on pohjakasvillisuutta,
joita olisi tarpeen poistaa. Uimarantojen kunnostuksen tarpeellisuus voidaan katsoa kesan edetessa
kasvukauden loppupuolella ja tehda suunnitelmat sen pohjalta myéhemmin syksylla tai seuraavana

kevaana toteutettavaksi.
4, Paivolan venerannan alueelta vesikasvien vahentamista.

Matonpesupaikan ja siind sijaitsevan venerannan vesikasvillisuutta vahentamalla saa kayttémuka-
vuutta alueelle. Tahankin suosituksena on toteutettavaksi pienivdyldamainen alue, josta veneet voivat
hyvin kulkea, mutta johon jaa kuitenkin kasvillisuutta eliéstolle. Jokikohtana alueelle muodostuu pal-
jon ravinteita, joten taytta varmuutta kasvillisuuden vahaisyyden pysymiseksi ei ole. Rautatiesillan
kapea vayla pitda huolen, etteivat ravinteet paase kulkeutumaan jokea eteenpain virran mukana ja
siksi alueella on vesikasvillisuutta runsaammin. Virtauskohta muodostuu liséksi joen keskiosaan talla

alueella.

5. pienten alueiden niitot viikatteella omaehtoisesti yksityisrannoilta ja tiedottamien rantakas-

villisuudesta

Asukkaat voivat itse niittda kesaisin omaa rantaansa, mikali kokevat kasvillisuuden hairitsevana. Ta-
han lukeutuu joen varrelta erityisesti Petsamon alueen loma-asukkaiden rannat seka Kimpanlammen
yksityisrannat. Rantojen niittdminen kuuluu olennaisesti jo tehtyjen niittojen jalkeiseen yllépitoon,
mikali haluaa hillita kasvillisuuden kasvua ja paasta pysyvampaan lopputulokseen. Myds keskustaa-
jamassa on omarantaisia tontteja, joilla voi niittéda hairitsevaa kasvilisuutta omaehtoisesti. Suositel-
tavaa olisi kaupungin tiedottaa asukkaita joen varren harvinaisimmista kasveista esim. internetsivu-

jen kautta, jotta asukkaat tiedostaisivat kasvillisuuden mihin niitot voi kohdistaa.

6.1.1 Niitto ja ympéristdvaikutukset

Vesikasvien niitolla saadaan nopeasti, helposti ja edullisesti nakyvia tuloksia virkistyskaytdn paran-
tamiseksi vesistoilld. Niittomenetelma soveltuu parhaiten ilmaversoisten vesikasvien vahentamiseen
kuten, jarviruo’olle, jarvikaislalle ja jarvikortteelle. Myds kelluslehtisten niitto onnistuu, mutta tulos
jaa epdvarmaksi, silld niiden juurakoissa on runsaasti ravinteita varastoituna. Voi myés kayda niin,
ettd irronneista juurakon kappaleista Iahtee kasvuun uutta kasvustoa ja kasvusto leviaa uusille alu-
eille. Kasin niitto viikatteella onnistuu pienilla alueilla, mutta laajemmille alueille tarvitsee jo koneel-
lista apua. Niitto koneita on kehitetty erilaisia, erilaisille alueille ja kasveille soveltuvia, jotka tuleekin
huomioida laitetta valitessa. Leikkaava tera voi olla kiinnitettyné veneen sivulle tai keulaan ja leikku-
rin toiminta voi perustua polttomoottori- tai hydrauliseen tekniikkaan. Laajemmille niitettaville alueil-
le on suuremmat koneet joko teloilla kulkevia tai siipirataskoneita. Lisaksi on kehitetty keraavia ko-
neita, jotka ottavat leikatun kasvijatteen kuljetettavaksi rantaan ja osa koneista voi jopa paalata ke-
ratyt niittojatteet. (Pusa 2009, 10-11.)
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Vesikasvien niitto tehdaan mahdollisimman Iahelta kasvin juurakkoa, jotta poistuisi mahdollisimman
paljon kasvin biomassaa. Tiheissa ilmaversoisissa kasvustoissa niitto olisi hyva tehda vahintadn kaksi
kertaa vuodessa ja useana vuotena perakkain, pysyvamman seka paremman lopputuloksen saavut-
tamiseksi. Niittoajankohdat olisi suunniteltava niin, ettd kasvusto olisi kayttanyt valtaosan juurakossa
varastoituneista ravinteista. Loppu kesastd, heind-elokuu onkin hyvaa aikaa toteuttaa liian vesikasvil-
lisuuden niittoja. Paras lopputulos saavutetaan kuitenkin, mikali niitot toteutetaan kesakuussa ja toi-
sen kerran elokuussa. Niitto ajankohtaan on kiinnitettava huomiota, silla liian aikainen niitto voi jopa
kiihdyttaa kasvien kasvua. (Pusa 2009, 11.)

Niiton tuomat ymparistévaikutukset voivat olla kasvilajin korvautuminen toisella lajilla ekologisen ti-
lan vapautuessa ja tyypillisesti ilmaveroisien kasvien tilalle on kasvanut kelluslehtisia lajeja, joskus
myds uposlehtisia ja vesisammaletta. Jokiosuuksien niitto voi muuttaa virtausolosuhteita voimak-
kaastikin. Joensuun raju kasvillisuuden poisto voi parantaa virtausta niittoalueella, mutta vastaavasti
virtaukset voivat pienentya muualla. (Pusa 2009, 9.) Niitosta voi aiheutua myds tilapdista veden sa-
meutumista kasveista irtoavan paallyslevan vaikutuksesta seka pohjan péyhinnan vaikutuksesta.
Niittojatteen ajelehtimista tydnaikana voidaan estaa hyvalla suunnittelulla toteutusta unohtamatta ja
I&jitetyn leikkuujatteen hajuhaitat ovat yleensa lyhytaikaisia. Koneellisesti tehtavan niiton aikana
esiintyy melua, joka on usein lyhytaikaista. Kasvillisuuden poiston myéta seka virtauksen nopeutues-
sa vapautuu aiemmin kasvien sitomat ravinteet levien kayttdéon, joka voi aiheuttaa levien suurempaa
esiintymistd. Runsas kasvien niitto voi aiheuttaa lisaksi lintujen ja kalojen elinolojen heikkenemisen

suoja-, pesinta- ja ruokailualueiden vahentyessa. (Ulvi ja Lakso 2005, 265—-266.)

6.1.2 Ruoppaus ja ymparistovaikutukset

Ruoppauksella poistetaan vesikasvillisuutta juurineen ja silld onkin pitkdaaikaisempi vaikutus kasvilli-
suuteen kuin niitolla. Ruoppausta suunniteltaessa on kuitenkin huomioitava vesistén pohjan tilanne
ja siihen sedimentoituneet aineet, jotka ruoppauksen aikana vapautuu pohjasedimentista. Ruop-
pauksella saadaan vesisyvyytta suuremmaksi, jolloin kasvien kasvulle ei jaa enda tarvittavia olosuh-
teita. Pohjasedimentin poisto riittda yleensa 0,3 metrin syvyydestd, mutta on ruoppauksia tehty
my6s 1 metrin syvyydelle asti. Ruopattavalle alueelle voi olla tarpeen tehda sedimenttitutkimuksia
ennen toteutukseen ryhtymista, mikali epailldan haitallisten aineiden sitoutumista pohjasedimenttiin.
Ruoppaus toteutetaan joko kaivinkoneella tai imuruoppauslaitteistolla ja toteutus onnistuu myds tal-
viaikaan jaapeitteen olleessa riittavan paksu. Imuruoppaus soveltuu myds uposkasvilisuuden pois-
toon. (Pusa 2009, 11.)

Ruoppauksen aiheuttamat ymparistévaikutukset ovat kiintoaineen tuoma veden sameutuminen tila-
paisesti seka mahdollisten haitta-aineiden vapautuminen pohjasedimentistd, jotka voivat aiheuttaa
haittaa vesielidille. Pohjasedimentin kaivaminen voi myds kuluttaa veden happipitoisuutta ja muu-
tenkin aiheuttaa vahinkoa pohjaeliéstdn elinolosuhteisiin. Virtausolosuhteet ja kalojen kulkureittien
olosuhteet saattavat muuttua ja vaikuttavat kalojen kutualueisiin heikentavasti. Ruoppauksesta syn-
tyva ldjitettava jate voi aiheuttaa maisema- ja hajuhaittoja, mutta riskia voi tuoda my®és liian pieni

Iajityspaikka. Erityisesti imuruoppauksen vaatiman ldjitysaltaan mitoituksen riittdmattémyys voi ai-
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heuttaa laajaakin vahinkoa. My®és l3jitysalueen riittavalla etdisyydelld vedenrajasta seka ldjitysalueen
kuivatusvesien hallinnalla ja toteutuksella on vaikutusta ravinteiden vesist6on uudelleen levidmiseen.
Olipa kysymyksessa pieni tai suuri ruoppauskohde olisi toteutuksen jdlkeen syyta seurata sen vaiku-
tuksia kalastoon ja kalastukseen. (Ulvi ja Lakso 2005, 222-223.)

6.2  Muita virkistyskayttoa kehittavia toimia

Miljoo ja eri virkistyskayttémuodot synnyttavat yhdessa miellyttavan kokemuksen kayttajalle. Ympa-
ristén viihtyisyys luo positiivisen vaikutelman, jolloin kdyttaja mahdollisesti tulee uudestaan virkistay-
tymaan, olipa kyseessa mika tahansa virkistyskayttémuoto. Virkistyskayttoa parantavia ja palvelevia
toimia lisadvat erilaiset rakenteelliset ratkaisut, jotka edesauttavat esteettémyyden toteuttamista
tuoden alueelle lisdarvoa. Siisti ja hoidettu ymparistd tuo osaltaan viihtyisyytta ulkoiluun, johon on
myos kiinnitettava huomiota jokialueen virkistyskayttoja kehittaessa. Alla on listattu asioita, joihin

olisi suositeltavaa kohdistaa toimia virkistyskaytdn kehittamista ajatellen:

e Venevajojen kunnostus Siioninsillan lahettyviltd,

e lisveden satama-alueen varastorakennuksen ja ymparistdn siistiminen,

¢ helposti saavutettavia ongintapaikkoja, esim. Veljeskodin ldheisen rannan laiturien uusimi-
nen, Ylakosken ja katsastusaseman rannat

e Kimpan laavun ja Ylakosken alueiden rakenteelliset ratkaisut (wc, roskis, taukopaikkojen
poydat, tuolit, esteettdman kulkureitin rakentaminen, ym.),

e Ylakosken alueelle Myllykoskentien pysakdinnille varattavan tilan tarkentaminen sek& opas-
taulut/-kyltit.

Siioninsillan l&hettyvilld sijaitsevat upeat vanhat venevajat tulisi kaupungin kehottaa kunnostamaan.
Vajat kuuluvat yksityisille omistajille, joille kaupunki voi osoittaa kunnostuksen toteuttamisen. Vene-
vajat ovat olennainen osa jokimaisemaa, tuoden joelle kulttuurihistoriallisia piirteitd. Asukaskyselyn

perusteella myds asukkaat haluavat venevajojen sailyvén.

Iisveden sataman ldhella luontopolun loppupadssa sijaitsee vanha varastorakennus, jonka ymparis-
tdssa on peltitynnyreita ym. romua. Tama luo erittain siivottoman vaikutelman, eiké sovellu luonto-
polun ymparistéon. Alue kuuluu kaupungin omistukseen ja ndilta osin kaupungin olisi siistittdva alu-

etta miellyttédvan luontoeldmyksen parantamiseksi.

Ongintapaikat ovat olennainen osa virkistyskayttéa kalastuksen ndakokulmasta. Helposti saavutetta-
vien onginta-/kalastuspaikkojen kehittaminen tulee huomioida erityisesti Ylakosken alueella, katsas-
tusaseman rannassa seka Veljeskodin laheisessa rannassa. Ylakosken rannan kehittaminen tulisi
osaksi luontopolun kehittamista rakenteellisin ratkaisuin, joihin lukeutuu taukopaikan poyta ja penkki
kokonaisuus seka opastaulun/-kylttien tuominen koskelle johtavan polun alkuun. Katsastusaseman
rantaan voidaan kayttdjia ohjata lisdamalla opaskyltteja polun alkuun. Rannoille olisi suositeltavaa
liittaa lisdksi kalastussadnnoét/-rajoitukset ja tarvittavat lisdinfot. Veljeskodin rannan kehittamista tuli-

si tarkastella esteettémyyden nakdkulmasta, jolloin rannalle rakennettava laituri palvelisi tilaltaan
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pyoratuolilla liikkuvia. Nykyaan veljeskodin asukkaat eivat paase nauttimaan jokiluonnon tarjoamas-

ta virikkeestd, kuin katsellen rannasta kevyenliikenteen vaylalta.

Kimpanlammen laavualueen kehittaminen kytkeytyy osaksi uuden luontopolun suunnitelmaa. Laavul-
le johtavaa huoltoreittia on suositeltavaa leventaa, niin ettd paikalle padse myos liikkumisesteiset.
Laavun alue soveltuu tasaisuuden puolesta myds pyoratuolikavijoille. Laavulle on hyva saada ulko-
kaymala, seka polttopuille vaja ja ymparistén roskaantumisen vahentdmiseksi jatteiden lajittelupiste,
seka- ja kompostijatteille. Nama toimet kasvattavat kayttaja ystavallisyytta ja tuovat lisaarvoa, jol-
loin mahdollisten kayttajien maara alueella lisadntyy. Ulkokdymaldn mitoituksessa on kuitenkin huo-

mioitava esteettémyys, jolloin pyoératuolilla liikkuva mahtuu avustajansa kanssa WC-kaynnille.

Kulttuuritapahtumat kuuluvat myds olennaisesti virkistyskayttédn ja saavat ihmisia liikkeelle jopa
ymparistokunnista tai kauempaa. Suonenjoen useat joenranta-alueet luovat hyvat puitteet kulttuuri-
tapahtumien jarjestamiselle, eika ainoastaan kesdaikaan. Mygs talvella jokimaisema luo hienoja mai-
semaelamyksia (kts kuva 10). Suonenjoen kaupungin kulttuuripalvelut on herdnnyt tahan mahdolli-
suuteen ja onkin osaltaan ideoimassa ja kehittaméssa joenvarrella jarjestettavia tapahtumia, joissa
jokimaisemalla seka luonnolla on suuri rooli. Erityisesti Kimpan laavualue on lahiaikojen kehittédmisen

kohteena myds kulttuuritoimen puolesta, johon on hankkeen rahoitushakemus vireilla.

6.3  Uuden luontopolun linjaussuunnitelma
6.3.1 Luontopolun nykytila

Nykyinen joen ranta-alueen luontopolku kulkee vaihtelevasti joenvartta n. 6 km matkan eteld-luode
suuntaisesti lisvedelle asti. Polku lahtee Vt9:n vierustasta Purolan sillalta kulkien l&nsipuolen joen-
vartta aina Notkolaan saakka. Purolan sillan kesaista jokimaisemaa on ndhtavissa kuvassa 9. Notko-
lan asuinalueen kohdalla kuljetaan sillan yli, josta luontopolku jatkuu joen itépuolta ohittaen Mylly-
kosken matkailupalvelut ja kulkien Petsamon asuinalueen reittia Iisveden satamaan. Polku vaihtuu
vield uudestaan kulkemaan joen lénsirantaa Petsamon jalkeen Iisveden satamaan saakka. Luontopo-

lun nykyisesta reitista 16ytyy kartta liitteesta 8.
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Kuva 9 Purolan sillalta kuvattua jokimaisemaa. (Kaipainen 2016.)

6.3.2 Linjauksen tarve

Olemassa olevan luontopolun ongelmaksi on koettu sen reitin takaisin keskustaan pain kulkeminen,
silld polun varrelta ei ole minkaanlaista lenkkireittia. Keskustaan tai lIdhtdpaikalle kulku tapahtuu
kdantymalla takaisin ja kulkien samaa reittia uudestaan. Tydssa suunnitellaan uusilinjaus luontopo-
jakuntaa, koska luontopolku olisi lyhempi ja mahdollistaisi kulkemisen eri reittia takaisin keskustaan
pain. Nain myos vaikutetaan kayttdjien maisemaeldmyksiin positiivisesti, silla polun uusilinjaus tuo

vaihtelevia ja upeita joenvarsi maisemia kayttajilleen.

6.4  Suunnitteluohjeistus
6.4.1 Maiseman merkitys

Ulkoilureitin tulee olla maisemallisesti miellyttava ja kiinnostava. Eri ihmiset ja ihmisryhmat kokevat
maiseman eri tavoin. Naihin vaikuttavat keskeisesti ihmisten taustat ja arvot, kuten asenteet, aiem-
mat kokemukset, kulttuuritausta, koulutus ja tunnetilat. Eri ihmiset kiinnittdvat huomiota samassa
ympdristdssa eri asioihin ja tulkitsevat sita eri tavoin. Yleensa luontopolun kayttdjat haluavat kulkea
kauniissa tasapainoisessa ja vaihtelevassa maastossa, ymparistdon vaikutus ulkoilijaan riippuu kuiten-
kin reittityypista ja ulkoilun syistd. Saatiloilla, vuodenajoilla ja vuorokaudenajoilla on vahva vaikutus
ulkoilijan maisemaelamykseen, jolloin valon maarat seka luonnontapahtumat vaihtelevat ja muutta-
vat voimakkaastikin maisemaa. (Karjalainen ja Verhe 1995, 45.) Kuvassa 10 on jokimaisemaa talvel-

la, joka vaikuttaa maisemaelamykseen toisin kuin kesdajan maisema, ehkapa jopa taianomaisesti.



Kuva 10 Joki antaa kavijélle hienon maisemaeldmyksen myos talviaikaan. Uusi luotopolku kulkisi aivan rannan
vierustassa. (Kaipainen 2016.)

Monimuotoinen maisema koostuu eriosista, jolloin siihen kuuluu paljon virikkeitd, toimintamahdolli-
suuksia ja mielenkiinnon kohteita, siind on oltava kuitenkin selkeytta ja eri osien on sovittava luon-
tevasti yhteen. Miellyttavassa ymparistdssa on maiseman tuomia korkeuseroja, vehreyttd, vetts,
vanhoja suuria puita ja polkuja luonnonmukaisesti vaihdellen. Houkuttelevassa ymparistdssa on
myds jotain salaperdisyyttda esim. polun mutkan takaa aukeava nakyma. Maisematilojen ja nakymien
vaihtelu lisda polulle monipuolisuutta. Erilaisia maisematiloja on avoimet, puoliavoimet ja suljetut
nakymat. Avoimen tilan muodostavat mm. pellot, niityt, avosuot, vesistét ja avokalliot seka -
hakkuut. Puoliavoimet tilat syntyvat hakamaista, puuvaltaisista soista, harvapuustoisista metsista ja
puistoista. Suljetut tilat tulevat lyhyen kantaman nakymastd, jolloin muodostuu pienialainen avoin
maisema. (Karjalainen ja Verhe 1995, 47-51.)

6.4.2 Yleissuunnittelu

Ulkoilureitin yleissuunnittelussa huomioitavia tekijoita on useita. Alussa tulee selvittaa alueen tausta-
tietoa, joita ovat mm. taloudelliset resurssit, luonnonolosuhteet, maanomistusolot, vetovoima- ja
hairiétekijat, muut aluetta koskevat suunnitelmat. Naiden pohjalta onnistuu reitin alustavan linjauk-
sen suunnittelu, jota tarkastellaan l&dhtékohtien mukaisesti. Luonnonoloista on otettava huomioon
suunnittelualueen arvokkaat luontokohteet ja alueet jotka ovat liian herkkia reitin kayton aiheutta-
malle kulutukselle. Luontopolku tulisi sijoittaa mahdollisimman kulutuskestaville alueille, mutta vai-
keakulkuisia kohtiakaan ei tulisi liiaksi valttaa, niiden reitille tuoman kiinnostavuuden ja vaihtelevuu-
den takia. Niilla kulkua helpotetaan erilaisilla rakenteellisilla ratkaisuilla kuten pitkospuilla, silloilla ja
rapuilla. Suunnitellessa on pidettava mielessa kuitenkin vuodenaikojen vaihtelun tuomat muutokset
reittien kulkukelpoisuuteen. (Karjalainen ja Verhe 1995, 75-78.)
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Reitin yleissuunnittelun muita tapauskohtaisesti kasiteltdvia tarkeitd ja kiinnostavia asioita ovat alu-
een kulttuuripiirteet sekd muut virkistyspalvelut, jotka ovat reitin vetovoimatekijéita. Ulkoilureitti py-
ritadn liittdmaan osaksi alueen muita virkistyspalvelu- ja ulkoilureittiverkostoa, jolloin reitille olisi
mahdollista saada lisda kayttdjia. Kulttuurikohteet sen sijaan lisdavat luontopolun kiinnostavuutta.
Linjauksessa tulisi lisaksi huomioida olemassa olevaa kulkureittid ja luontaisesti syntyneita polkuja,

jotka vahentavat reitin rakentamiskustannuksia. (Karjalainen ja Verhe 1995, 75-78.)

Maanomistusolot vaikuttavat suuresti ulkoilureittien suunnitteluun ja linjaukseen erityisesti yksityis-
ten maanomistajien osalta. Ennen reitin suunnittelua on otettava selvad maanomistajista ja pyrittava
tekemaan linjaus niin etta reitistd aiheutuisi mahdollisimman vahan haittaa. Mikali maanomistaja on
suhtautunut myonteisesti reittisuunnitelmaan voi ulkoilureitin perustamisessa tulla kysymykseen va-
paaehtoinen sopimus maanomistajan kanssa. Myds kirjallinen sopimus voi olla tarpeen, josta on
nahtavissa kummankin sopijaosapuolen oikeudet ja velvollisuudet seka korvausmenettelyt reitin

maankadytosta ja muista haitoista mm. puiden kaadosta. (Karjalainen ja Verhe 1995, 81-82.)

6.4.3 Mitoitus

Ulkoilureittien mitoitus, rakenteet ja varusteet riippuvat paljolti reittityypista ja sen ominaisuuksista
seka kayttdétarpeen mukaan. Paatavoitteena suunnitellessa ulkoilureittia on, etta se on turvallinen,
toimiva, monipuolinen seka luonnonolot ja maisemat huomioon ottava. Toteutukseltaan sen tulisi ol-
la taloudellinen ja toimiva. Vaatimukset vaihtelevat liikuttaessa erdmaassa, haja-asutusalueilla tai

taajamien laheisyydessa. (Karjalainen, Verhe 1995, 87.)

Ulkoilureittityyppeja ovat eraretkeilyreitit, retkeilyreitit, luontoreitit ja lahireitit, jotka jaotellaan reitin
muodon, liikkumistavan, ohjepituuden ja kulkemiseen kaytettavan ajan mukaan. Erdretkeilyreitit
ovat luonnonmukaisia kapeita polkuja muodostaen nauha- tai rengasreitteja ja polkuverkostoja. En-
sisijaisesti ne ovat vaativaan pitkaaikaiseen patikointiin tai hiihtoretkeilyyn tarkoitettuja reitteja. Pe-
rusmuodoltaan se on mahdollisimman luonnonmukainen polku, jossa kuljetaan jonossa. Eraretkeily-
reiteilld kuljetaan loma-aikoina useita pdivia ja yovytdaan matkan varrella. Retkeilyreitit ovat luon-
nonmukaisia polkuja tai kapeita rakennettuja polkuja, jotka voivat koostua erilaisista osista ja sisal-
tya pidempaan reittiverkostoon. Paaliikkkumismuoto retkeilyreitilla on patikointi kesdisin ja talvisin
hiihto ja nailld liikkumiseen kaytettadn aikaa useista paivistd muutamaan tuntiin riippuen verkoston-
pituudesta. Mikali retkeilyreitti koostuu pidemmasta reittiverkostosta, tarvitaan reitille tiheaa ja kor-
keatasoista levahdys- ja taukopaikkajdrjestelmaa seka mahdollisuudet ydpymiseen. (Karjalainen ja
Verhe 1995, 87-90.)

Luontopolut, -reitit ovat kapeita polkuja, jotka muodostavat yleensa alle 10 km pituisia rengasreitte-
ja. Ne soveltuvat paivittdiseen ulkoiluun joko patikoinnin tai hilihdon muodossa, jolloin aikaa kaytet-
taan 1-6 tuntia. Lahireitit ja -polut muodostavat taajamissa ja niiden ymparistossa paivittaista ulkoi-
lua, ty6- ja asiointiliikennettd palvelevan reitiston. Lahireitit ovat usein rakennettuja polkuja, ulkoilu-
teitd tai kevyenliikenteen vaylia, jotka koostuvat erilaisista osista. Reitit ovat kaikille ulkoilijoille liik-
kumiskyvyn mukaan soveltuvia ja tasta syysta myds leveampid, jotta reitilla olisi mahdollista myds

seurustella liikkumisen ohella. (Karjalainen ja Verhe 1995, 88-91.)
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6.5 Toteutusmahdollisuudet

Suunnittelun ongelmakohdat ovat yksityiset maanomistukset joen itédpuolella, jotka tulevan polun
taytyisi kiertda mahdollisuuksien mukaan. Linjausta suunniteltaessa pyrittiin pitaytymaan mahdolli-
simman paljon kaupungin omistamilla mailla. Lopullisen polun linjaus menisi joka tapauksessa usean

maanomistajan metsien kautta Yldkosken alueella, joiden kaytdsta kaupungin on neuvoteltava.

Maastomerkinnat luontopolun alustavalle linjaukselle tehtiin viikolla 43 paivan aikana. Merkinnat lai-
tettiin uuden polun reitin varrella oleviin puihin mahdollisimman selkeasti nakyvaksi, jotta kartoitta-
jan on helppo kayda tekemassa linjauksen kartoitustyd. Linjauksen maastomerkintéja tehdessa tar-
kasteltiin luonnossa olemassa olevia reitteja, polkuja, joita voisi hyédyntaa polun toteutuksessa. Ylla-
tykseksi olemassa olevia polkuja oli paljon, joita pitkin pystyy polun linjauksen toteuttamaan. Ha-
vaintoihin lukeutui liséksi, ettei ennakkokasitysten mukaisia rameikkéja pahemmin suunnitellun reitin
kohdalla ollut, joka vahentaa tarvittavien puuston ja risukkojen raivausten maaraa reittipohjalta.

N&in ollen myds alueen luonnonmukaisuus sailyy paremmin.

Vaikka paapaino luontopolun linjauksessa oli joenvartta mydétaily, niin tarkasteluja tehtiin myds
maastossa sijaitsevista kiinnostavista yksityiskohdista, jotka antavat vetovoimaa reitilla kulkijoille ku-
ten esim. Hiljaisuudensaaren jélkeen oleva keloménty (kuva 11). Merkittdessa linjausta maastoon
mukana oli myds puhelinsovellus, joka GPS:n avulla piirsi kuljetun reitin kartalle ja jota pystyi myo-
hemmin muokkaamaan mm. poistamalla edestakaisia/turhia kuljettuja matkoja. Sovellus auttaa

my0s kartoittajaa seuraamaan kuljettua reittia ja [6ytamaan merkinndt maastosta.

Kuva 11 Luontopolun reitin varrelle oleva kelopuu, reitti
kulkisi puun vasemmalta puolen. (Kaipainen 2016.)
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Toteutusehdotus

Uuden luontopolun alustavalinjaus esitetdan kulkemaan Kimpanlammen lansipuolta olemassa olevan
polun reittia lammen laavulle saakka. Laavulta joen ylitykseksi toiselle rannalle on suunniteltu val-
mistettavan kapulalossi, joka mahdollistaa luontopolun jatkumisen joen itdpuolella Yldkosken ja Not-
kolan alueille. Liitteessa 9. on kartta maastoon merkatusta luontopolun alustavasta linjaussuunni-

telmasta.

Useat olemassa olevat polut reitin varrella seka vahaiset risukot ja puustot mahdollistaa polun luon-
nonmukaisuuden sailyttamisen ja pienentaa raivausten tarvetta. Polun olemassa oleva pohja kay hy-
vin tulevan luontopolun pohjaksi, eika nain ollen tarvitse hiekkaa tms. pohjamateriaalia tuoda. Pit-
kospuita joutuu reitille kuitenkin ajoittain lisédmaan pehmeiden alueiden ja ojien kohdille, joita ei nii-
takdan ole kuin muutama. Maaston tuomia huomattavan suuria korkeuseroja ei reitin varrella juuri-

kaan ole, joten minkaanlaisille rappurakenteille ei myoskaan ole tarvetta.

Uuden reitin mitoitus noudattelee eraretkeilypolkujen, -reittien ohjemitoitusta, jossa ei oteta huomi-
oon talvella tarvittavaa latupohjaa ja polulla kulku tapahtuu usein jonossa. Helposti kaveltavan polun
leveys on 0,5 m ja kulkutilan leveydeksi polulle vaaditaan ohjeistuksen mukaan 1,5 m. Vapaakorkeus
tulee kuitenkin olla vah. 2,5 m my6s luonnonmukaisilla kdvelyreiteilla. (Karjalainen ja Verhe 1995,
92-99.)

Ehdotuksena esitdn Kimpanlammen laavun alueelle (kuva 12) rakennettavan ulkokdaymalan seka ja-
tepisteen sijoittamisen. Téma mahdollistaisi reitilld kulkijoiden pidemman tauon ja huomioisi myés
lapsiperheiden tarpeet seka esteettisyyden. Liikuntaesteisien kulkua helpottamaan tulisi lisdksi huo-
lehtia paasy alueelle leventamalla alueelle johtavaa polkua. Jatepisteen ja WC:n sijoittaminen estaisi
alueen roskaantumista ja likaantumista. Maatuvalle jatteelle voidaan sijoittaa komposti ehkdisemaan
hajuhaittoja roskisten tyhjennyksien vdlilld sekd harjoittaa jatteiden lajittelua jo syntypaikassa. Ta-
han vaikuttaa paljon myo6s kayttdjien riittédva opastus lajittelusta. Jateastiat voidaan sijoittaa ulko-
kdaymalan yhteyteen ja myo6s laavun polttopuiden sijainti ulkokdymaldn vierustassa tai samassa ra-

kennuksessa olevassa vajassa tuo liséa arvoa taukopaikalle.



Kuva 12 Kimpanlammen laavu ja sen ymparistda (Kaipainen 2016).

Ulkoilureittioppaan mukaan ulkokdymaldiden mitoituksena kaytetaan reitin kdyttajamaaria, joten
Suonenjoen luontopolun kohdalla tilanteeseen sopivaksi kaymaldksi riittéa yksitilainen kaikille yhtei-
nen WC. Mitoituksessa on kuitenkin huomioitava esteettomyys, jotta pyoratuolilla liikkuva sopii tilaan
avustajansa kanssa. Rakennelmaa toteuttaessa on lisaksi huomioitava riittava etdisyys vesistosta ja
ruokailupaikasta seka kdymalatyyppi. Tahan tarkoitukseen soveltuvin lienee kompostikdaymala. Joen
ylitykseen uudelle luontopolulle paastakseen kapulalossin soveltuvuutta tulee mygs tarkastella. Los-
sin kulku tulee toteuttaa niin, etta vaijeri ei jda haittaamaan veneilya seka minimoida kyydista pu-

toaminen, jottei aiheudu hukkumisvaaraa.

Reitin varrella toiset tauko- ja levéahdyspaikat sijaitsisi nykyiselld kaivonrengas alueella n. 0,5 km laa-
vun jalkeen sekd Ylakosken alueella. Ylakosken alueelle sen tasaisuuden puolesta sopisi myds penkki
ja pOyté tuomaan kayttajaystavallisyytta reitille omien evaiden syontiin, silla tulisijaa paikalla ei ole.
Tulisijan rakentamisen kannattavuutta varjostavat alueen huonot tieyhteydet, jotka eivat soveltuisi
rakennusmateriaalin tuontiin. Reitin lyhyiden valimatkojen takia ei levdhdyspaikan tulisijalle ole valt-
tamatonta tarvetta. Koskelle mm. kalastajia palvelemaan tulisi tarkastaa Myllykoskentien riittava le-
veys autojen pysakdimiseen ja lisaksi opastaulun ja — kylttien tarpeellisuus Ylakoskelle suuntaaville

kulkijoille.

Muita reitille tarvittavia rakenteellisia ratkaisuja ovat opaskyltit, -viitat ja -taulut riittavin valimatkoin
olemassa olevan luontopolun kylttityyppeihin sopivina. Naihin on olemassa oma ohjeistuksensa. Yksi
opastaulun potentiaalinen paikka on Kimpanlammen laavulla, josta uusi luontopolku alkaa. Lisaksi
luontopoluille tyypillisia infotauluja ollaan lisdéamassa reitin varrelle kertomaan ympardivasta luon-
nosta tms. erillisen suunnitelman kautta. Liitteessa 10. on kuvattuna eri toimien seka toimenpiteiden

sijoittuminen jokialueella, jossa kasvillisuuden vahentamistoimet esitetty vihreallda merkilla.
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6.7 Arvio kehitystoimenpiteiden kustannusten muodostumisesta

Suurimmat kustannukset muodostuisivat vesikasvillisuuden konetéing tehtdvista niitoista. Rakentei-
den toteuttamiset, kuten laavun ulkokdymald-, jatepiste-, vajayhdistelma seka kapulalossi muodos-
taisivat myds suurimman kustannuseran kaupungin kassaan, ellei ndihin yhdistetd muita erilaisia ra-
hoitusvaihtoehtoja. Uudelle luontopolulle tarvittavia puurakenteita, kuten pitkospuita tai siltaraken-
teita ojien ylityksiin ei hyvin montaa tarvita. Mikali toteutuksia voidaan tehda talkootyona, se laskisi
kustannuksia melkoisesti. Niittojen toteuttamisessa talkooty6lla on suurikin vaikutus, eritoten jatkos-
sa tapahtuvien niittojen uusimisen kannalta. Taulukossa 4 on esitetty keskeisimmat kustannuksien
alustavat arviot, jotka tarkentuvat kaupungin toimesta tehtdvien tarjouspyyntéjen perusteella seka
toimenpiteisiin kuluvan tydajan tarkentuessa. Hinnat perustuvat internetista saatuihin tietoihin seka

aiemmin toteutettuun vesikasvillisuuden niittotydhon.

Taulukko 4 Arvio kehitystoimenpiteiden kustannusten muodostumisesta.

Kasvillisuuden vahentaminen

Koneellinen niitto n. 80-110 €/h, alv. 0%
Luontopolun raivaus n. 50€/h+ puuston poiskuljetukset
Rakenteet
Kapulalossi 2,5m x 3m n. 5600€, alv. 0%

2,5m x 4m n. 5800€, alv. 0%

Ulkokaymala-, jatepiste-, polttopuuka-
_ . alk. n. 1800€ sis. alv. + maalaus,
tosyhdistelmérak. S o
) luiska ja kattomateriaalit
vah. 6 m?

Kompostikdymala
500-600¢€ sis. alv.

200 litrainen

Poyta penkki yhdistelma 350-600€ sis. alv.
Muoviponttoni 8m—-12mx3m 4500€-6000€ sis. alv.
Betoniponttoni 8m-12mx2,4m 3500€-5500€ sis. alv.

Luontopolulle tarvittavat puurakenteet

ym.
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7 JOHTOPAATOKSET JA YHTEENVETO

Opinndytetyon tavoitteena oli kehittdmistoimenpiteiden esittaminen joen virkistyskayton paranta-
miseksi. Paikkatietopohjaisen kyselyaineiston vastausten yhteenvedon tavoitteena oli saada tarken-
nettua jokialuetta koskevat miellyttavat, sdilytettavat ja kehitettdvat paikat paikkakuntalaisten seka
loma-asukkaiden nakdkulmasta. Talla mahdollistettiin paikkakuntalaisten kuuleminen kehittaessa
Suonenjoen kaupungin elinymparistda, silla jokaisella asukkaalla on kuitenkin oma nakemyksensa
joesta. Kyselyyn osallistuneiden maara, ikdryhmat ja saadut vastausmerkinnat seka kommentit
osoittivat kyselyn onnistuneen hyvin. Saatujen vastausten perusteella paikkakuntalaiset ja loma-
asukkaat arvostavat suuresti kaupunkinsa lapi virtaavaa jokea ja pitavat sita tarkeana virkistyskay-
ton kannalta. Kyselyn antamat vastaukset kehittamiskohteista vahvistivat tietoa jo olemassa olevista
ongelmakohdista erityisesti runsaan kasvillisuuden sijainneista, mutta toi my6s uusia nakemyksia,

kuinka parantaa jokialueen virkistyskayton kayttémukavuutta mm. rakenteellisilla ratkaisuilla.

Kehitystoimenpide-ehdotuksissa tavoitteena oli saada tarkemmin selville joen ongelmakohdat kasvil-
lisuuden vahentamiseksi, silld useiden vuosien ajan on seka kaupungille ettd ELY-keskukselle tullut
ilmoituksia runsaan kasvillisuuden vahentamisen tarpeesta joen eri kohdissa. Vahentdmalla runsasta
kasvillisuutta saadaan nopeasti ja kustannustehokkaasti parannettua virkistyskayttda erityisesti ve-
neilyn, melonnan, kalastuksen ja uinnin nakdkulmista. Asukaskyselyaineisto toimi hyvana pohjana
kehittdmistoimien kohdentamiseksi. Vesikasvillisuuden niittoa voidaan tehda pienilld alueilla kasin
mm. viikatteella omaehtoisesti yksityisrannoilta, jolloin pienin kustannuksin saa lisattyd rannan kayt-
tdmukavuutta. Laajemmat alueet vaativat kuitenkin konetyétd, jotka kasvattavat kustannuksia. Ko-
netydlla tehtava niitto tai ruoppaus aiheuttavat ymparistolle erilaisia haittoja riippuen kumpi mene-
telma on kyseessa. Ruoppauksella saadaan heti pitkdaikaisemmat vaikutukset kasvillisuuteen pois-
tamalla ne juurineen. Tama lisda myods vesisyvyytta, mutta lieteen/massan ldjitykset vaativat laa-
jempia alueita. Ruoppaus vaikuttaa heikentavasti vesielidihin seké ympardivaan kasvillisuuteen toi-
menpiteen liséksi massojen ja lietteen kasauksesta johtuen. Niitto vaatii useampia uusimiskertoja
parhaimman lopputuloksen saamiseksi, eika silld tédysin pysyvdan lopputulokseen paastakdan. Niitto
ei kuitenkaan aiheuta yhta paljon ymparistéhaittoja kuin ruoppaus ja ensimmaisen vuoden jélkeen
niittdminen helpottuu kasvillisuuden vahentymisen myo6ta. Jokialueen ymparistdssa on lisaksi vahan
laajoja koneiden kulkuun ja 13jitysalueiksi soveltuvia-alueita, joita ruoppausty®n aikana tarvitaan. Li-
saksi joenvarren /uo-ja ma-1 alueet on huomioitava suunnitellessa kasvillisuuden vahentamistoi-
menpiteitd. Ulkoisen ravinnekuormituksen pieneneminen auttaa kasvillisuuden pysyvampéaan vahen-
tymiseen. Soveltuvin ja suositeltavin menetelma jokialueella tehtaviin vesikasvillisuuden poistoihin

on niitto erityisesti ilmaversoisiin kasveihin jokisuun seka Petsamon alueilla.

Luontomatkailun lisééntyessa erilaisten ulkoilureittien tarvekin kasvaa. Ulkoilureitit kuuluvat osaltaan
alueelliseen virkistyskayttéon ja yleisena kehityssuuntana on ollut ulkoilureittien lyhentyminen paiva-
retkeilyreittimalleihin. Suonenjoen kohdalla oli tarve saada rengasreitti nykyisen luontopolun yhtey-
teen muodostamaan lyhemman kulkureitin takaisin polun lahtdpisteeseen. Talla mahdollistetaan
kayttdjakunnan kasvattaminen ja tuodaan lisdarvoa parantamalla alueen ulkoilureitistéa osaksi arki-

likuntaa. Luontopolkumalli haluttiin liittaa osaksi luontoeldmysta nykyisen polun tavoin ja sailyttaa
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silla luonnonmukaisuus. Reitin leventdminen lahireittien malliseksi ei olisi ollut ratkaisultaan edustava
ja esteettdmyys huomioidaan Kimpanlammen laavualueen seka Veljeskodin rannan kehittdmisessa.
Notkolan alueen sillalle seké Iisveden sataman laavulle padsy on jo mahdollista myos liikuntaesteisil-
le. Haastavuutta polun suunnittelussa toi useat yksityiset maanomistukset, joita pyrittiin mahdolli-
simman hyvin huomioimaan linjausta tehdessd. Pyrkimyksena oli suunnitella reittilinjaus kulkemaan
kaupungin omistamien maiden halki mahdollisimman paljon. Tyd antaa hyvan pohjan Suonenjoen

kaupungille sen suunnitellessa toimenpiteita kehityskohteille.
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LIITE 1: SUONENJOEN TAAJAMA-ALUEEN OSAYLEISKAAVAN MUKAISET LUO JA MA-1 ALUEET JOKIALUEELLA
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LITTE 2. VEDENLAATU NAYTTEENOTTOPISTEIDEN SIJAINNIT
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LIITE 3: ASUKASKYSELYN VASTAUSMERKINNAT KYSYMYKSEEN 1. MITKA PAIKAT JOELLA PITAISI SAILYTTAA NYKYISELLAAN?
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LITTE 4: ASUKASKYSELYN VASTAUSMERKINNAT KYSYMYKSEEN 2. MITKA PAIKAT KOET TARKEIKSI, MIELLYTTAVIKSI TAI SAILYTTAMISEN ARVOI-

SIKSI JOKIALUEELLA?
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LITTE 5: ASUKASKYSELYN VASTAUSMERKINNAT KYSYMYKSEEN 3. MITKA PAIKAT SUONENJOEN JOKIALUEELLA KAIPAAVAT KEHITTAMISTA?

0

Harava-vastaukset
@ Kehitettavat paikat

127

kilometna
Scale 1:20 000

%
e ®
° %
O
.’.'
®
@
®

o®
@
o "’
si
° ‘.9
©
®
Q
o
o

SUONENJOKI



68 (76)

\ ‘.\h. —.‘_’«.'\ £ \ }5\/
! b= — S \ A ‘;\ : 3
B iont “ SR Heratanmaki \
Vi ' t' ‘{ %/ &
A |

77

7




69 (76)
LITTE 6: ASUKASKYSELYN VASTAUSMERKINNAT KYSYMYKSEEN 4 JA 5. OLETKO HAVAINNUT JOELLA TAI RANNOILLA HUOMIONARVOISIA KASVI-

TAI LINTULAJEJA TAI MUUTA? ONKO TIEDOSSASI JOKIN ERITYINEN SUONENJOKEEN LIITTYVA TAPAHTUMA, TARINA TAI HISTORIAA JOESTA?
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LIITE 7: JOKIALUEEN KALASTUSOSAKASKUNNAT




72 (76)

LIITE 8: NYKYINEN JOENVARREN LUONTOPOLKU
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LITTE 9: MAASTOON MERKITTY ALUSTAVALINJAUS LUONTOPOLULLE JOEN ITAPUOLELLA, MUODOS-

TAEN NYKYISEN POLUN KANSSA RENGASREITIN.
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