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Abstrakt

Lantbruksbranschen i Finland har 16nsamhetsmassigt varit vildigt ddlig under en langre tid.
Spannmalsodlingen har hort till en av de sdmre inom sektorn, vilket har frimst berott pa
sjunkande spannmalspriser. Detta har lett till att allt fler jordbruksforetag har avslutat sin

verksamhet.

Uppdragsgivaren till detta examensarbete dr Caraway Finland Oy. Caraway dr uppkdpare av
kummin och glutenfri havre. Dessa tvd grodor som dr mgjliga att odla via kontrakt med
Caraway erbjuder en annan mdjlighet for jordbrukare 4n traditionell spannmélsodling. Syftet
med detta examensarbete var att ta fram ett konkret Ionsamhetstal dér man kan jamfora hur
en odlingskombination av kummin och glutenfri havre under en fyradrsperiod forhaller sig

lonsamhetsméssigt mot en traditionell havreodling under samma period.

Undersokningens resultat visar att det med dagens prisutveckling av samtliga grodor ér
mdjligt att uppna en l6nsamhetsdkning pd upp till 104,8 % genom en kombination av

kummin och glutenftri havre i stéllet for traditionell havre.
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Tiivistelma

Suomen maatalousala on kannattavuusnidkokulmasta jo pitkdn ajan ollut erittdin
haasteellinen. Maanviljely on ollut alan huonoimpia osa-aloja, laskevien viljelyhintojen
johdosta. Tamé on johtanut siihen, ettdi yhd useampi maanviljely-yritys on lopettanut

toimintansa.

Témin lopputydn toimeksiantaja on Caraway Finland Oy. Caraway toimii kuminan ja
gluteenittoman kauran ostajana. Mainitut kaksi viljelykasvia, jotka Carawayn
sopimusviljelijind voidaan viljelld, tarjoavat wviljelijoille vaihtoehdon perinteiseen
viljanviljelyyn. Tdmén lopputyon tavoitteena oli 16ytdd konkreettinen kannattavuusluku,
jonka avulla voidaan verrata kuminan ja gluteenittoman kauran yhdistelméviljelyn

kannattavuus suhteessa perinteiseen kauraviljelyyn neljdn vuoden ajanjaksolta.

Tutkimuksen tulos néyttdd, nykyisen viljan hintakehityksen mukaan, ettd on mahdollista
saavuttaa 104,8 % parempi kannattavuus kuminan ja gluteenittoman kauran

yhdistelméviljelylld verrattuna perinteiseen kauraviljelyyn.

Kieli: ruotsi Avainsanat: kannattavuus, kumina, gluteeniton kaura
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Abstract

The farming sector in Finland has in terms of profitability been very bad for a long time. The
agriculture sector has been facing the biggest problems in the sector, which has mainly been
due to declining grain prices. This has led to more and more farms having to shut down their

operations.

This bachelor's thesis was commissioned by Caraway Finland Oy. Caraway is a purchaser
of cumin and gluten-free oats. These two crops that are possible to grow through contracts
with Caraway provide another opportunity for farmers compared with conventional grain
production. The aim of this thesis is to develop a concrete profitability rate to compare how
a combination of growing cumin and gluten-free oats over a four-year period relates in terms

of profitability to a conventional oat growing in the same period.

The result of the survey shows that with the current price development of all crops, it is
possible to achieve a profit increase of up to 104.8 % of a combination of cumin and gluten-

free oats compared to conventional oats.
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1 INLEDNING

Det har under en véldigt 1dng tid varit dalig 16nsamhet for den finska jordbrukaren. Detta till
stor del pd grund av de laga spannmalspriserna. Detta har lett till att jordbrukare soker sig
till andra odlingsalternativ for att 6ka lonsamheten. Det dr har min uppdragsgivare, Caraway
Finland Oy, kommer med i bilden. Kumminforadlingsforetaget Caraway Finland har
kontraktsodlare som odlar kummin och nu ocksa inriktat sig pd glutenfri havre. D4 kummin
odlas kombineras det vanligtvis med andra spannmalsvéxter for att mdjliggora besprutning
av ogrds som inte gar att bespruta i kumminskdrden. Glutenfri havre &r ett bra
spannmalsalternativ eftersom det ger battre avkastning 4n traditionell havre och dessutom
passar det ypperligt som en véxelgroda till kummin eftersom kummin ocksé dr glutenfritt.
Dirfor fokuserar denna studie pa 16nsamheten i en odlingskombination av glutenfri havre

och kummin.

1.1 Problemformulering

Liksom rubriken lyder “Lonsamhet i odlingskombination glutenfri havre och kummin,
kontra traditionell havre” kommer detta examensarbete ta upp ett av flera alternativ till

nytdnkande jordbruksodling.

Uppdragsgivaren for mitt examensarbete dr Caraway Finland Oy och som kontaktperson
fran Caraway Finland fungerar Dan Kjéllberg, som &r produktionschef p4 Caraway Finland.

Syftet fran min uppdragsgivare lyder enligt foljande:

”Dagens jordbruk i sin helhet i Finland har en délig I6nsamhet, vi vet att innovativa
odlingsgrédor kan 6ka 16nsamheten inom sektorn. Det dr hir vi kan komma in och erbjuda
odlare tvé bra alternativ, kummin och glutenfri havre. Med dessa bdgge grodor finns redan
utrdkningar hurudan l16nsamhet man kan rdkna med att erhdlla men en 16nsamhetsberdkning
med denna odlingskombination finns inte fortillféllet. Att gora en séddan studie dr relevant

eftersom tidigare kumminodling ger en 6kad havreskord kommande &r.”

Problemformuleringen lyder saledes: Hur mycket mera Ionsamt &r en odlingskombination
med kummin och glutenfri havre jamfort med traditionell havreodling? For att kunna rikna
ut denna 16nsamhet krévs ocksa vetskap om skordedkningsméingden av glutenfrihavre efter
kumminodling. Denna skérdedkningsméngd kommer darfor ocksd att undersokas i detta

arbete.



1.2 Syfte

Liksom nidmndes 1 tidigare stycke var alltsé syftet i mitt examensarbetes att beridkna en total
lonsambhet 1 odlingskombination kummin och glutenfri havre kontra traditionell havreodling.
Lonsamheten ska kunna avldsas som en summa i euro och som en jaimforelse procent mot
varandra. Med hjélp av resultaten i detta examensarbete ska min uppdragsgivare kunna
presentera och overtyga jordbrukare om 16nsamheten i en odlingskombination med kummin

och glutenftri havre, som i denna studie jimfors med traditionell havreodling.

1.3 Metod

Jag kommer att beskriva teorin angaende lonsambhet i teoretiska delen. I den empiriska delen
kommer jag forst att berdtta om kummin och havre i sig. Direfter kommer jag att anvénda
mig av befintliga lonsamhetskalkyler dir jag tilligger “forfruktsvirdet” (mervirdet av

véxelodling) pé en fyra érs tid.



2 TEORI

I den teoretiska delen kommer jag att forklara begrepp som kostnader, kalkylering och
lonsamhetsberdkningar. Denna del &r till for att fa ett grepp om handlingen i den empiriska

delen.

2.1 Kostnader

”Anviandning eller forbrukning av resurser” stdr begreppet kostnad for inom
produktkalkylering. Enkelt forklarat dr en kostnad en utgift som redovisas inom perioden
som den forbrukats i. De kostnader som anvinds inom produktkalkylering kallas for
kalkylmaissiga kostnader medan det kallas bokforingsmélssiga kostnader om den anvints
inom den externa redovisningen. Kostnader inom den interna redovisningen skiljer sig fran
bokforingsmassiga kostnader pa grund av lagar och rekommendationer som den externa
redovisningen styrs av. Nér de bokforingsméssiga och kalkylmadssiga kostnaderna inte
overensstaimmer, alltsa endast finns med i den externa redovisningen samt endast finns med
i kalkyleringen kallas dessa for bokforingsméssiga merkostnader och kalkylméssiga

merkostnader. (Ax, Johansson & Kullvén 2015 s. 92-93)

+ Bokforingsmassiga kostnader

+ Kalkylméssiga kostnader

- Bokforingsméssiga merkostnader

= Kostnader att inkludera i produktkalkyleringen ( kalkylmissiga kostnader)

Figur 1. Kalkylmdssiga kostnader (Ax, Johansson & Kullvén, 2015 s 92-93)

Urval av vilka kostnader som ska tas med i1 produktkalkylen ska goéras ndr man ska skapar
en produktkalkyl. Kostnader som till exempel hyra, material, energi och l6ner som direkt
hénfor till produkten stimmer oftast Gverens mellan bokforingsméssiga och kalkylmissiga
kostnader. Déremot dr bokforingsméssiga rinte- och avskrivningskostnader eller bolagsskatt
exempel pé kostnader som &r verksamhetsfrimmande kostnader och som normalt inte rédknas
med i produktkalkyleringar. Dessa verksamhetsfrimmande kostnader dr en typ av

bokforingsméassiga merkostnader. (Ax, Johansson & Kullvén 2015 s. 93)

2.1.1 Raorliga och fasta kostnader

Beroende pa volymkinslighet kan man dela in ett foretags totala kostnader i tva grupper,

rorliga kostnader samt fasta kostnader. Rorliga kostnader paverkas av fordndrade



4
forsiljnings- eller tillverkningsvolymer. Fasta kostnader daremot fordndras inte av forédndrad
volym. Rorliga kostnader kan tex. ackordsloner, materialkostnader samt
forbrukningsavgifter for elektricitet eller brinsle. Dessa kostnader vill alltsa direkt 6ka nér
volymen Okar. Fasta kostnader dr som namnet fast betyder att det &r kostnad som é&r fast
kostnad under en viss tidsperiod eller betingelse, som t.ex. 16ner for tidsavlonade arbetare,
hyror och grundavgifter for telefon. Kostnader for en viss period kan ocksa vara fast som
t.ex. att hdlla ett visst sortiment, tillverknings order eller representera sig pa en marknad.
Begreppen rorliga och fasta kostnader kan delas upp i tre olika typer vardera. De tre olika

typerna for rorliga kostnader ar:

1. Proportionellt rorlig kostnad
Ar kostnader som ritlinjigt forindrar sig i takt med volymen, dirmed
proportionellt. Exempel pd en kostnad som kan vara proportionell ar
materialkostnad.

2. Degressivt rorlig kostnad
Ar kostnader som &kar och minskar i langsammare fart in volymen. Om man
erhaller kvantitetsrabatter for en ravara dndras kostnaderna degressivt.

3. Progressivt rorlig kostnad
Ar kostnader som dkar och minskar i snabbare fart in volymen. Exempel pé detta
kan vara ackordsarbete som gor pd dvertid, det vill séga att fvertidsersittning ar
en progressivt rorlig kostnad. (Andersson 2001, s. 54—-57)

Proportionellt rorliga kostnader A
Kr

Volym

Degressivt rorliga kostnader A
Kr

v

Volym

Progressivt rorliga kostnader
Kr

Volym

Figur 2. Diagramforklaring av rérliga kostnaderna (Kursplanering)



De tre olika typerna av fasta kostnader é&r:

1. Helt fast kostnad
Ar kostnader som helt enkelt sagt #r fasta det vill siga oforindrade fastéin
produktionen skulle vara noll. Ibland kallas denna typ av kostnad ocksa for
stillestdndskostnader. Exempel pé helt fasta kostnader &r t.ex. rdnta pd kapital
som &r bundet till rorelsen.

2. Halv fast kostnad
Ar kostnader som intervallmissigt 4r fasta. Det betyder alltsi att inom en
specifikt volymintervall har man en viss fast kostnad. Okar eller minskar
volymen utanfor dess intervall sjunker eller hdjs dess fasta kostnad. Exempel pé
kostnader som hor till denna typ kan vara t.ex. lokalkostnader.

3. Driftbetingad fast kostnad
Eller tomgéngskostnader som den ocksa kallas dr kostnader som ndstan dr
likadana som helt fasta kostnader men till skillnad frén den bortfaller kostanden

nér volymen &r noll. (Andersson 2001, s. 54-57)

Kostnader Kostnader Kostnadet
Halv fast Drift-
Helt fast I Betingad
' |
|
\/blym Vblym VEJIym

Figur 3. Diagramforklaring av de fasta kostnaderna (Andersson 2001, s. 54)

2.1.2 Direkta och indirekta kostnader

Direkta kostnader dr som namnet sdger direkt, vilket betyder direkt kopplat till
kalkylobjektet. Dessa kostnader kan t.ex. vara materialkostnader till en produkt, vilket
betyder att vid kalkylering ska dessa kostnader direkt hanforas till kalkylobjektet. Daremot
indirekta kostnader eller omkostnader ska registreras vid ett kostnadsstélle (avdelning) som
dérefter ska fordelas vidare till kalkylobjekten. Att komma ihag &r att desto mindre indirekta

kostnader finns blir precisionen pé resultatet béttre. (Ax, Johansson & Kullvén 2015, s. 115)



Béde en direkt och indirekt kostnad kan vara en rorlig samt fast kostnad (Hogia 2009).

Direkta

Kostnader ACRILE]

Indirekta Kostnadsstille, t.ex.
kostnader avdelning

Figur 4. Jamforande mellan direkta och indirekta kostnader (Kaplas 2012, s. 11)

2.1.3 Sar- och samkostnader

Séar och samkostnader ir till stor del lika som direkt och indirekt kostnad. Med tanke pé att
det t.ex. vid framstéllning av en kundorder rdknas materialkostnad till produkten som en
sarkostnad, vilket ocksé skulle rdknas som en direkt kostnad. I samma sammanhang skulle
t.ex. underhallskostnader eller reparationer for maskinen som produkten blivit framstallt i
rdknas som en samkostnad. Denna samkostnad skulle dd ockséd riknas som en indirekt
kostnad. Skillnaden mellan indirekt och samkostnader dr dock att samkostnaderna endast

ska hora just till denna order. (Ax, Johansson & Kullvén 2015, s. 114-115)

2.1.4 Sjalvkostnadskalkylering

Begreppet sjélvkostnadskalkylering baserar sig pa att alla kostnader ska fordelas pd
enhetsnivad. Det vill sidga att alla kostnader som har uppstétt inom verksamheten ska finnas
med 1 kalkyleringen men fordelat pa enhetsnivd. Sjdlvkostnadskalkyleringar inom
ekonomistyrningens omraden anvénds som uppfoljning eller vid budgetering av den interna
redovisningen. “’Sjélvkostnaden utgdr summan av samtliga kostnader for en vara till dess

den dr levererad och betald” (Ax, Johansson & Kullvén 2015, s. 104-105)

Inom sjdlvkostnadskalkyleringen finns det tvd huvudmetoder som vardera har delmetoder,

vilket visas i nedanstdende graf.



Sjalvkostnadskalkylering

7\

Periodkalkylering Orderkalkylering

- Divisionsmetoden - Palaggsmetoden
- Normalmetoden - Aktivitetsbaserad sjalvkostnads-
- Ekvivalentmetoden kalkylering

Figur 5. Sjdlvkostnadskalkyleringens uppdelning (Ax, Johansson & Kullvén 2015, s. 105)

2.2 Periodkalkylering

Exempel pa branscher ddr man vanligtvis anvénder sig av periodkalkylering &r livsmedels-,
bryggeri och textilbranscher. Det vill sdga massproducerande foretag. Denna typ av
kalkyleringar berdknar sjélvkostnaden for en specifik tidsperiod, vare sig det &r ett ar eller

en manad. (Ax, Johansson & Kullvén 2015, s. 106)

I den tidigare visade bilden ser vi att periodkalkylering &r uppdelad i tre delmetoder. Harefter
delar jag upp kapitlet i de tre olika metoderna och forklarar kort hur de fungerar skiljer sig

fran varandra.

2.2.1 Divisionsmetoden

Inom sjélvkostnadskalkylering dr divisionsmetoden den enklaste metoden. Formeln for

divisionsmetoden lyder:

Totalkostnad for en tidsperiod
Verksamhetsvolym

= Sjalvkostnad per styck

Figur 6. Divisionsmetodens berdkningsformel (Ax, Johansson & Kullvén 2015, s. 106)

Den totala kostnaden for en viss tidsperiod divideras allts8 med den totala
verksamhetsvolymen, vilket betyder antalet tillverkade produkter. Facit blir helt enkelt

sjdlvkostnaden per styck.

For att kunna ha en bittre kostnadskontroll och ha en bittre kontroll dver de storre
kostnaderna inom fOretaget finns 4ven en annan variant pé divisionsmetoden. I denna variant

delar man kostnaderna i olika kostnadsstdllen. Ett kostnadsstédlle kan vara till exempel
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produktion, vilket innehéller alla kostnader som har med sjélva tillverkningen av produkten
att gora. Dérefter kan andra kostnadsstillen vara till exempel forsdljning och administration.

(Ax, Johansson & Kullvén 2015, s. 106 — 108)

2.2.2 Normalmetoden

Om det finns skillnader 1 sysselsdttnings av de olika kalkylobjekten angdende
verksamhetsvolymen dr normalmetoden ett béttre alternativ &n divisionsmetoden for ett mer

exakt resultat.

Formeln f6r normalmetoden som vi kan se nedanfor 1 bilden diar man delar upp kostnaderna
i rorliga och fasta kostnader som dérefter divideras mot den verkliga verksamhetsvolymen
samt den normala verksamhetsmetoden. Med verklig verksamhetsvolym menas den verkliga
producerande verksamhetsvolymen under rdkenskapsperioden och med normal
verksamhetsvolym menar man den genomsnittliga producerande tillverkningsvolymen
under tidigare rdkenskapsperioder. Precis som i divisionsmetoden kan man ocksé dela upp
i normalmetoden kostnaderna i olika kostnadsstéllen. (Ax, Johansson & Kullvén 2015, s.

108-110)

Rorliga kostnader . Fasta kostnader
Verklig volym Normal volym

= Sjalvkostnad perstyck

Figur 7. Normalmetodens berdkningsformel (Ohlsson 2012, s. 99)

2.2.3 Ekvivalentmetoden

Nér resurskraven for de olika kalkylobjekten skiljer sig maste man anvdnda sig av
ekvivalentmetoden istéllet for divisionsmetoden eller normalmetoden. Med resurskrav
menas t.ex. forsdljningstid, materialforbrukning eller bearbetningstid. For att sarskilja dessa
resurskrav pa kalkylobjekten anvénder man sig av ekvivalenttal. (Ax, Johansson & Kullvén

2015, s. 111)

T.ex. om ett foretag har tvd produkter och den ena tar dubbelt mer tid att producera &n den

andra far den ekvivalenttalet tva respektive ett. (Ohlsson 2012, s. 100-102)

Utover ekvivalenttalen behdver man ocksa volymen pé respektive produkt for att ddrmed
multiplicera ekvivalenttalen och volymen for vardera produkten. (Ax, Johansson & Kullvén

2015,s. 111)



2.3 Orderkalkylering

Till skillnad frdn periodkalkylering berdknar man sjidlvkostnaden for en produkt i inom
orderkalkylering oberoende av tidsperiod. Orderkalkylering anvénds oftast nér

kalkylobjekten skiljer sig i resurskrav.

T.ex. en bank som har flera olika produkter eller tjdnster som insdttning, uttag,
vardepappershandel, foretagstjdnster och ldngivning. Vid berdkning av sjdlvkostnad kan
man i detta fall inte anvénda sig av periodkalkylering och ddrmed dela upp kostnaderna fran
en viss period och dela upp dessa med antalet tjdnster eller kunder. Utan hédr behdver man

anvinda sig av orderkalkylering.

Orderkalkylering kan delas upp i tvé olika delmetoder palaggsmetoden och aktivitetsbaserad
sjilvkostnadskalkylering (ABC). Dessa delmetoder delas upp och forklaras i olika
underrubriker hirefter. (Ax, Johansson & Kullvén 2015 s. 114)

2.3.1 Paliggsmetoden

Palaggningsmetoden fokuserar framst pd indirekta kostnaderna dér de direkta kostnaderna
anvinds som fordelningsnycklar som tilldggs péd de direkta kostnaderna. Dessa paldgg visas
som procenttal. Ett exempel pa utrdkning av en fordelningsnyckel kan vara, i ett tillverkande
foretag ar tillverkningsomkostnaderna 10 000 € och den totala 16nekostnaden 20 000 € {or
alla produkter, dr fordelningsnyckeln 50 % pé direkta kostnaderna (10 000/20 000). Med
denna metod antar man att ju mera direkta kostnaderna &r, desto mer blir de indirekta
kostnaderna, vilket betyder att enligt pldggningsmetoden finns det ett samband med direkta

och indirekta kostnader. (Ax, Johansson & Kullvén 2015, s. 116-18; Bokforingstips 2010)

+ Direkt material (dm)

+ Direkt 16n (dI)

+ Direkt teknisk/maskin (dtm)

+ Materialomkostnader (mo)

+ Tillverkningsomkostnader (to)

+ Speciella direkta kostnader (sdk)
= Tillverkningskostnad (tvk)

+ Administrations omkostnader (ao)
+ Forsaljningsomkostnader (fo)

+ Direkta forsaljningskostnader (df)
= Sjalvkostnad (sjk)

Figur 8. Uppstdllning av paldggsmetoden (Ax, Johansson & Kullvén 2015 s. 116)
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2.3.2 Aktivitetsbaserad sjialvkostandskalkylering (ABC-kalkylering)

Begreppet ABC-kalkylering ar forkortning pé ”Activity Based Costing”, vilket baserar sig
pa att olika aktiviteter forbrukar verksamhetens resurser. Detta kan i sin tur bidra till
kostnader for verksamheten. Sedan dr det ytterligare kalkylobjekten som anvénder sig av de
olika aktiviteterna. Denna anvéndning av aktiviteter uppméarksammas och dérefter fordelas
till kalkylobjekten plus olika kostnadsdrivare. Forbrukningen av aktiviteterna bestams med
hjédlp av kostnadsdrivarna. Summan for ett kalkylobjekts forbrukning utgors av

aktiviteternas kalkylerade kostnad. (Ax, Johansson & Kullvén 2015, s. 136-140)

2.3.3 Allmin prissittning

Ett foretags konkurrenskraft och 16nsamhet inverkar pa prissittningen av produkten. Med en
effektiv prissdttning menas att man maximerar forhdllandet mellan tdckningsbidraget och
marknadsandelen pd lang sikt. Vanligtvis visar ett hdgre pris pa en produkt béttre virde och
kvalité, men om inget hogre virde eller kvalité¢ tillfér produkten dr priset det enda

konkurrensmedlet.

Foretag anvander sig av olika prisséttningsmetoder for att berdkna priset pa sina produkter.

Dessa metoder kan vara:

1. Marknadsbaserad prisséttning — Grundar sig pa att priset bestdms utifrdén marknaden
och konkurrenterna. Genom att dra av foretagets vinstmal av marknadspriset far man fram

vad produkten fér kosta.

2. Prisséttning baserad pd tdckningsbidrag — Produktens pris ska ticka alla
tillverknings- och anskaffningskostnader, det vill sdga de rorliga kostnaderna. Foretagets
fasta kostnader som till exempel hyror och Ioner ska tickas av ett tillrdckligt aterstdende

tackningsbidrag.

3. Sjilvkostnads- eller vinsttilldggsprissittning — Kostnadsbaserad prisséttningsmetod
dér utgédngspunkten dr att prissattningen beaktar alla rorliga kostnader samt pa eget begér
dven en del av de fasta kostnaderna. Slutgiltiga forsdljningspriset fir man med hjélp av att
ligga pa ytterligare vinst och skatt pa produkten. Detta pris blir da produktens minimipris.

(Foretags Finland)
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2.3.4 Prissittning av havre, glutenfrihavre och kummin

Inom prisséttning skiljer sig traditionell havre diremot kummin och glutenfri havre. For att
klargora detta behover vi forst veta vad kontraktsodling betyder. Kontraktsodling betyder att
man har en skyldighet att leverera den kommande skorden till det foretag som man har gjort
kontrakt med. Detta betyder att man inte kan lagra egen skord och ddrmed mgjligtvis kunna

gora en ekonomisk vinning pa att pricka in en béttre forsédljningstid.

1. Traditionell havre — Prissidttningen av traditionell havre dr helt och hallet
marknadsbaserad. Prisméssigt skiljer sig olika partihandlare aningen fran varandra men
ytterst lite. Storsta skillnaden med traditionell havreodling jamfort med kummin och

glutenfrihavre &r att det vanligtvis odlas utan kontrakt.

2. Kummin — Prissdttningen av kummin i véirlden dr marknadsbaserat men inte till lika
stor del som traditionell havre, utan kummin ér till stérre del kundbaserad. Finns saledes
ingen “’bors” pa virldsmarknaden av kummin. Caraway Finland &r ett av tre kumminpackeri
som finns i Finland. Alla anvénder sig utav kontraktsodling och prissdttningen till

producenten skiljer sig aningen fran varandra.

3. Glutenfri havre — Prisséttningen av glutenfri havre &r olika hos olika uppkdpare men
vanligtvis anvinder de sig av samma metod som d4 traditionell havre gors. Det vill séga att
prissittningen dr marknadsbaserat med di ocksa ett extra tilligg. Caraway Finlands

producenter ar alla kontraktsodlare. (Kjéllberg, januari 2017)

2.4 Lonsamhet

Begreppet 1onsamhet kan bidde anvindas i ett negativt och positivt sammanhang. Men oftast
ndr man pratar om att ett foretag dr [onsamt menar man att det gar pa vinst. Da ett foretag
visar forlust pratar man ofta om att foretaget inte dr I16nsamt. I alla fall for att ett foretag ska
overleva och bli framgéangsrikt behdver fOretaget vara lonsamt och darfor &r

lonsamhetsberdkningar viktiga for foretag. (Carlsson & Bernhardsson 2007, s. 9-11, 39)

Vid berdkning av 16nsamhet ska man dock inte blanda in resultatet for foretaget. Foretaget
behover inte vara lonsamt trots att det har ett bra resultat. Det hér betyder att ett foretag med
bra resultat inte behdver vara mer I6nsamt 4n ett annat foretag som har daligt resultat. (Ax,

Johansson & Kullvén 2015, s. 37)
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Enkelt forklarat &r resultatet skillnaden mellan intdkter och kostnader under en viss period.
Formeln for resultat anges ddrmed “Intdkter-Kostnader = Resultat”. Formeln for Lonsamhet
ar istéllet ”Resultat/Insats = Lonsamhet”, vilket &r foretagets formaga att skapa vinst. Vid
berdkning av lonsamhet behdver man alltsd sétta vinsten i relation till det egna kapitalet i

foretaget. Detta kallas réntabilitet pa eget kapital.

Detta betyder alltsa att grunden for att ett foretag ska vara och forbli 16nsamt behover man
tillverka och sdlja lonsamma produkter. Dérfor dr berdkningar med hjidlp av
lonsamhetskalkyler viktiga for att kunna konstatera om en produkt &r lonsam eller ej. Om
lonsamheten visar sig vara negativ for en produkt kan man antingen forsdka producera
produkten billigare eller s& kan man forsoka skapa en storre efterfrdga pa produkten, vilket
gor att efterfrigan Okar pd produkten och marknaden &r villig att betala mera. (Ax,

Johansson & Kullvén 2015, s 37; Johansson & Runsten 2011, s. 13—14)

2.4.1 Lonsamhet inom jordbruksbranschen

For ar 2014 var jordbruksforetagarens medelomsittning 138 200 euro. Stéden f{or
jordbrukare utgjorde hela 37 % av omséttningen. Produktionskostnaderna var ddaremot 181
500 euro under samma period, vilket betyder att det genomsnittliga resultatet blev -28 100
euro. Detta var fyra procent storre forlust for foretagen &n 2013. Foretagarinkomsten var 17
300 euro, vilket &r endast 38 % av timlonskravet pa 15,1 euro och 4,7 % i avkastning pa eget
kapital. Sedan 2002 har det totala kapitalets avkastning varit negativt. Ar 2014 var
avkastningen pa totalt kapital pa -2,1 %. Foretagarfamiljens krav pa 16n har da ocksé dragits
av som kostnad. Efter att man dragit bort kapitalkostnaderna fran inkomsterna kan man
konstatera att for lite under 2000 arbetstimmar var arbetsinkomsterna i genomsnitt 60 cent
per timme. Enligt nedanstidende graf fran Naturresursinstitutet kan vi konstatera att
véixthusproduktionen var den mest [onsamma av alla olika odlingar och spannmaélsodling var
den mest olonsamma odlingen 2014. Den vinstra spalten visar 16nsamhetsférhallanden och
hér kan man se att Idnsamheten for spannmaélsodling gick upp ganska kraftigt efter en dipp

2009 som efter 2012 har pé nytt vdnt nerét och &r nira noll igen. (Naturresursinstitutet 2015)
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Figur 9. Lonsamhetsgraf for olika vixtodlingssektorer (Naturresursinstitutet, rapport om
jordbrukets lonsamhet)

Ordforande for SLC Nyland Thomas Blomgqvist konstaterade i1 landsbygdens folk
betrdffande den daliga Ionsamheten inom spannmaélsodling: ” Med det pris vi i dag fér for

brod- och foderséd finns det ingen l6nsamhet i odlingen” (Landsbygdens folk 2016)
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3 METODIK

I detta kapitel diskuterar jag vilken forskningsmetod jag har valt for mitt examensarbete,
insamlingen av data till den empiriska delen samt reliabiliteten och validiteten av

undersdkningen.

3.1 Forskningsmetod — kvantitativ eller kvalitativ

De finns tvd forskningsmetoder att vélja mellan ndr man ska gora en undersdkning;
kvantitativ och kvalitativ. Kvantitativ forskning ar en forskningsstrategi som handlar om
insamling av numeriska data. Kvantitativ strategi innebér dock inte bara det att man arbetar
med siffror utan denna forskningsmetod bygger ofta ocksa pd att forskaren utformar en

hypotes fran teorin som sedan provas. (Bryman & Bell 2013, s. 162)

Den kvalitativa forskningsmetoden skiljer sig fran den kvantitativa metoden pé flera sétt
bl.a. med att den &r mera inriktad pé ord istdllet for siffror. De datainsamlingsmetoder som
anvinds 1 en kvalitativ studie ar t.ex. kvalitativa intervjuer eller fokusgrupper. Eftersom
kvalitativa intervjuer &r mera detaljerade och ingdende &n enkdtundersokningar kriavs det
inte lika manga respondenter som 1 en kvantitativ undersokning. (Bryman & Bell 2013, s.

390-394; Larsson 2005, s. 20)

3.2 Val av forskningsmetod

Den huvudsakliga forskningsmetoden jag har utgatt ifrdn i detta examensarbete ar kvalitativ
metod. Detta med tanke pé att jag har haft en djupare intervju med uppdragsgivaren om
bakgrundsfakta samt forstdelsen dver syftet. I den empiriska delen har jag anvint mig av
kalkyler, med andra ord siffror, och ddrmed fétt ett resultat genom en kvantitativ metod. Den
kvantitativa undersokningen paverkar inte undersokningens i sin helhet och ddrmed é&r

examensarbete helt uppbyggt enligt kvalitativ metod.

3.3 Reliabilitet och validitet

Reliabilitet eller med andra ord tillforlitligheten av en studie handlar om ifall resultatet av
undersokningen skulle bli detsamma om undersokningen skulle goras pa nytt. Resultaten ska
alltsa inte paverkas av tillfdlliga eller slumpmadssiga forutsittningar for att studien ska hélla

hog reliabilitet. Validiteten handlar om ifall forskaren har undersokt det som han eller hon
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haft for avsikt att undersdka, om den planerade undersdkningen stimmer dverens med den

utférda undersdkningen. (Bryman & Bell 2013, s. 61-63)
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4 EMPIRI

I den empiriska delen av denna undersokning diskuteras forst jordbruksbranschen i sin
helhet, dir fokuset ligger pa grodorna som ingar i undersdkningen. Grodornas prisutveckling
presenteras ocksa. Ddrefter uppvisas de hjilpkalkyler som anvénds i sjidlva undersdkningen

och vidare redogdrs undersdkningens genomforande samt dess resultat.

4.1 Jordbruksbranschen

De senaste dren har jordbruks- och triddgirdsforetagen i Finland minskat mycket till antal
och de kvarvarande girdarna har okat i storlek. Sedan 2010 har 8500 gérdar lagt ned sin
verksamhet. Ar 2015 var den genomsnittliga dkerarealen 44 hektar per gird och totala antalet
foretag var 50 999 stycken. Jamfort med ar 2014 hade antalet gdrdar minskat med tre procent.
Storst var minskningen bland sma gardar (ekonomisk storlek pa 2000—4000 euro) dér antalet
gérdar minskade med 13 % jamfort med aret innan. Orsaken till minskningen dr antingen for
att gardarna lagt ned sin verksamhet eller for att den ekonomiska storleken minskat sa att
gardarna inte langre rdknas med i jordbruks- och tridgardsregistret. Girdar med ekonomisk
storlek pad mindre 4n 2000 € réknas inte med i registret. 2015 hade 55 % av gardarna en
ekonomisk storlek pa mindre dn 25 000 € och cirka 30 procent av gérdarna lag pa 6ver 50

000 € i ekonomisk storlek. (Naturresursinstitutet, 2016)

Ar 2016 hade antalet girdar i Finland sjunkit till 49 982 stycken, en minskning med 2 % i
jamforelse med foregdende ar. Den genomsnittliga dkerarealen hade stigit fran 44 till 45
hektar. Minskningen av géardar géllde dd ocksd fortsittningsvis sma gérdar.
(Naturresursinstitutet, 2017)
o VLY
50 000
40 000
30 000
20 000

10 000

0

2013 2014 2015 2016

Figur 10. Kontinuerliga minskningen av antal gdrdar i Finland (Naturresursinstitutet 2017)
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Nedanstéende tabell bekréftar att den totala utnyttjade jordbruksarealen har mer néstan varit

oforandrad. Fran 2013 till 2016 har arealen endast dkat cirka 0,66 %.

UTNYTTJAD JORDBRUKSAREAL TOTALT
2013
HELA LANDET
Odlad areal (1 000 ha) 2 258,6
2014
HELA LANDET
Odlad areal (1 000 ha) 2 267,2
2015
HELA LANDET
Odlad areal (1 000 ha) 2 273,3
2016
HELA LANDET

Odlad areal (1 000 ha) 2 273,6

Figur 11. Totala utnyttjade jordbruksarealen i Finland (Naturresursinstitutet 2017)

4.1.1 Traditionell havre (foderhavre)

I Finland odlas de sddesslag som é&r forddlade hdr och anpassade till vart klimat. De
spannmalslag som odlas i Finland &r korn, havre, vete och rag och de odlas som béade host-
och vérsdd. Vérsdden sds pd vdren och i slutet av sommaren sds hostsdden. Hostsdden borjar

véxa redan pa hosten och de grona skotten, broddarna, dvervintrar sedan under snoticket.

Havre odlas som varsidd i Finland och framst i mellersta och sodra Finland. Havre dr betydligt
dldre sddesslag i Finland &n vete men yngre i jimforelse med rag och korn. En stor del av
korn- och havreskorden anvénds till djurfoder och den del av vete- och ragskorden som inte

passar till brodséd blir ocksé djurfoder. (Frén jord till bord 2013, s. 4)

I detta examensarbete &r det alltsa foderhavre som odlingskombinationen glutenftri havre och

kummin kommer att jamforas mot.

4.1.2 Glutenfri havre

Gluten som finns i vete, rdg och korn skadar personer som har celiaki. Men dven havre

innehaller en typ av gluten men denna typ av gluten skadar inte personer med celiaki. Men
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for att havre inte ska pdverka personer med celiaki far inte havre kontamineras (= blandas
thop/fororenas) av andra sédesslag som innehéller gluten. Denna kontamineringen maéste
beaktas genom hela processen och framstillningen av olika livsmedelsprodukter. Dérfor
stdller odling av glutenfri havre hogre krav pa jordbrukaren én vid traditionell havre odling.

(Kjéllberg, januari 2017)

4.1.3 Kummin

Kummin dr en krydda och som ofta forvixlas med spiskummin, vars smak é&r helt
annorlunda. Pa engelska heter den kummin som odlas i Finland {o6r ”caraway” ddrav namnet
”Caraway Finland” och spiskummin heter pa engelska for “cumin”. Vanligen anvénds
kummin som smakséttning i ostar och bréd. Kummin 4r ocksa en av huvudingredienserna i

Akvavit. (Kjéllberg, januari 2017)

Pa nasta sida kan man se skillnaden fargméssigt pd kummin frén Finland och Egypten.

Figur 12. Bild pd finlindskt kummin och egyptiskt kummin (Caraway Finland Oy)

4.1.4 Hur odlas kummin?

Kummin dr en flerarig véxt, vilket betyder att den teoretiskt kan producera skord under
ménga ar och hor till familjen flockblommiga véxter men 16nsamhetsmaéssigt lonar det sig
inte 1 vanliga fall att odla mer @n tre &r 1 Finland. Forsta &ret borjar med att man sér
kumminfron och under sommaren besprutas kumminet for ogris. Till hosten har kumminet
viaxt till morotsstjdlks liknande grona stjilkar och dr redo for att Gvervintra. P4 varen borjar

kumminet véxa igen och i maj-juni blommar kumminet. Dérefter borjar plantorna bilda fron
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och under augusti manad dr kumminet redo for att skdrdas. Under forsta skordedret har nya
plantor bildats som kommer att ge en ny skord dret dir pd. Att komma ihdg &r att

kumminodling inte behover specialmaskiner. (Kjéillberg, januari 2017)

4.1.5 Havre- och kumminproducenternas prisutveckling

Forst och framst skiljer sig utbetalningen av likvider mellan dessa grodor. Utbetalning av
traditionell havre och glutenfri havre betalas oftast i en klumpsumma efter mottagning med
ett forbestdmt pris. Daremot sker utbetalningen av kummin 1 tvé skeden. Forsta raten betalas
45 dagar efter mottagning darefter tilldggs ytterligare en andra rat sommaren dir pa. Att
komma ihAg &r att fOrsta raten stér for storsta delen, ungefér 85 %. Nedanstdende grafer visar

Caraways kumminproducenters prisutveckling enligt kilogram. (Kjallberg, januari 2017)

Caraway Finlands kumminproducenters prisutveckling €/kg

1,20€ 112¢
100e - Y2Be ggse 091€
075€

£ 080¢ 0,69 € 0,70 €
S
[*
g oso¢
-
-
£ oa40¢

0,20€

- €
2000 2000 2011 2012 2013 2014 2015
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Figur 13. Eget stapeldiagram pa prisutvecklingen av kummin €/kg (fakta hdmtat frdan
Caraway Finland Oy)

“Prisutvecklingen pd havre och glutenfri havre foljer varandra véldigt ndra hos alla
uppkdpare av glutenfri havre. Hittills har vi kopt in vér glutenfrihavre av véra
kontraktsodlare med ett extra tilligg pa 30 € pa livsmedelshavre.” (Kjéllberg, januari 2017)
Pé foljande sida har jag framstéllt ett liknande stapeldiagram som i tidigare figur dér havre

priset dr pa manadsbasis frdn Luke. (Naturresursinstitutet 2017)
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Figur 14. Eget stapeldiagram pd foderhavrens prisutveckling €/ton (fakta hdmtat frdan
Naturresursinstitutet)

4.2 Hjalpkalkylerna i undersokningen

Kalkylerna som jag har anvént mig av i denna undersokning &r framstillda av Caraway
Finland dédr man rdknar ut varje grodas forviantade Tackningsbidrag 1 och 2 per hektar. Med
Tackningsbidrag 1 menas alltsd hur stor vinst i euro man kan forvinta sig fOre
arbetskostnader beaktats per hektar och Tackningsbidrag 2 &r efter arbetskostnader beaktats.
Detta betyder alltséd att arbetskostnader inte réknas till rorliga kostnader som i vanliga fall
utan &r en skild kostnadspost. Alla kalkylerna &r gjorda i kalkyleringsprogrammet Microsoft
Excel. Jag har valt att anvinda mig av Caraways egna grafer for att jag anser de dr mera
specifika 4n ménga andra kalkyler som jag har hittat. Med specifik menar jag t.ex. att
kostnadsposterna dr mera specifika samt att alla stodposter ar skilda for att kunna sérskilja
dem. Viktigaste skillnaden &r dock att kalkylerna har med den uppskattade skdrdeméingden,
vilket klart underlittar undersokningen men ocksa blir mer exakt. Harefter kommer jag att
dela upp forklaringen av kalkylen i inkomster, kostnader och tdckningsbidrag. (Kjallberg,
januari 2017)

4.2.1 Kalkylens inkomster

Ett jordbruk har tvd huvudsakliga inkomstkéllor, forsdljning och stdd. De hir
inkomstkéllorna dr bada skattepliktiga: ~ Skattepliktiga jordbruksinkomster omfattar alla
inkomster i pengar eller i pengars virde som du mottagit i jordbruket. Jordbruksstod dr i

sin helhet skattepliktiga.”. (Skatteforvaltningen 2017)
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Jag tinker inte ga in desto vidare pa dessa stodd men kan ndmnas att for olika grodor beaktas
olika stddbelopp och att det finns bade nationella- och europeiska stod. Forutom stoden for
odling kan man ocksa fa investeringsstod for utveckling av jordbrukarens gérd. (Jord- och

skogsbruksministeriet)

For att forstd hur pass stora dessa stod dr i jamforelse till den totala inkomsten i ett jordbruk
har jag gjort ett stapeldiagram. I "totala inkomsten” har jag anvént mig av den skdrdeinkomst

som jag har anvént i de senare utrdkningar, alltsd Modell 2.

Stoddelens procentuella andel av den totala intakten

1

100 %
90 %
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50 % 38%
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Foderhavre  Glutenfrihavre Kumminl:aar Kummin2:aar Kummin3:ear
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Figur 15. Eget stapeldiagram pa stédandelens procentuella andel av den totala intdikten
(fakta hdamtat fran Caraway Finland Oy)

Med hjdlp av ovanstdende tabell kan vi konstatera att stddandelen i ett jordbruk ar en
vésentlig del av den totala inkomsten. Att komma ihag dr att ovanstdende tabell ar utrdknade
enligt normala omsténdigheter, vilket betyder att man har fitt en normal skord och utgifter

har héllit sig pa normala nivaer, annars skulle stddandelen kunnat varit mycket hogre.

De tre bilderna pa foljande sida ar frin Caraways lonsamhetskalkyler. Narmare bestdmt
inkomstdelen av de tre olika grodorna. Vi kan se att bdde foderhavre och glutenfri havre
kalkylerna har tre olika modeller. Skillnaden mellan dessa dr endast skordeméngden och jag
har valt att anvinda mig av Modell 2, alltsd 4500 kg. Eftersom den enligt Kjillberg dr den
mest genomsnittliga skorden av dessa tre. Vi kan ocksa se i kalkylerna att tilligget d4r mera

an 30 € for glutenfti havre, vilket beror pd att tilligget rdknas pa livsmedelhavrens pris. Den
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tredje bilden dr inkomstdelen for kummin under de tre olika odlingsaren. Vi kan enkelt

konstatera att andra dret ger mest inkomster. (Kjallberg, januari 2017)

Modell 1 Modell 2 Modell 3
enh. a Mangd Eur Mangd Eur Mangd Eur
Intakter
Foderspannmal kg 0,120 3000 360 € 4500 540 € 5000 600 €
Grundstad (CAP) ha 107 1 101 € 1 101 € 1 101 €
Forgroningsstad (CAP) ha 66 1 66 € 1 66 € 1 66 €
Miljsersattning ha 54" 1 54 € 1 54 € 1 54 €
LFA-stad ha 242 1 242 € 1 242 € 1 242 €
Intakter totalt 823 € 1003 € 1063 €
Figur 16. Foderhavrens forvintade inkomster, Modell 2 (Bilaga 3)
Modell 1 Modell 2 Modell 3
enh. a Mangd Eur Mangd Eur Mangd Eur
Intakter
Glutenfri grynhavre kg 0,170 3000 510 € 4500 765 € 5000 850 €
Grundstad (CAP) ha 107 1 101 € 1 101 € 1 101 €
Forgroningsstod (CAP) ha 66 1 66 € 1 66 € 1 66 €
Miljgersattning ha 54" 1 54 € 1 b4 € 1 b4 €
LFA-stad ha 242 1 242 € 1 242 € 1 242 €
Intakter totalt 973 € 1228 € 1313€
Figur 17. Glutenfri havrens forvintade inkomster, Modell 2 (Bilaga 2)
a ) ) AR 1 AR 2 AR3
Kummin Kummin
Intakter mangd pris 1000 kg/ha 500 kg/ha
Kummin 0 kg/ha 1,10 €/kg -€ 1000 kg/ha| 1100 € 500 kg/ha 550 €
Prispaslag for ingen kvickrot 0 kg/ha 0,04 €/kg -€ 1000 kg/ha 40€ 500 kg/ha 20€
Prispaslag for kontrakt 0 kg/ha 0,02 €/kg -€ 1000 kg/ha 20€ 500 kg/ha 10€
Grundstod (CAP) 1 st. 110'€/ha 110€ 1 st. 110€ 1 st. 110€
Forgroningsstod (CAP) 1 st. 66 €/ha 66 € 1 st. 66 € 1 st. 66 €
LFA 1 st. 242 €/ha 242 € 1 st. 242 € 1 st. 242 €
Miljostod 1 st. 200 €/ha 200€ 1 st. 200 € 1 st. 200 €
A
Summa 618 € 1778 € 1198 €

Figur 18. Kummins forvintade inkomster (Bilaga 1)

4.2.2 Kalkylens kostnader

I Caraways kalkyler tas tre olika kostnader upp: rorliga kostnader, arbetskostnader samt en

kostnad som jag har valt att kalla kapitalkostnad. For att halla mig till &mnet kommer jag

inte att g igenom de enskilda rorliga kostnaderna. Istéllet har jag kalkylerna bifogade i detta

examensarbete dir man kan ta del av alla kostnader var for sig. Den kostnad som jag har valt
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att kalla kapitalkostnad finns med i varje kalkyl och dr en femprocentig riantekostnad pé
rorelsekapitalet. Denna kostnad dr med for att belysa hur mycket det erlagda rorelsekapitalet

kostar. Den ér utrdknad enligt foljande formel:
((Totalt rorliga kostnader + arbetskostnader) * 0,30) * 0,05 = Rénta pé rorelsekapital 5 %

Detta betyder att rantan ar utrdknad enligt en femprocentig kostnad pd 30 % av den totala

rorelsekostnaden inklusive arbetskostnad.

Foljande bilder visar den totala summan rorliga kostnaderna och kapitalkostnaderna for varje
groda. Att komma ihdg &r att i de tva forsta bilderna dr det Modell 2 alltsd mittersta stapeln
som f6ljs, vilket vi kan da avlésa att bdde vid foderhavre och glutenfri havre har man samma
rorliga kostnad pa 512 €. Att poédngtera hdr dr att i “Rorliga kostnader totalt” ar
arbetskostnaderna inte medrdknade men 1 kapitalkostaden &r den 5 % rintan pé

arbetskostnaden med.

Rérelsekapital (30 %) eur 30 % 565 692 786
Ranta pa rérelsekapital (5 %) eur 5% 169 8 € 208 10 € 236 12 €
Rorliga kostnader totalt | 398 €| | 512 €| | 591 €

Figur 19. Foderhavrens totala rérliga kostnad, kolumn 2 (Bilaga 3)

Rérelsekapital (30 %) eur 30 % 565 692 786
Ranta pa rérelsekapital (5 %) eur 5% 169 8 € 208 10 € 236 12 €
Rorliga kostnader totalt | 398 €| | 512 €| | 591 €

Figur 20. Glutenfri havrens totala rorliga kostnad, kolumn 2 (Bilaga 2)

Rérelsekapital (30%) 174 € 5% ranta | 9€ | 269€ | 13€| 251€ | 13€ |
Summa | 398€] | 424¢€| | 385¢€|

Figur 21. Kumminets totala rorliga kostnad (Bilaga 1)
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4.2.3 Kalkylens tickningsbidrag

Som tidigare ndmnt anvdnds tva olika tdckningsbidrag i dessa kalkyler. Detta for att kunna
sdrskilja arbetskostnaden som i detta fall ligger pa 15,9 € per timme som en vinst istdllet for
jordbrukaren. Darmed kommer jag ocksé riakna ut [onsamheten i undersdkningen enligt bade

Téckningsbidrag 1 och 2. Nedanfor ar varje grodas forvantade Tédckningsbidrag 1 och 2 fran

Caraways egna kalkyler.
Tackningsbidrag 1 425 € 491 € 472 €
Tackningsbidrag 1 utan arealstod 38€ 28 € 9€
Arbetskostnader h 15.9 11 175 € 12 191 € 13 207 €
Tackningsbidrag 2 250 € 301 € 265 €
Tackningsbidrag 2 utan arealstod 213 € 162 € 198 €
Figur 22. Foderhavrens Tdckningsbidrag I och 2, kolumn 2 (Bilaga 3)
Tackningsbidrag 1 575 € 716 € 7122 €
Tackningsbidrag 1 utan arealstod 112€ 253 € 259 €
Arbetskostnader h 15.9 11 175 € 12 191 € 13 207 €
Tackningsbidrag 2 400 € 526 € 515€
Tackningsbidrag 2 utan arealstod 63 € 63 € 52€
Figur 23. Glutenfri havrens Tdckningsbidrag 1 och 2, kolumn 2 (Bilaga 2)
TB1 220 € 1354 € 843 €
Arbete 12 h/ha 15,9 €/h 191 € 8 h/ha 127 € 10 h/ha 159 €
TB2 29€ 1227€ 684 €

Figur 24. Kumminets tdckningsbidrag (Bilaga 1)

4.3 Undersokningens lonsamhetsberikning

For att kunna rdkna ut 16nsamheten for denna undersdkning behdver jag ta reda pa
kumminets inverkan som forgroda eller som det kallas ”forfrukt” pa fjarde arets havreskord.
Detta dr vad som kallas vixtfoljd, en sak som forutsitts ndr man bedriver kumminodling.
Vixtfoljden maximerar skordarna men dr dven nddvéndiga for att kunna bekdmpa ogris. Jag

kommer didremot inte rdkna den negativa effekten av endast havreodling.
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4.3.1 Vixtfoljd & Forfrukt

Att man odlar olika grodor enligt en viss ordning pa ett falt kallas vaxtfoljd. Véxtfoljden
kommer att ge effekter bade kort och langsiktigt. Forfrukt kallas den groda som odlas éret
innan och effekter av den kallas forfruktseffekter. Forfruktseffekter av kummin ar framfor
allt forbéttring av markstrukturen, vilket i sin tur vanligtvis ger en hogre spannmalsskord
aret darpd (Kjdllberg, januari 2017). Véxtfoljden och forfrukten har inverkan pa grodans
avkastning. (Jordbruksverket 2016)

Tyvérr finns inga studier gjorda pd kumminets skordepdverkan i vérsad. Déremot finns
undersokningar gjorda av gruppen varoljeviaxter. Kummin dr en kryddvaxt men réknas till

gruppen oljevaxter, sdsom framst ryps och raps. (Kjallberg, januari 2017)

Jordbruksverket (2016) visar att man kan forvénta sig en 500 kg storre skord, vilket betyder
i procent 11,1 % med tanke p4 den i kalkylerna beriknade havreskdrd. Aven Granstedt,
Hogborg, Johansson & Weidow (1995) i boken “Vixtodlingens grunder” ndmner att

véroljevixter har en 12 % skordedkning pa havre med véroljevixt som forfrukt.

Trots denna skordedkning pévisar Kjdllberg att skordedkningen av havre dr hogre dn 12 %.
P4 grund av dess djupa rotter forbattrar kumminet sd pass mycket béttre markstrukturen dn
vad ryps och raps gor. Det innebér att man vanligtvis kan rdkna med en hogre skord med
kummin som forfrukt dn ryps och raps” For att fa ett ungefar procenttal som Kjéllberg
uppskattar, fick jag svaret 15-20 %. Trots detta kommer jag att anvinda mig av 12 % i

utrdkningarna i foljande kapitel for att kunna halla reliabiliteten i studien pa en hog niva.

4.3.2 Utrédkningsresultat

Utrdkningar baserar sig pa de tidigare befintliga kalkylerna till vilka jag har satt till
skordedkningen pa 12 % i det fjarde aret med glutenfri havre. Priserna som dr anvinda for
grodorna 1 utrdkningen dr enligt foljande; Kummin 1,10 €/kg, glutenfri havre 0,17 €/kg och
foderhavre 0,12 €/kg. Jag har valt att rdkna ut tvd olika resultat, Tackningsbidrag 1 och
Téckningsbidrag 2. Detta for att fa ett resultat bade med och utan arbete som en kostnad.
Sjdlv tycker jag att Tackningsbidrag 2 dr mera relevant. Som uttrycket Tid &r pengar” kan
man i detta fall tinka sig att man kunde ha lagt den tid jordbruket krdver pd annat som skulle

ha genererat en inkomst.

Tabellen pa foljande sida visar den &rliga uppskattade inkomsten av TB1 och TB2 fran

odlingskombinationen kummin och glutenfri havre vilken &r gront markerad och foderhavre
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som &r gult. Under "TOTALT” finns de ihopsamlade inkomsterna fran de fyra aren. Jag har
sedan rdknat ut skillnaden i procent mellan talen. Dirifrdn kan vi konstatera att odla
kombinationen kummin och glutenfri havre ar hela 59,5 % mera lonsamt med TB1 och 104,8
% mera lonsamt med TB2 jamfort med att odla foderhavre. Utrdkningen av badde TB1 och
TB2 i vartdera fallet finns med i bilaga 4. Dér finns ocksd den glutenfria havreskdrdens

skordedkning pa 12 % som blev 5040 kg istillet for tidigare 4500 kg.

Ar1 Ar2 Ar3 Ara TOTALT
TB1 220,00 € 1354,00 € 843,00 € 716,00 € | 3133,00€
TB1 491,00 € 491,00 € 491,00 € 491,00 € | 1964,00€
| skillnadi % : 59,5 %
TB2 arbete (15,9€/h) 29,00 € 1227,00€ 684,00 € 526,00 € | 2 466,00 €
TB2 arbete (15,9€/h) 301,00 € 301,00 € 301,00 € 301,00€ | 1204,00 €
| skillnadi%:  104,8 %

Figur 25. Utrdkningens totala inkomst samt skillnad i % (Bilaga 4)
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S SLUTSATS

Resultatet i denna undersokning blev som forvéntat positivt ddr odlingskombinationen
kummin och glutenfri havre var dnda upp till 104,8 % bittre Ionsamhetsmassigt jim{ort med
traditionell havreodling. Att komma ihdg hér &r att jag dessutom anvdnde mig endast av 12
% som skordedkning vid odling av glutenfri havre och inte 15-20 % som Kjéllberg menade

att 6kningen vanligtvis blir.

Man bor dock ta i beaktande att priserna fluktuerar mycket fran ar till r och dédrmed ocksa
lonsamheten. Trots dessa fluktuerande priser kan man @nda konstatera att det &r med stor
sannolikhet mer 16nsamt att odla kombinationen kummin och glutenfri havre én traditionell

havre.

Detta arbete haller hog reliabilitet och validitet. Jag anser att jag undersokte precis det som
jag hade som avsikt att undersoka och uppdragsgivaren fick det svar de ville ha svar pd med
hjélp av mina forskningsresultat. Reliabiliteten i min undersdkning kunde ha lidit en aning
med tanke pa att jag anvdnde mig av uppdragsgivarens egna kalkyler, men sé blev inte fallet
1 detta arbete. Efter att ha granskat och jimfort dessa kalkyler med andra kalkyler som gér
att finna pd olika jordbruksrelaterade hemsidor, kunde jag konstatera att de dr mycket

trovirdiga och anvindbara for studien.

En annan sak som paverkar reliabiliteten i studien &dr ”skdrdedkningsprocenten”, 12 %, som
jag har anvédnt mig av i den empiriska delen for att kunna rdkna ut lonsamheten. Denna
procent dr inte utrdknad for kummin, utan for varoljevixter och &r enligt Kjillbergs
uppskattning troligtvis ligre d4n vad som han anser &r den riktiga ”skdrdedkningsprocenten”
och som han uppskattar till 15-20 %. Kummin 4r 4nda en varoljevixt och denna procent ger
ett trovdrdigare resultat &n om jag hade anvint mig av en uppskattad procent, som dnnu inte
blivit faststilld. En exakt skordedkningsprocent for kummin skulle ha genererat i en &nnu
hogre 16nsamhet och ett dnnu béttre resultat ur uppdragsgivarens synvinkel, men genom att
hélla mig till en palitlig procent och inte bara en uppskattad, kan jag garantera att resultatet

1 denna undersdkning &r palitligt.

5.1 Forslag till fortsatta studier

Forslag till fortsatta studier vore att gora en mer ingédende undersdkning av skdrdedkningen
av havre nir man haft kummin som forfrukt. En sddan undersdkning borde dock goras av

ndgon inom branschen och inte inom foretagsekonomi, eftersom det dd gar mera in pa
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agrikultur dn ekonomiska frigor. I den studien skulle det gdrna f4 goras flera olika
undersokningar dir man skulle testa flera havreskordar efter kummin. Darmed skulle man
4 se hur lange denna skordedkning varar och nédr den borjar avta. Vid diskussionen med
Kjdllberg kom det fram att man borde odla annat i minst tre ar innan man kan sa kummin
igen med tanke pa att risken for ogrds Okar annars. Med tanke pa detta anser jag att
utrdkningar borde goras ifall det Ionsamhetsmassigt dr battre att endast ta tva havreskordar

efter kummin och dérefter odla kummin igen.

Det kunde ocksa goras en likadan undersdkning som denna men att se pa tidigare
prisutvecklingar frén odlingskombinationen kummin och glutenfri havre samt traditionell
havre flera ar tillbaka och dérmed fa ett genomsnittligt lonsamhetstal. Priserna varierar fran
ar till &r och genom att gora en sddan typ av undersokningen skulle resultatet bli dnnu

tillforlitligare.

5.2 Avslutning

Jag dr mycket ndjd med mitt examensarbete och de resultat jag fick fram. Jag dr glad att jag
har fétt fram ett positivt och bra resultat som gynnar uppdragsgivaren, men ocksa att jag
sjilv fatt en storre inblick i jordbruksbranschen. Amnet har fran tidigare varit bekant for mig
men jag har inte varit s& djupt insatt i det och jag hade frén forut ingen exakt uppfattning om
l6nsamheten 1 branschen. Eftersom jag sjalv frdn och med i ar befinner mig i denna bransch

har detta examensarbete personligen ocksa varit véldigt larorikt och intressant.

Som tidigare ndmnt har jordbruksbranschen varit vildigt krdvande lonsamhetsmissigt for
producenten. Dérmed kénns det roligt att kunnat ta fram ett resultat dar det gér att pavisa att
ett byte frdn odling av traditionell havre till odlingskombinationen kummin och glutenfri

havre kan 6ka producentens l6nsamhet med 6ver 100 %.
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Bilaga 1. Lonsamhetskalkyl for kummin
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@il AR1 AR 2 AR3
Kummin Kummin
Intékter méngd pris 1000 kg/ha 500 kg/ha
Kummin 0 kgfha 1,10 €/kg -€ 1000 kg/ha 1100 € 500 kg/ha 550 €
Prispaslag for ingen kvickrot 0 kg/ha 0,04 €/kg -€ 1000 kg/ha 40 € 500 kg/ha 20€
Prispaslag for kontrakt 0 kg/ha 0,02 €/kg -€ 1000 kg/ha 20€ 500 kg/ha 10€
Grundstod (CAP) 1 st. 110" €/ha 110€ 1 st. 110€ 1 st. 110€
Forgroningsstod (CAP) 1 st. 66 €/ha 66 € 1 st 66 € 1 st. 66 €
LFA 1 st 242 €/ha 242 € 1 st 242 € 1 st. 242 €
Miljostod 1 st 200 €/ha 200 € 1 st 200 € 1 st. 200 €
A |
Summa 618 € 1778 € 1198 €
Rérliga kostnader mangd pris
Kopt utséade 15 kg 2,5 €/kg 38€ 0 kg -€ 0 kg -€
Godsel 220 kg 0,45 €/kg 99 € 320 kg 144 € 160 kg 72€
Kompletteringsgddsel 0 kg 0 €/kg -€ 0 kg -€ 0 kg -€
Ograsbekampning 41 24 €/| 9% € 1 01 -€ 01 -€
Ograsbekampning ol 19 €/ -€ ol -€ 2,25 | 43 €
Kumminmalbek@mpning 0l 45 €/ -€ |y 041 18 € 041 18 €
Kvickrotsbekdmpning 31 19 €/ 57€ [» 31 57 € 31 57 €
Avslutning 0l 10 €/ -€ 01l -€ 31 30€
Kalk 0,5 ton 42 €/ton 21€ 0,5 ton 21€ 0,5 ton 21€
Traktor 8 h 7.4 €h 59 € 3h 22€ 2h 15€
Tréskning 0h 7.4 €h -€ 1,5h 1€ 12 h 9€
Torkning 0 kg 0,02 € -€ 1000 kg 20€ 500 kg 10€
Frakt o. formedling 0 kg 0,027 €/kg -€ 1000 kg 27€ 500 kg 14 €
Kostn. for miljostod 1 st 20 €/ha 20€ 1 st 20 € 1 st. 20€
Sortering 0 kg 0,07 €/kg -€ 1000 kg 70€ 500 35€
Roérelsekapital (30%) 174 € 5 % rénta 9€ 269 € 13 € 251 € 13 €
Summa 398 € 424 € 355 €
TB1 220 € 1354 € 843 €
Arbete 12 h/ha 15,9 €/h 191 € 8 h/ha 127 € 10 htha 159 €
TB2 29 € 1227 € 684 €
Med beaktande av anldggningséaret — Medeltal av tva ar 628 € tre ar 646 €




Bilaga 2. Lonsamhetskalkyl glutenfri havre
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Modell 1 Modell 2 Modell 3
enh. a Mangd Eur Mangd Eur Mangd Eur
Intakter
Glutenfri grynhavre kg 0,170 3000 510 € 4500 765 € 5000 850 €
Grundstod (CAP) ha 107" 1 101 € 1 101 € 1 101 €
Forgroningsstod (CAP) ha 66 1 66 € 1 66 € 1 66 €
Miljderséttning ha 54" 1 54 € 1 54 € 1 54 €
LFA-stod ha 242 1 242 € 1 242 € 1 242 €
Intékter totalt 973 € 1228 € 1313€
Rorliga kostnader
Eget utsade kg 0,26 153 40 € 144 37€ 135 35€
Kopt utsade kg 0,47 27 13€ 36 17 € 45 21€
AkerY 3 -gddsel kg 0,44 339 149 € 439 193 € 539 237 €
Kalkning tn 42 0 -€ 0,25 11€ 0,5 21€
Ograsbekampning yks 27 1 27 € 1 27 € 1 27 €
Traktorarbete h 7.4 75 56 € 8 59 € 8,5 63 €
Skordetroskning h 74 1,2 9€ 1,4 10€ 1,6 12€
Torkning kg 0,02 3000(" 60 € 4500(" 90 € 5000 100 €
Frakt och féormedling kg 0,013 2847 37€ 4356 57 € 4865 63 €
Rérelsekapital (30 %) eur 30 % 565 692 786
Raénta pa rérelsekapital (5 %) eur 5% 1893 8€ 208 10€l 236 12 €
Rorliga kostnader totalt 398 € 512 € 591 €
Tackningsbidrag 1 575 € 716 € 722 €
Tackningsbidrag 1 utan arealstéd 112 € 253 € 259 €
Arbetskostnader h 15,9 11 175 € 12 191 € 13 207 €
Téackningsbidrag 2 400 € 526 € 515 €
Tackningsbidrag 2 utan arealstéd - 63 € 63 € 52€




Bilaga 3. Lonsamhetskalkyl foderhavre
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Modell 1 Modell 2 Modell 3
enh. a Mangd Eur Mangd Eur Mangd Eur
Intakter
Glutenfri grynhavre kg 0,170 3000 510 € 4500 765 € 5000 850 €
Grundstod (CAP) ha 107" 1 101 € 1 101 € 1 101 €
Forgroningsstod (CAP) ha 66 1 66 € 1 66 € 1 66 €
Miljderséttning ha 54" 1 54 € 1 54 € 1 54 €
LFA-stod ha 242 1 242 € 1 242 € 1 242 €
Intékter totalt 973 € 1228 € 1313€
Rorliga kostnader
Eget utsade kg 0,26 153 40 € 144 37€ 135 35€
Kopt utsade kg 0,47 27 13€ 36 17 € 45 21€
AkerY 3 -gddsel kg 0,44 339 149 € 439 193 € 539 237 €
Kalkning tn 42 0 -€ 0,25 11€ 0,5 21€
Ograsbekampning yks 27 1 27 € 1 27 € 1 27 €
Traktorarbete h 7.4 75 56 € 8 59 € 8,5 63 €
Skordetroskning h 74 1,2 9€ 1,4 10€ 1,6 12€
Torkning kg 0,02 3000(" 60 € 4500(" 90 € 5000 100 €
Frakt och féormedling kg 0,013 2847 37€ 4356 57 € 4865 63 €
Rérelsekapital (30 %) eur 30 % 565 692 786
Raénta pa rérelsekapital (5 %) eur 5% 169 g 8€ 208 10€l 236 g 12 €
Rorliga kostnader totalt 398 € 512 € 591 €
Tackningsbidrag 1 575 € 716 € 722 €
Tackningsbidrag 1 utan arealstéd 112 € 253 € 259 €
Arbetskostnader h 15,9 11 175 € 12 191 € 13 207 €
Téackningsbidrag 2 400 € 526 € 515 €
Tackningsbidrag 2 utan arealstéd - 63 € 63 € 52€
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Bilaga 4. Resultatutrakning
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