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KASITTEIDEN MAARITTELY

Tassa opinnaytetydssa kaytetaan hieman poikkeuksellisesti termia "isoinen” "isosen” sijaan.
Tahan ratkaisuun paadyttiin silla perusteella, etta ainakin Sodankylassa kaytettiin virallisem-
missa asiakirjoissa termia "isoinen”. Koska termi on kieliopillisesti yhta oikein kuin termi "iso-
nen”, emme nahneet vanhemman termin kaytéssa mitadan ongelmaa. Talla pyrimme kunnioit-

tamaan tilaajaseurakuntien tapaa kayttdd vanhempaa termia.

Opinnaytetydssa kun puhumme Lapin nuorista, niin viittaamme erityisesti tilaajaseurakuntien
nuoriin. Opinnaytetydn raamattupiirimateriaalia voi kuitenkin kayttaa vapaasti missa seurakun-

nassa tahansa.
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1 JOHDANTO

Taman opinnaytetydn tavoitteena oli tehda uusi raamattupiirimateriaali, joka toimisi ongelmitta
Lapin seurakunnissa. Raamattupiiri on isoisten vetdma keskustelu ja toiminnallinen tuokio,
jossa kasitelladn Raamatun opetuksia nuorten kesken pienryhmissa. Raamattupiirimateriaalin
on tarkoitus toimia isoisen apuvélineena ja selkarankana, mutta jokainen raamattupiiri kerta
rakentuu omanlaisekseen aina erilaisten nuorten mukaan. Myos isoisella on aina mahdollisuus
vaikuttaa raamattupiirimateriaalin sisaltoon. Tassa raamattupiirimateriaalissa on tarkoitus jat-
taa isoiselle myos tilaa vaikuttaa siihen, mitd osuuksia mahdollisesti materiaalista jatetaan ka-

sittelematta esimerkiksi ajanpuutteen vuoksi.

Toive tehda uusi raamattupiirimateriaali tuli Sodankyl&n seurakunnasta, jossa nykyisin kay-
tossa oleva materiaali on jo hyvin vanha. Se ei toimi enda nykypaivan nuorilla sellaisenaan.
Liséaksi nykyinen materiaali on pyritty tekemaan koko Suomessa toimivaksi. Ongelmana tassa
on se, etta materiaalissa on paljon viittauksia sellaisiin asioihin, joita Lapissa ei ole. Myos Uts-
joella materiaalille on suuri tarve, silla heilla ei oikeastaan ole olemassakaan varsinaista mate-
riaalia. Inarin seurakunnalla kéytosséa oleva materiaali kaipaisi rinnalleen vaihtoehtoisen mate-
riaalin. Uusi materiaali pyrkii toimimaan hyvana paivitettyna pohjamateriaalina erityisesti naille

kolmelle seurakunnalle.

Opinnaytetydllamme oli muutamia tutkimushaasteita. Miten paljon pystymme huomioimaan
esimerkiksi saamelaista kulttuuria? Miten paljon pystymme saamaan Lappi -aihetta esille esi-
merkiksi Jumala -aihetta kasiteltdessa? Miten saisimme sellaiset toiminnalliset osuudet, etta
jokaiselle nuorelle olisi jotain? Miten edesauttaisimme isoisia saamaan keskustelua aikaiseksi

ryhméassaan?

Myo6s kaytdnndn ongelmia nousi esiin. Missa valissa ehtisimme lahtea Lappiin testaamaan
materiaalia? Rippikoululeirit, joille materiaali tuli lahettaa testattavaksi, oli nopeasti koulujen
loputtua. Materiaalin tekeminen seka tyontekijahaastattelut taytyi tehda erittdin nopeassa tah-
dissa tiiviilla aikataululla. Erittéin tarkkaan lapikaymiseen ei siis olisi kummemmin aikaa. Mate-
riaalit taytyisi tehda nopeasti valmiiksi, kdyda paaosin lapi ja lahettaa sitten testattavaksi. Raa-

mattupiirimateriaali kavisi testattavana ja tulisi sitten takaisin palautteiden kera. Materiaalia ei



olisi aikaa uudelleen testata esimerkiksi vuoden 2017 talvirippikoulussa. Taytyi siis vain toivoa,

ettd muutokset materiaalissa veisivat materiaalia parempaan suuntaan.

Raamattupiirimateriaalin tekeminen jaettiin puoliksi. Nivalainen suunnitteli kerrat mina ja ela-
manarvot, kuka Jumala on, Jeesus ihmisen poikana seka Jeesus Jumalan poikana. Aho suun-
nitteli kerrat kuolema, rakkaus, Pyha Henki seka erilaisuus. Naissa kerroissa oli myds tavoit-
teena, ettad tekijoiden oma tyyli tehda ja toteuttaa raamattupiirimateriaalia nakyisi. Materiaalin
testaamisen yhteydessa sitten selviaisi, etta millainen toteuttaminen toimisi isoisten mielesta
parhaiten. Raamattupiirimateriaalit eivat mydskaan olisi toistensa suoria kopioita tai liian sa-
manlaisiin kaavoihin kangistuneita. Opinnaytetyd myads kirjoitettiin puoliksi silla tavalla, etta mo-
lemmat kirjoittivat l1ahes kaikkiin aiheisiin jotain. Tama saattaa hieman muuttaa kirjoitustyylia

paikoitellen.

Eri ammattikorkeakouluissa on toteutettu useampia opinnaytetoita, joissa on luotu erilaisia raa-
mattupiirimateriaaleja. Nama raamattupiirimateriaalit ovat kuitenkin koskeneet yleensé koko
Suomea ja Lapin seurakuntien mielipiteet on vain huomioitu tutkimuksissa ja kyselyissa. Aino-
astaan yksi raamattupiirimateriaaliaiheinen opinnaytetyd oli tehty Lapin seurakuntaan, mutta
se oli tehty ja suunniteltu ainoastaan Sodankylalle. Saana Moskuvaaran tekema opinnaytetyo
Emmauksen tielle on vuonna 2011 valmistunut raamattupiirimateriaali, jota Sodankylassa kay-
tettiin jonkin aikaa ennen vanhaan materiaaliin palaamista. Jotta voisimme luoda Lapin nuorille
suunnitellun materiaalin, meidan taytyy minimoida etelan nuorille tehtyjen tutkimusten vaikutus
materiaalin suunnittelussa. Voimme siis kayttaa aikaisempia opinnaytetoita ainoastaan suun-
taa antavina pohjamateriaaleina materiaalin suunnittelussa, mutta emme voi kayttaa tutkimus-

tuloksia muista kuin Sodankylaan tehdysta materiaalista.

Inarin seurakunnassa kaytdssa oleva raamattupiirimateriaali on Elisa Juutilaisen seka Nea
Tarkkalan opinnaytety6 ready, set, GO! on alun perin suunniteltu ja tehty Lohjan seurakunnalle.
Materiaali on koettu yleisesti hyvaksi, mutta sen rinnalle kaivattaisiin toista vaihtoehtoista ma-
teriaalia. Mainitsemisen arvoinen toiminnallinen raamattupiirimateriaali on myés Roosa Joke-
lan tekema hei, me tehd&an raamis! -opinnaytetyd, joka on tehty Jamsan seurakunnalle. Nama
kaksi raamattupiirimateriaalia eivat kuitenkaan ole suunniteltu suoraan Lapin nuorille, vaikka
molemmissa onkin runsaasti hyvaa toiminnallista materiaalia. Voimme kayttdd Sodankylan

seurakunnalle tehtyd raamattupiirimateriaali pakettia yhtena lahteena ja pohjana, mutta paa-



asiassa hankimme kaiken tutkimusmateriaalin itse suoraan Lapin seurakunnilta ja niiden nuo-
rilta. Nain siksi, etta valttyisimme tekemasta vain uutta materiaalia, joka toimiikin ainoastaan
etelassa tai suoraa kopiota Sodankylalle tehdystd materiaalista. Pohjana materiaalin suunnit-
telussa kaytamme aikaisempia opinnaytetoitéa sekéa nykyaan kaytossa olevia raamattupiirima-
teriaaleja. Vaikka ndma eivat suoraan kosketakaan pohjoisen nuoria, niiden tutkimustuloksissa

on kuitenkin materiaaleja ja tuloksia, joita meidan kannattaa huomioida ja hy6dyntaa.

Kyselyissa aiheina aiomme kasitella sita, mikéa on nuorille tavanomaista toimintaa pohjoisessa,
ja miten voisimme hyoddyntaa tata raamattupiirien toteuttamisessa. Haluamme myds selvittaa,
ettd mika nykyisessa materiaalissa on ollut toimivaa ja mika ei. Taméan perusteella valitsisimme
raamattupiirien aiheet ja toisimme ne lahelle nuorten elaméé. Pyrimme tekem&é&n raamattupii-
ristd sen verran laajan, etta silla olisi tarjota jokaiselle nuorelle jotain, mihin h&n voisi samaistua
ja tunnistaa itsensa. Tilaajien toiveena on luoda toiminnallisten raamattupiirien materiaalipa-
ketti, mika toimisi niin vilkkaille nuorten ryhmille kuin myds passiivisille. Tahadn ehdottomasti

pyrimmekin materiaalin suunnittelussa.

Opinnaytetyon lahdemateriaaleina kaytettiin laajaa valikoimaa tietolahteitéd nuorten kasvusta,
kehityksesta seka hengellisesta kasvamisesta. Yksi tarkeimmista lahteistamme oli kuitenkin
uusin rippikoulusuunnitelma Suuri ihme vuodelta 2017. Opinnaytetyon aloitusvaiheessa mate-
riaalia ei oltu viela julkistettu, mutta se ehti valmistua juuri ennen opinnéaytetyén valmistumista.
Materiaalin lahtokohtana on, etté rippikoulusta tehtaisiin entistd enemman nuorten nakdiseksi

antamalla nuorten osallistua rippikoulun suunnitteluun varhaisemmassa vaiheessa.



2 KEHITTAMISTEHTAVAT

Lapissa toimivat ja tydskentelevat nuorisotyontekijat (Utsjoen, Inarin ja Sodankyléan) olivat yk-
simielisia siita, ettd nykyaan rippikouluissa ympéari Suomea kaytossa oleva raamattupiirimate-
riaali ei kosketa Lapin nuoria samalla tavalla kuin muualla Suomessa asuvia nuoria. Esimer-
kiksi materiaalien tilannekertomukset, joiden tapahtumat sijoittuvat julkiseen joukkoliikentee-
seen kuten juniin, eivat antaneet nuorille oikein mitddn samaistumisen kokemusta. Suuri osa
raamattupiirin ajasta -jota on valmiiksi jo erittdin vahan- menee siihen, kun isoiset pyrkivat te-

kemaan materiaalia enemman Lappiin sopivaksi pohtimalla esimerkiksi kysymyksiéa uudelleen.

Nykyista materiaalia parantaisi myos sen toiminnallisuuden sovellettavuus. Nykyinen materi-
aali on suunniteltu pidettavaksi kesalla tai ylipaataan ulkona. Lapissa vuodenaikojen vaihtelu
on viela huomattavampaa kuin etelassa ja rippileireja jarjestetaan myaos talvella. Talvella lunta
on helposti metrin verran ja pakkanen voi laskea yli -30 asteeseen. Pihalle meneminen ei siis
ole mielekéasta edes aikuiselle, saati sitten rippikouluikéiselle nuorelle. Kesélla toimintaa voi
kylla jarjestdd myos ulkona, mutta sateella olisi mukava pysya sisatiloissa. Toiminnallisia
osuuksia siis suunnitellaan siten, ettd ne voi toteuttaa helposti seka ulkona etta sisalla.

Materiaaliin vaikuttaa myos se, etta Lapissa seurakunnat tekevat laajaa yhteistyota. Tama na-
kyy selkeimmin isoiskoulutuksessa. Seurakunnat jarjestavat rovastikunnallisia koulutusleireja
tuleville isoisille. Yhdenmukaisuus auttaisi tyontekijoitd hahmottamaan linjaa siitd, miten uutta
ryhmaa lahdetaan kouluttamaan. Nyt tydntekijoilta kuluu valtavasti aikaa siihen, ettd he pohti-
vat yhteista linjaa siitd, missa puitteissa koulutusta lahdetdén toteuttamaan. Yhtenainen raa-
mattupiirimateriaali antaa hyvan pohjan koulutuksen aloittamiselle, koska tallgin tyontekijat tie-
tavat, miten muut toteuttavat rippikoulutyota.

Raamattupiirimateriaalin taytyisi sailyttéda Raamattu keskeisené. Toiveena oli seurakunnilta
kuitenkin myds saamelaisuuden saamista materiaaliin mukaan. Voisiko tdma onnistua ilman,
ettd saamelaiset uskomukset menisivat ristiin Raamatun opetuksien kanssa? Enta voimmeko
tehda sellaisen materiaalin, joka ei loukkaisi saamelaisia? Saamelaisuuden tutkiminen perin
pohjin tassa tilanteessa, jossa meilla ei ole itsellamme minkaanlaisia tietopohjia, saattaa osoit-

tautua liian isoksi palaksi purra.



3 RIPPIKOULUIKAINEN NUORI

Nuoren elama on kokemassa juuri suurta mullistusta. Lapsuus on jaamassa taakse ja aikui-
suus on edesséa. Siirtyminen ylaasteelle tarkoittaa monille nuorille lapsen omaisten leikkien
lopettamista ja ihmissuhteista tulee monimutkaisemmat. Ensimmaiset seurustelukokeilut kuu-
luvat monien nuorten elamaan. Kavereiden valiset riidat muuttuvat suuremmiksi kuin hiekka-
laatikolla lapion kadesta vieminen. Nuori ei ole viela aikuinen, mutta matka kohti aikuisuutta on
selvasti alkanut (Engblom, 2017, 2).

3.1 Nuoren kehitys

Nuoren kasvutehtdavana on kasvaa omaksi itsendiseksi yksilokseen. Nuoren taytyy luoda ja
kasvattaa omaa identiteettiaén, joka on irrallinen hanen vanhemmistaan ja sisaruksistaan.
(Engblom, 2017, 2.) Kehitysvaiheen on tarkoitus auttaa nuorta itsenaistymaéan seka valmistaa
hantd ottamaan vastuuta omasta elamastaan. Nuoren taytyy rakentaa oma mindkuvansa, jo-
hon liittyy myds oman arvomaailmansa, sukupuoli-identiteettinsé seka itsetuntonsa rakentami-
nen. (Paananen, Tuominen, 2005, 36.) Tassa kehitysvaiheessa nuorta alkavat kiinnostamaan

omien rajojensa etsiminen ja kokeilu.

Muista saman ikaisista nuorista voi muodostua oman kehityksen mittapuu. Nuori vertailee it-
seaan entistd enemman muihin. Suurin osa nuorista pyrkii olemaan ystavapiirinsa kaltainen.
Talla tavalla pyritadn saamaan muiden nuorten hyvaksynta seka suosio. Toisinaan jotkut nuo-
ret pyrkivat tekemaan kaikkensa erottuakseen muista nuorista. Talléin muiden ihmisten reak-
tiot voivat vaikuttaa nuoreen hyvin paljon. Nuori voi kokea hyvaksyntaa, joka vahvistaa hanen
itsetuntoaan. Tai nuori voi kokea itsensa ulkopuoliseksi ja yksindiseksi. (Engblom, 2017, 3.)
Nuori ei koe saavansa hyvaksyntaa ja han saattaa joutua jopa kiusatuksi. Kiusatuksi joutumi-

nen maarittd& nuoren minakuvaa suhteessa muihin yleensé aina negatiivisesti.



3.2 Rippikoululainen

Rippikouluikéisen nuoren minédkuvan kehitys on viela kesken. Nuori on vield herkéssa iassa,
jolloin esimerkiksi kiusaaminen tai ulkopuoliseksi joutuminen voi sorruttaa nuoren minékuvaa
hyvin runsaasti. Nuoren kehityksessa voi tapahtua jopa taantumista (Engblom, 2017, 3). Nuori
saattaa joutua luomaan mindkuvansa lahes alusta asti uudelleen. Téllainen tilanne voi esimer-
kiksi olla sellainen, etté nuori, joka on tavallisesti ollut hyvin suosittu, kokeekin ensimmaisen
kerran elamassaan olonsa ulkopuoliseksi. Téllaista rippikouluilla pyritaan ehdottomasti valtta-

maan, myods raamattupiireissa.

Nuoren minakuvan rakentaminen voi myods tapahtua toiseen suuntaan (Engblom, 2017, 2).
Nuori, joka ei ole koskaan kokenut hyvaksynta&, voi rippikoulussa kokea sitd ensimmaisen
kerran elamassaan. Esimerkkind tallaisesta voisi olla uskovasta perheesta lahtoisin oleva
nuori. Hanen uskonnollisuuttaan on saatettu pilkata koulumaailmassa ja jopa joidenkin suku-
laisten osalta, mutta rippikoulussa hanen uskonnollisuutensa hyvaksytaan. Myds muiden nuor-
ten arvomaailma voi muovautua viela. On taysin mahdollista, etta sellainen nuori, joka ei ennen
rippikoulua ole uskonasioista paljon valittanyt, voi nyt rippikoulussa muovata omaa uskonkasi-
tystddn myonteisemmaksi. Tasta syysta nuori kaipaa rippikoulussa ennen kaikkea tukea oman

spiritualiteettinsa harjoittamisessa sekd ymmarrysta (Paananen, Tuominen, 2005, 38-39).

3.3 Rippikouluisoinen

Rippikouluisoisen rooli rippikoululaisten mindkuvan seka arvomaailmojen muovaajana on huo-
mattava. Rippikoululaiset eivat niinkaan katso mallia leirin ohjaajista. Ikéero on aivan liian suuri
ja asema leirill& aivan liian erilainen. Sen sijaan rippikoululaiset usein katsovat uskon asioissa
mallia isoisilta (Isoja ihmeit&, 2016, 15-16.) Isoiset ovat rippikoulunsa kayneet ja ovat jo jonkin
verran ehtineet jasentaa omia uskonnakemyksidan itsellensd. He eivat kuitenkaan ole viela
itsek&an valmiita. Eihan isoisen ja rippikoululaisen valilla ole kuin vuodesta maksimissaan vii-
teen vuoteen ikderoa. Heid&n on siis helpompi samaistua rippikoululaisiin, koska ikéerot eivat

ole niin suuret eivatkd kehitysvaiheet ole niin erilaiset.



Tarkoitus ei kuitenkaan ole, etté isoiset olisivat kaikki uskonasioissa juuri samanlaisia. Isoisen
on tarkoitus olla nuorille laheinen ohjaaja leirill&, jonka puoleen voi kaantya misséa asiassa ta-
hansa. (Isoja ihmeita, 2016, 15-16). Raamattupiireilla isoinen voi keskustella nuorien kanssa
omana itsendan uskon asioista ja osallistua my6s pohtimiseen. Isoinen voi myds myontaa,
ettei han tieda kaikkeen valmiita vastauksia. Isoisen vastuulla on kuitenkin myds keskustelun
johtaminen ja mahdollistaminen, eli isoinen ei saa tehda ryhman ilmapiiria sellaiseksi, etteivat

nuoret uskalla puhua end& omia nadkemyksiaan.



4 KULTTUURIEROT SUOMESSA

Kun puhumme erilaisista kulttuureista, meille tulee helposti ensimmaisend mieleen kulttuurit
Suomen ulkopuolella. Suomalainen mielikuva onkin helposti sellainen, etta eri kulttuurit tarkoit-
tavat eri kielta ja taysin erilaisia tapoja ja uskomuksia. Uskonto, ruoka ja tapakulttuurit ovat
perinteisimpid Kkulttuurien tarkastelukohteita. Ulkomailla kiinnitimme ndaihin huomattavasti
enemman huomiota verrattuna kotimaan matkailuun. Huomaamme ulkomailla varikkaat vaat-

teet, erilaiset tanssimiset ja erilaiset ihmisten kaytokset.

Monesti kuitenkin unohdamme sen, etta on olemassa myds kulttuurieroja Suomen sisalla. Ny-
kyisessa monikulttuurisessa yhteiskunnassa meidan omat sisaiset kulttuurimme helposti unoh-
tuvat muiden vieraampien rinnalla. Suomen kaltaisessa maassa, jossa on entuudestaan hyvin
erilaisia maa-alueita, muodostuu kuitenkin myos suuria kulttuurieroja myds maan sisalla. Eri-

laiset elinolosuhteet muokkaavat paikallista kulttuuria. (Canttell ym. 2000, 11-22.)

Yksilolle ei normaalisti maaritella erilaista kulttuuria, vaan yhteisdlle, joka koostuu yksilgista.
Kulttuurin merkitysta yhteisélle on pidetty yhta tarkeanda, kuin persoonallisuuden merkitysta yk-
sil6lle. Kulttuuri maaritetaan siis ihmisten elinolojen, perinteiden ja tottumusten perusteella. Se
maaraytyy niiden asioiden mukaan, mitk& ovat olleet yhteisdille valttamattomia tai vapaaehtoi-
sia, ja mita yhteison jasenet ovat oppineet ja tottuneet tekemaan pitkan ajan kuluessa. Perin-
teet siis sisaltyvat vahvasti kulttuuriin ja muokkaavat sita hiljalleen. Kulttuuri ei ole siis vakiona
tunnettu kasite, vaan ihmiset, jotka sitd harjoittavat, muokkaavat sitd omien tottumuksien, ka-
sitysten, perinteiden ja elamantapojen mukaan sukupolvelta toiselle. Kulttuuri vaatii siis ihmis-
ten keskindista vuorovaikutusta, koska se pitda sisallaan yhteison eri yksildiden tietoa, taitoa
ja kokemusta, jota he jakavat keskenaan yhteison sisalla, ja nain yllapitavat kulttuuriaan ja
kehittavat sita. (Canttell ym. 2000, 11-22.)

Kulttuureja Suomen sisallakin on siis monia. Asuinolosuhteet ja elinkeinot Suomen sisalla ovat
todella vaihtelevia. Siind missa paakaupunkiseutu elda teollisuudesta, Pohjanmaa maanvilje-
lysta ja Lappi porotaloudesta, luonnosta, sekéa naiden ja monen muun asian ymparille raken-
netusta matkailusta. Erot ovat siis jo ndin pinnallisissa asioissa huomattavat. Yksittaisten ih-
misten ja yhteisojen keskuudessa erot ovat viela suuremmat. Lappi on kuitenkin taysin ainut-

laatuinen paikka. Missaan muualla Suomessa ei esimerkiksi ole tuntureita tai poroja. Lapin



talvi on paljon kylmempi kuin esimerkiksi Helsingin talvi. Muualla Suomessa ei ole vastaavan-
laista taydellista yotonta yota tai kaamosta. Lapissa ei mydskaan ole suuria ostoskeskuksia tai
suuria festaritapahtumia samalla tavalla kuin etelassé. Lapissa asuvat nuoret elavat siis niin

erilaisista elamaa, etté heidan maailmankuvansa poikkeaa etelasséa asuvista runsaasti.

Taman vuoksi paivitetty raamattupiirimateriaali tulee siis tarpeeseen. Nuoret kylla ymmartavéat
aikaisemman materiaalin/materiaalien keskeiset kohdat, mutta ne eivat kosketa heité niin sy-
vasti, kuin etelaisempia suomalaisnuoria. Materiaali, joka on tehty juuri heidan kulttuurinsa
huomioiden, tekee raamattupiirissa tapahtuvasta rippikoululaisen kohtaamisesta aidompaa ja
koskettavampaa. Myos isoiselle on mielekkdéamp&é ohjata sellaista raamattupiirid, jonka ma-
teriaali tuntuu omalta ja hanelle suunnitellulle. Nykyisestéa materiaalista he joutuvat jattamaan
osioita pois sen takia, etta niisséd puhutaan asioista, jotka ovat Lapissa asuvalle nuorelle vai-

keita samaistua.
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5 ERILAISIA OPPIMISEN TAPOJA

Perinteinen lukemalla ja kirjoittamalla oppiminen on monelle nuorelle arkea jo peruskoulusta.
Opetusmenetelmat koulussa ja luokassa vaihtelevat opettajan opetustapojen mukaan. Jou-
kossa on kuitenkin myds niita nuoria, jotka eivat kykene sisdistaméan opetettavaa asiaa luke-
malla sitd suoraan kirjasta tai jaljentamalla taululta opettajan tekstid omiksi muistiinpanoiksi.
Tallaiset oppijat ovat pieni osa kouluissa ja luokissa. Tallaiset nuoret tarvitsevat yleensa muita
enemman tukea omaan oppimiseensa. Se, kuinka paljon he tukea tarvitsevat, maaraavat
yleensd heidan paikkansa koulumaailmassa. Paikan maarittdminen yleensa tarkoittaa, etta
koulu ja opettajat arvioivat, pystyyko nuori jatkamaan normaalissa luokassa, vai olisiko hanen
paikkansa esimerkiksi pienryhma opetuksessa, jossa opettajalla on suurempi mahdollisuus
keskittaytya yksittdisen oppilaan tarpeisiin (Riihimaki, 2005. 192-196; Ikonen & Virtanen, 2007.
250-255).

Rippikoulu on kaikille avoin paikka tulla oppimaan kristinuskoa. Avoimuutensa takia rippikou-
luun voi saapua keskenaan hyvinkin erilaisia nuoria. Erilaiset nuoret oppivat asioita hyvin eri
tavoilla. Nuorten yksilolliseen oppimiseen vaikuttavat monet asiat. Arsykkeet, kuten opettajan
puhetyyli, opetustapa tai luokan ymparist6 voivat pahimmillaan jopa hankaloittaa nuoren oppi-
mista. Ulkoisesti oppilas voi vaikuttaa taysin valinpitamattomalta opetettavaan asiaan. Nuori
vaikuttaa ajattelevan taysin muita asioitaan olemalla vain hiljaa, tai kommentoimalla oppituntiin
taysin aiheeseen liittyméattomia asioita. Tama ei tarkoita sitd, ettd oppilas olisi tyhma, tai etta
hanella ei olisi motivaatiota. Opettajan opetusmenetelma ei vain ole téalle nuorelle sopiva. (Rii-
himéki, 2005. 189-190). Myds raamattupiireissa tama pyritddn ottamaan huomioon tekemalla

materiaalista mahdollisimman monipuolinen.

5.1Dialogin kautta ryhmassa oppiminen

Dialogilla tarkoitetaan vuoropuhelua. Dialogi on oppimisen perusedellytys. Se on vuorovaiku-

tusta, joka on jo aikaisemmin todettu oppimiselle valttaméattomaksi. Dialogia kdydesséaan oppi-
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laat jakavat omia kokemuksiaan ja huomioitaan opetettavasta asiasta. Se toteutuu siis jokai-
sessa opetusmuodossa riippumatta opetusmenetelmasta tai siitd, ketka dialogia kayvat. Nuo-

ret voivat siis opettaa myos toisiaan huomaamattaan tai tarkoituksella. (Pruuk, 2010. 80-81.)

Keskustelussa nuori joutuu jasentamaan aiheen itselleen sekéa taman jalkeen selittamaan ai-
heen toisille. Nuori tavallaan joutuu opettamaan oman nakemyksensa ja tulkintamuotonsa toi-
sille, sekd perustelemaan ndkemyksensa muille. Toiset voivat esittdd oman ndkemyksensa
aiheesta, jolloin kasiteltdva aihe laajenee ja syvenee, silla ryhma voi nostaa esille sellaisia
asioita, joita yksilo ei ole itse osannut edes ajatellakaan. Eri ndkemysten yhdistdminen ja poh-
timinen myds edistavat oppimista (Suuri ihme, rippikoulusuunnitelma 2017, 21). Keskusteltu
aihe pysyy myods muistissa pidempaan kuin sellainen aihe, joka ainoastaan kerran mainitaan

esimerkiksi isoisen toimesta suoraan kirjasta.

Talla menetelmalla haluamme tukea nuorten sosiaalisten taitojen seka siteiden kehittymista
ryhméssa, jossa he kayvat materiaalia 1&api. Ryhman sosiaalisten siteiden tukeminen on tarke-
assa osassa oppimisien kanssa. Oli nuori sitten millainen oppija tahansa tai olivat oppimis-
tavoitteet millaiset tahansa, itse oppimiskokemus on aina sosiaalinen ilmi6, jossa nuori oivaltaa
hanelle eri menetelmin siirrettavaa tietoa tai opetettavia taitoja. (Jylha, 2007. 205-208). Tata
oppimisen muotoa pyrimme jarjestamaan jokaiselle raamattupiiri kerralle. Aiheesta keskustel-
laan ryhmassa, jotta nuoret saavat sanoa omia nakemyksiaan ja kokemuksiaan aaneen. Talla
voidaan parhaassa tapauksessa vahvistaa nuorten yhteenkuuluvuuden tunnetta (Suuri ihme,
rippikoulusuunnitelma 2017, 19). Keskustelua pyritddn muodostamaan isoisen ja nuorten va-
lille silla tavalla, ettd isoinen ei varsinaisesti ole opettajan roolissa, vaan osallistuu keskusteluun

ikéd&n kuin yhtena nuorista.

5.2Kaytannon tekemisen kautta oppiminen

Monet ihmiset oppivat tekemalla kasillaadn. Tama tarkoittaa sitd, etta toiminnallinen tekeminen
saa ihmisen pohtimaan kasiteltavaa aihetta enemman. Oppilaalla on siis tieto omasta osaami-
sestaan ja kyvyistdan kayttaa omaksumaansa tietoa. Tatad kutsutaan konstruktiiviseksi oppi-
miseksi (Pruukki, 2010. 63). Kasiteltdva aihe tulee siis konkreettisemmaksi ja laheisemmaksi.

Tama on myos yksi aktiivisen oppimisen muodoista. Tama tukee konstruktiivista oppimista,
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jolla oppilas voi rakentaa oman tietoisuuden oppimastaan asiasta. Oppilas sisdistaa aiheen
paremmin, kun han pyrkii oppimiseen aktiivisesti itse kokeilemalla. (Ahvenainen, lkonen &
Koro, 2001. 25-26.)

Raamattupiirimateriaalissa toiminnalliset osuudet pyrkivat antamaan nuorille mahdollisuuden
oppia tekemisen kautta. Kaikki toiminnalliset osuudet ovat myos jollain tavalla erilaisia. Talla
tavalla pyritadn myos auttamaan nuorta I6ytamaan sellaisen tavan oppia, joka tuntuu hanelle
itselleen sopivalta. Tavoitteena on tarjota jokaiselle nuorelle jotain hanelle sopivaa ja suunni-

teltua.

5.3Opettajaa kuuntelemalla oppiminen

Monet nuoret ovat oppineet koulusta sen, etta on olemassa opettaja, joka kertoo tiedon nuo-
rille. Nuoret ainoastaan kuuntelevat opetusta, eivatkd osallistu esimerkiksi keskustelemalla
opetukseen. Taman opetusmuodon yllapitaminen ja harjoittaminen tuottavat opettajalle suuren
vastuun, mika koettelee ja punnitsee hanen ammattitaitoaan. Tassa opetusmuodossa opetta-
jan on onnistuttava rakentamaan puheensa silla tavalla, etta oppilaat voisivat omaksua aiheen,
seka niin, etta oppilaiden mielenkiinto pysyy asiassa. Tama luo todellisen haasteen opettajalle,
jonka tulisi pystyd huomioimaan ryhmassa olevia erilaisia oppilaita ja oppijoita. Tehtavana on
rakentamaa luentomainen puhe niin, etta siind on jokaiselle erilaiselle oppijalle jotain, mista
saada kiinni. (Aebli, 1991. 21-23: Pruuk, 2010. 65-67.)

Kuitenkin jotkut nuoret oppivat juurikin kuuntelemalla. Myds tallaiset oppijat on pyritty huomioi-
maan raamattupiirimateriaalissa. Suurimmassa osassa raamattupiirimateriaalissa on isoiselle
osoitettua &aneen luettavaa tekstid, joka pohjustaa aihetta. Teksti siséltda aiheen tarkennusta
seka tiivistysta. Isoinen voi halutessaan myds kertoa aiheesta omin sanoin. Pd&asia on, etta
raamattupiirissad on lyhyt tuokio, missa nuoret paddsevat kuuntelemaan kasiteltdvan aiheen.
Heilla on tdssa myds pieni hetki aikaa rauhassa pohtia ja valmistautua kasiteltdvaan aihee-

seen.
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5.4Aaneen lukemalla oppiminen

Lukeminen on monille yksi tavallisimmista tavoista oppia ja siksi kannattaa myds hyodyntaa.
Tasta syysta jokaisella raamattupiiri kerralla luetaan vahintdén yksi raamatunkohta aaneen.
Aaneen lukeminen auttaa sisaistimaan ja ymmartamaan lukemansa ja oppimista edistaa
myo0s se, etta luettuun aiheeseen palataan heti lukemisen jalkeen. Tata raamattupiireissa teh-
daan joka kerralla, kun Raamattua luetaan. Raamatunkohdasta esitetaan pohtivia kysymyksia
ja aihetta kasitellaan laajemmin yhdessa. Aaneen lukemisen tarkoitus on siis paneutua yh-

dessa ryhmén kanssa tekstiin ja syventya sen jalkeen sen sisaltoon.

Erilaisten oppijoiden yhdessa lapikdyma teksti avautuu monella eri tavalla, kun sitd aletaan
kdymaan yhdessa lapi. Miksi sitten vain isonen ei lue teksteja? Eikd niin paastaisi helpom-
malla? Yhdessa lukeminen motivoi my0s nuoria seuraamaan tekstia tarkemmin, jotta he olisi-
vat valmiina, kun heiddan oma lukuvuoronsa koittaa. Nain ollen he poimivat tekstista asioita,
joihin eivat valttamatta kiinnittaisi huomiota silloin, kun joku muu lukee tekstia. Seka vastavuo-
roisesti, he saattavat poimia toisen lukemasta tekstista asioita, mité itse lukija ei sisaisté, koska
keskittyvat itse lukemiseen. (Aebli, 1991.141-150.)
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6 TOIMINNALLISIA TYOTAPOJA

Toiminnalliset osuudet ovat sisallytettyna raamattupiirimateriaaliin erilaisina toiminnallisina teh-
tavina. Pohdiskelevan ja teoreettisen kasittelyn jalkeen ryhma siirtyy itse toimintaan, mik& on
rakennettu jokaisessa raamattupiiri kerrassa erilaiseksi. Yksik&&n toiminnallinen tehtava ei siis
ole samanlainen, milla pyrimmekin motivoimaan nuorten mielenkiintoa seka tarjoamaan vaih-
telua raamattupiiriin. Toiminnalliset osuudet on myo6s rakennettu niin, etta nuoret saavat mah-
dollisuuksien mukaan kayttad hyvakseen heille sopivia ja tuttuja oppimismenetelmia ja vali-
neitd, esimerkiksi alypuhelimia (Pruuki, 2010. 65). Talla pyrimme huomioimaan nuorten erilai-

set mielenkiinnot.

Toiminnallisilla osuuksilla halutaan siis tuoda nuorille mielekas ja vaihteleva oppimisymparisto.
Toimintaa ei siis sidota minkaanlaiseen sisatilaan. Tehtévissa ei tarvita internetti, tietokonetta,
poytia tai tuoleja. Myoskaan ulos ei ole pakko menna, vaan nuorten oma luovuus ympariston
suhteen on suuressa osassa. Nuoret saavat asettua sellaiseen tilaan ja ymparistéon, mika on
heille sopiva oppimiselle. Toiminta paatetaan purkuun ja aktiiviseen keskusteluun siita, millai-
set tuntemukset heille jai toiminnasta ja kasiteltavasta aiheesta (Puolimatka, 2005, 175-176).
Talla tavalla nuoret saavat kadyda vield ryhmassa lapi pohdituttavia asioita. Toiminnallisen
osuuden aikana saattaa nousta viela sellaisiakin pohdinnan kysymyksia, joita ei muuten olisi

valttamatta tullut mieleenkaan.

6.1Aaneen lukeminen ja pohtiminen

Raamattulahtdisyys oli tilaajien toive raamattupiirimateriaaliin. Raamatun lukeminen oli siis
otettava mukaan materiaaliin ja toiminnalliset osuudet yhdistettava niihin. Suomessa jokaiselle
nuorelle opetetaan peruskoulussa lukemisen taito. Lukeminen on kaikkein eniten kaytetty tapa
hankkia uutta tietoa ja monille se onkin paras keino tutustua uuteen asiaan. Aaneen lukemista
on totuttu kayttdmaan yleisend opetusmenetelmané kouluissakin. Nuoreten kohdalla &&aneen
lukeminen ei kuitenkaan ole suurissa maarin suositeltavaa, koska nuoreten mielenkiinto ei

pysy aiheessa koko oppituntia, tai tdssa tapauksessa raamattupiiri kertaa. (Vuorinen, 1995.
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114-116.) Taman vuoksi lukeminen pidetddn suhteellisen vahaisena raamattupiirimateriaa-

lissa.

Lukemisen jalkeen nuoret saavat yhdessa ryhmana ja isoisen ohjatessa tutustua Raamatun
sisaltoon ja pohtia sen merkitysta ryhman kanssa. Itse toiminta on suunniteltu luetun tekstin
ymparille. Talla tavalla nuoret pystyvat keskustelemaan lukemastaan asiasta seké syventy-
maan siihen. Raamattupiirimateriaalissa olevat kysymykset nuorille pyrkivat edesauttamaan
tata tavoitetta. Kysymyksissa pyritddn pohtia sellaisia kysymyksia, joita nuoret mahdollisesti
itsekin pohtivat. Talla tavalla tehdaan nuorille helpommaksi esittaa isoiselle ja muulle ryhmalle
omia kysymyksidan aiheesta. Toinen tavoite valmiilla kysymyksilla on se, etta heratetaan nuo-
ret ajattelemaan aihetta mahdollisesti uudesta nakdkulmasta. Nuori ei lue Raamattua ainoas-

taan sellaisenaan tekstina, vaan pyrkii myos tulkitsemaan ja ymmartamaan sita.

6.2Draaman kaytto

Draamaa kaytetaan tyokaluna raamattupiirimateriaalissa niin, ettad nuorille tarjotaan mahdolli-
suus heittaytya toisenlaiseen rooliin kuin mihin he ovat tottuneet. Draaman avulla nuoret p&é-
sevat samaistumaan erilaisten ihmisten nakokulmiin seké tarkastelemaan niitd tuntemuksia,
mita tilanne aiheuttaisi heissa itsessaan. Raamattupiirissa toteutettava draama on ryhma kes-
keistd. Tehtavissa ei erikseen vaadita menna esiintymaan koko leirin eteen. Talla tavalla py-
rimme jattdmaan isoisille tilaa ja mahdollisuuden arvioida sita, ettd onko leiri kokonaisuudes-
saan niin turvallinen, etteivat nuoret joudu naurunalaisiksi koko leirin edessa. Samasta syysta

draamaharjoituksiin osallistuu koko raamattupiirirynma.

Roolit yleensa jakautuvat paahenkiloon tai paahenkildihin, apuhenkil6on tai henkildihin ja muu-
hun ryhmé&én. Ohjaajana toimiva isoinen ohjaa draaman toteutumista (Vuorinen, 1995. 193-
195). Raamattupiirien toiminnallisissa osuuksissa on pyritty jakamaan kaikille mahdollisimman
samankaltaiset roolit. Varsinaisia paahenkildita ei ole ja roolit kdydaan lapi lahinna keskuste-
luluontoisesti. Talla tavalla nuoret voivat keskittya roolihahmon tekemisen sijaan tilanteen poh-
timiseen seka keskusteluun avoimesti muun ryhman kanssa. Talla tavalla myds pyritdan va-

hentamaan kynnysta roolihahmoon heittaytymiseen.
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6.3 Piirtaminen tytkaluna

Piirtaminen on ollut suosittu tydkalu jo aikaisemmin kaytossa olleissa materiaaleissa, ja sopi-
vissa maarin kadytamme sita my6s uudessa materiaalissa. Piirtdminen auttaa nuoria visualisoi-
maan ajatuksensa aiheesta paperille ja auttaa myds ohjaajia ja isoisia havainnoimaan sita,
miten rippikoululaiset ovat ymmartaneet tai sisdistdneet raamattupiirissa kasitellyn asian. Piir-
taminen ja maalaaminen ovat myos tutkimusten mukaan motivoivampi ty6tapa, kuin esimer-
kiksi keskustelu. (Vuorinen, 1995. 153-155.) Piirtaminen tarjoaa monille nuorille vaihtoehtoisen
tavan tuoda ajatuksiaan esille etenkin sellaisilla nuorilla, jotka eivat osaa osallistua nopeasti

etenevaan keskusteluun.

Piirtdminen ei kuitenkaan ole kaikkien nuorten mielestéd mukavaa muiden néhden. Monet nuo-
ret voivat tuntea olonsa kiusaantuneiksi silloin, kun he haluaisivat olla hyvia piirtdjia, mutta eivat
koe osaavansa piirtaa tarpeeksi hyvin. Nuori saattaa oikeasti jopa ollakin erittéin hyva piirtaja.
Han itse ei kuitenkaan koe osaavansa piirtaa tai han haluaisi kayttaa piirtamiseen enemman
aikaa tehdakseen tarpeeksi hyvan piirroksen. Tama voi aiheuttaa ryhmassa erittain hankalan
tilanteen, jos muu ryhma painostaa haluttoman nuoren piirtdmaan muun ryhman puolesta.
Tasta syysta piirtdmista ei kayteta raamattupiireissa kuin yhdessa toiminnallisessa osuudessa.
Tarkoituksena on, etta kaikki osallistuvat piirtdmiseen. Nain yhden nuoren piirrosjalki ei jaa liian
huomattavaan osaan esimerkiksi silloin, kun piirrokset mahdollisesti laitetaan koko leirin nah-

taville seinalle.
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7 RAAMATTUPIIRIMATERIAALIN TARPEEN KARTOITTAMINEN

Ensimmainen tehtéva on nuorten vapaa-ajan harrasteiden ja heidan arvomaailmansa kartoit-
taminen. Materiaali taytyy rakentaa niin, ettd nuoret kokevat sen sellaiseksi, etta se koskettaa
heidan omaa elamé&éansa. Nuorille taytyy samaan aikaan tehda selvaksi, ettd heidan mielipi-
dettdén toivotusta raamattupiirimateriaalista kuunnellaan, mutta samalla Raamatun kayttéa
siitd ei voida poistaa, vaikka nuoret sitd toivoisivatkin. Myds tietyt asiat on materiaalissa kay-
tava lapi, vaikka nuoret eivat kaikista aiheista pitaisikaan. Alkuperaisesta materiaalista voimme
karsia paljon aiheita, mutta tietyt aiheet meidan taytyy sailyttda lopullisessa materiaalipake-

tissa. Valitsemme materiaalin aiheet rippikoulujen paivateemojen mukaan.

Kartoitus nuorten vapaa-ajan harrasteista tehdaéan nuorisotybnohjaajien haastatteluilla. Taman
teemme siksi, ettd nuorten mieltymyksista ja harrastuksista saataisiin mahdollisimman hyva
yleiskasitys. Vastausten tulisi olla sellaisia, ettd ne voidaan yleistdd koskettamaan mahdolli-
simman monia nuoria, eika vain yksittaisia ryhmia. Koska meidan on mahdotonta saada kaik-
kien Lapissa asuvien nuorien yksittaisia mielipiteitd huomioitua lopullisessa materiaalissa, ky-
symys tulee ohjata heitd edustavalle nuorisotyénohjaajalle. Nuorisotydnohjaajalla on yleensa
loistava yleiskasitys nuorten harrastuksista ja mielenkiinnoista monien vuosien varrelta. Heilta
siis saamme useamman vuoden kokemuksella aikaakin kestavaa tietoa, jotta raamattupiirima-

teriaalia ei tulisi tehtya ainoastaan talla hetkella vallitsevan trendiharrastuksen pohjalta.

Tasapaino nuorten toivomusten vélilla tulee olemaan yksi suurimmista haasteista. Meidan on
yksinkertaisesti mahdotonta luoda sellaista materiaalia, josta kaikki pitaisivat ja joka toimisi
kaikille. Pyrkimyksena on ottaa nuorten erilaiset mieltymykset huomioon mahdollisimman vaih-
televilla toiminnallisilla osuuksilla. Nain jokaiselle nuorelle 16ytyy todenné&kdisesti joku ei niin
mukava raamattupiiri kerta, mutta jokaiselle 16ytyisi myds aidosti mukavakin raamattupiiri kerta.
Tavoitteena on saavuttaa nuorille sellainen tunnelma raamattupiiriryhméassaan, etta kysymyk-
set eivét ole lilan vaikeita heille ja heidan todella toivotaan osallistuvan keskusteluun seka toi-

minnallisiin osuuksiin omina itsenaan.

Kartoitusvaiheessa esiin nousivat myds saamelaisnuoret. Tarkoituksena oli luoda sellainen

materiaali, johon myds he voisivat samaistua. Saamelaiskulttuuri on vahva jokaisessa tilaaja-
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seurakunnassa ja mita pohjoisemmaksi mennéan, sitd vahvemmin se nakyy ihmisten jokapai-
vaisessa elamassa. Alettuamme tutustua saamelaiskulttuuriin, huomasimme nopeasti, etta
joutuisimme tekemé&aéan todella laajan tutkimuksen, jotta voisimme hyddyntaa sitéd materiaalissa
ilman, etté se esiintyisi vain irrallisina teemoina tai huomioita suunniteltavassa materiaalissa.
Perusteelliseen tutkimukseen ja kartoitukseen ei siis ollut tAmén osalla aikaa, eika resursseja.
Puolivillaisella taustatutkimuksella emme saa tehtya sellaista materiaalia, ettd emme varmasti
loukkaisi saamelaista kulttuuria ja uskomuksia. Taman vuoksi pdatimme rajata saamelaiskult-
tuurin materiaalin ulkopuolelle ja keskittyd muihin lappilaisiin ulottuvuuksiin, jotka eivat rajaa

sita, ettd onko nuori saamelainen vai lappilainen nuori.

7.1Tyontekijahaastatteluiden suunnittelu

Arvioimme, etta haastattelemalla eri seurakuntien nuorisotydnohjaajia, saamme parhaimman
mahdollisen kasityksen siita, millaisiin asioihin materiaalissa kannattaa kiinnittad huomiota. T&-
han ratkaisuun paadyimme siksi, etta pidimme tata luotettavimpana ja varmimpana lahteena
kyselyymme, jotta saisimme tarkkoja vastauksia ja mielipiteita nuorisotyéta jo pitkaan tehneilta
ammattilaisilta. Heilla on myds tietoa siitd, mita heidan raamattupiireissdan tavataan kasitella
ja mitéa he toivoisivat edelleen kasiteltdvan. Nuorisotydnohjaajilta saisimme myos tietoa leirin-

takeskuksen resursseista.

Kyselyyn osallistui vahintaan yksi virassa oleva nuorisotybénohjaaja jokaisesta tilaajakuntien
seurakunnasta. Kyselyyn vastasivat Risto Kaarniemi ja Kaisa-Sisko Jauhiainen Sodankylan
seurakunnasta, Viivi Térménen Inarin seurakunnasta ja Juha Reinola Utsjoen seurakunnasta.
Omaan kyselyynsa vastasi myos pitkaaikainen leiriavustaja ja rippikouluisoinen Saku Puoti-
niemi Sodankylan seurakunnasta. Han itse halusi antaa omaa ndkemystaan tulevaan materi-
aaliin. Puotiniemen kokemus raamattupiireista isoisen nakokulmasta on erittain laaja ja monien
vuosien takainen. Kysymykset muotoiltiin ja valittin sen mukaan, mihin seikkoihin aioimme
kiinnittda huomiota tulevassa materiaalissa. Halusimme myos lisatietoa siitd, millaiset asiat

nuoria kiinnostaa nuorisotydnohjaajien mielesta.

Kyselyssa tiedustelimme nuorisotytnohjaajien tydkokemuksesta. Talla halusimme tietdd, onko

kyseessa uusi tyontekija vaiko monia vuosia seurakunnalla tydskennellyt henkild. Halusimme
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myo0s tietdd, onko nuorisotydnohjaajalla kokemusta muusta kuin Lapin seurakunnissa tydsken-
telysta. Nain saisimme tietoa siitd, ettéd miten paljon kokemusta nuorisotyénohjaajilla on myés
muualla Suomessa tapahtuvasta seurakunnan nuorisotydsta. Eri seurakunnissa tyotéa tehneilta
saisimme n&akokulmaa siihen, miten Lapin seurakuntatyd® eroaa muusta Suomesta. Muualla
tyoskennelleet osaisivat myds paremmin vastata kysymyksiin siita, mika on heille itselleen tar-

keda Lapissa ja minka he kokevat olevan nuorille tarkeaa Lapissa.

Halusimme selvittaa mygs, etta onko vanhassa raamattupiirimateriaalissa mita&n sailyttamisen
arvoista tai jotain, mité ei missdan nimessa haluta tulevaan materiaaliin. Halusimme tietenkin
kunnioittaa sita, ettéa mikali vanhassa materiaalissa on jotain, mitd nuorisotyénohjaajat ehdot-
tomasti haluaisivat sailyttaa, niin ottaisimme sen ehdottomasti mukaan myos tulevaan materi-
aaliin. Jos taas nousisi jotain sellaista, mink&a nuorisotyténohjaajat kokevat ehdottomasti huo-
noksi alkuperaisessa materiaalissa, valttaisimme vastaavanlaisten virheiden tekemista tule-
vassa materiaalissa. Nain saisimme materiaalista mahdollisimman ihanteellisen vanhan mate-

riaalin antamien kokemuksien myota.

Haastattelussa kysyimme myads toiveita toiminnalliseen osuuteen seka raamattupiirien maaraa
rippikoulussa sekéa niiden keston pituutta. Halusimme tietoa siita, toivovatko nuorisotyénohjaa-
jat toimintaa mieluummin ulos vai sisélle. Vai halutaanko kaikesta materiaalista sellaista, etta
isoiset voivat oman harkintansa mukaan paattaa, toteutetaanko toiminnallinen osuus sisati-
loissa vai ulkona esimerkiksi sdan mukaan. Tarvitsimme myds tietoa raamattupiiri kertojen tar-
vittavasta maarasta seka yksittaisen raamattupiiri kerran ajallisesta kestosta. On tarkeaa, etta
raamattupiiri kertoja on riittavasti ja raamattupiiri kertoihin menee ajallisesti tarpeeksi kauan.
Muussa tapauksessa isoiset ovat pulassa, jos yhdelle raamattupiiri kerralle ei ole materiaalia
ollenkaan, tai jos jokaisessa raamattupiiri kerrassa jaa liikkaa aikaa jaljelle materiaalin 1&pi kay-
misen jalkeen. Ei ole mydskaan toivottavaa, etta materiaalia on taysin yliampuvasti liikkaa, jol-

loin isoiset eivat tied&, mihin keskittya.

Kysyimme erityisesti Risto Kaarniemeltd, ettd miten uuden rippikoulusuunnitelman tulisi nakya
tulevassa materiaalissa. Tama siksi, ettd Kaarniemi oli mukana koulutusryhmassa, joka pohti
julkaistun suunnitelman kaytantéon panoa Oulun hiippakunnassa, ja hanella oli jo tassa vai-
heessa jonkinlainen kasitys siitd, mita uusi rippikoulusuunnitelma pitaisi sisallaan. Lisaksi uusi
rippikoulusuunnitelma oli tassa vaiheessa viela julkistamatta, mutta meilla oli tieto, etta sellai-

nen on tulossa. Paatimme siis ottaa myos sen esille kysymyksissamme ja kartoittaa, voimmeko
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jo tdssd vaiheessa materiaalin suunnittelua jotenkin huomioida sen. Onko suunnitelmassa
mahdollisesti jotain, mika vaikuttaa suunnittelemamme raamattupiirimateriaalin sisaltéon tai

sen toiminnallisiin tehtaviin.

Vapaalla sanalla toivoimme nuorisotytnohjaajilta viela omin sanoin itselle mieleen tulevaa
kommentoitavaa tai toivomusta raamattupiirimateriaalista. Kysymyksen tavoitteena on herat-
taa viela kommentoitavaa valmiiden kysymyksien ulkopuolelta. Viimeiseksi kysymykseksi paa-
timme laittaa kysymyksen seurakuntien leiriolosuhteita sek& ymparistosta. Talla halusimme
tietoa siitd, millaiset mahdollisuudet erilaisten toiminnallistenosuuksien toteuttamiselle on. Kai-
kissa leirintdkeskuksissa emme ole paasseet kdymaan, joten meidan olisi tosi typeréaa vain
olettaa, etta esimerkiksi ulkona oleminen onnistuu ongelmitta kaikissa leirikeskuksissa. Haas-
tattelut suoritettiin puhelulla mahdollisimman helpon keskustelutilanteen luomiseksi. Nain sai-
simme nopeasti mahdollisia tdydentavia lisakysymyksia mukaan, seka saastettya Kiireisten

nuorisotyénohjaajien aikaa.

7.2 Tyontekijahaastattelujen vastaukset

Haastatteluihin vastasi nelja nuorisotyénohjaajaa kaikista kolmesta seurakunnasta, seka yksi
pitkaaikainen leiriavustaja ja isoinen. Vastaukset olivat melko yksimielisia lahes kaikkiin kysy-
myksiin. Ensimmainen kysymys koski nuorisotydnohjaajien omaa tyttaustaa seka entisia
asuinymparistéja. Nuorisotydnohjaajista vain yksi oli ollut koko tyburansa ajan tbissa omalla
nykyisella kotipaikkakunnallaan. Kaikilla muilla tyéntekijoilla oli myds kokemusta ja ndkemysta
seurakuntatoiminnasta muualtakin kuin ainoastaan Lapista. He osasivat kertoa siité, miten hei-
dan mielestaan etelassa asuvat nuoret eroavat pohjoisessa asuvista. Heidan vastauksiensa
perusteella pohjoisen nuori on avoimempi ja helpommin lahestyttavissa kuin etelassa kasvanut

nuori.

Nuorisotydnohjaajat olivat yhtd mielta siitd, etta heille sitd pohjoista ulottuvuutta on luonto ja
ulkoilu. Luonnon ja ulkoilun koettiin olevan my6s nuorille tarke&aa, vaikka ulkoilu tapahtuikin
hyvin erilaisten harrastusten parissa. (LIITE 2.) Huomautuksena esiin nousi myos se, etta

vaikka Lapissa ollaankin, niin eivat edes taalla kaikki nuoret viihdy ulkona tai luonnossa (LIITE
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2). Myos kelit voivat olla erittéain kehnot ulkoiluun. Eli toiminnallisilta osuuksilta toivottiin sovel-
tuvuutta seka ulos, ettd myds sisatiloihin (LIITE 2). My6s seurakuntien toiminnassa nakyi vah-
vasti luonnonlaheissyys erilaisten retkien ja leirien muodossa (LIITE 2). Pohjoisessa asuvien
ihmisten luonnetta my6s kuvattiin avoimeksi ja rehelliseksi. Pienet piirit takasivat sen, etta
kaikki tuntevat toisensa. Toisista huolen pitdminen nousi myds mainitsemisen arvoiseksi luon-

teenpiirteeksi nuorissa (LIITE 2).

Rippikoulujen raamattupiirimateriaaleissa oltiin elaméassa murrosvaihetta. Seurakunnista kay-
tossé olevat materiaalit olivat jo vanhentunutta ja uuden hankintaan olisi jo tarvetta, tai uutta
oltiin jo etsimassa ja kokeilemassa. Toisinaan varsinaista raamattupiirimateriaalia ei ollut edes
olemassakaan. Esimerkiksi Utsjoella kdytdssa oli ainoastaan raamattuopistosta saatuja van-
hoja kysymyksia, joita oltiin sitten muokattu hieman sopimaan paremmin nuorille materiaaliksi.
(LIITE 2.) Jokaisessa seurakunnassa oltiin sitd mielta siita, ettd kaytdssa oleva materiaali oli jo

aikansa elanyt, eika muutenkaan soveltunut niin hyvin Lapin seurakuntien kayttéon. (LIITE 2.)

Raamattulahtoisyys nousi myos tarkeaksi aiheeksi nuorisotydnohjaajien keskuudessa ja se oli
lahes ainut asia, mista vanhat materiaalit saivat kiitosta. Uudelta materiaalilta pyydettiin tahan
paivaan paivitettyja kysymyksia. Kovasti myos toivottiin Lapin nakymista materiaalissa enem-
man. (LIITE 2.) Lapin uskomuksia myds toivottiin, mutta tata oli erittéin vaikea saada mukaan
Raamatun pohjalta tehtyyn materiaalin ilman, etté tulee uskonnon ja uskomusten valista risti-
ritaa. Lapin uskomusten erittdin hyva pohjatietamys olisi myos ollut vaadittavaa. Tata varten
olisimme joutuneet tekemaan erittain laajan tutkimustyon Lapin uskomuksista. Emmeka silti-

kaan olisi valttamatta saaneet kayttoomme mitaéan hyodyllistd materiaalia.

7.2.1 Isosten palautekyselyn suunnittelu

Aluksi harkitsimme kyselyiden toteuttamista Webropol -kyselylomakkeella. Muutamia kysy-
myksi&d ehdimme jo miettia valmiiksi, kunnes pohdimme uudestaan Webropolin kayttda Lapin
metsissa. Internetyhteys ei ole kaikissa leirikeskuksissa kovin hyva. Eli isoisilla tulisi olemaan
ongelmia Webropolin kdytdssa. Lisaksi isoisten tulisi muistaa antaa palautetta jokaisen raa-
mattupiiri kerran jalkeen omalla ajallaan. Tama saattaisi viivastyttda palautteen antamista jopa

tunneilla toteutuksen jalkeen. Niin pitkdn ajan jalkeen raamattupiirikokemus ei ole en&a niin
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tuoreena muistissa, jos sita palautetta siis enda muistettaisiin edes antaa. Palautteen antami-
nen taytyi siis saada enemman raamattupiirissa tapahtuvaksi, seka paperilliseksi. Kuitenkin
niin, ettei isoisten tarvitse uhrata raamattupiiriin kaytettavaa aikaa liikaa palautteen antami-

seen.

Valmiit kyselylomakkeet olisivat vieneet isosilta liikaa kallisarvoista aikaa raamattupiirin veta-
misesta. Paatimme siis, ettemme tee isoisille valmiita kysymyslomakkeita. Niiden kanniskelu
leirill&, sailyttAminen ja tayttdminen veisi aivan liikaa aikaa ja huomiota isoisilta. Taytyi siis kek-
sia parempi, leiriolosuhteissa toimivampi ratkaisu. Tahdoimme my®6s isoisilta mahdollisimman
laajan palautteen, jota emme ohjailisi valmiilla kysymyksilla. Nain saisimme palautetta myds
sellaisista asioista, joita emme itse olisi mitenk&&an hoksanneet ajatellakaan. (Gretschel, Junt-
tila-Vitikka, & Puuronen, 2016, 63.)

Nainpa paadyimme tekemaan niin, etta tulostimme isoisille raamattupiirimateriaalin valmiiksi.
Materiaaliin lisattiin aloitussivu, jossa kysyimme yleisesti yhteenvetoa kaikista raamattupiiri ker-
roista. Kysymysten on tarkoituksena olla isoisille avuksi sellaisessa tilanteessa, jos ei mitd&n
muuta palautetta keksi. Taman lisaksi isoisille annettiin ohjeeksi, ettd palautetta saa kirjoittaa
my6s materiaaliin itseensa. Me nimittain kerdisimme materiaalit takaisin ja kavisimme tata
kautta palautteet yksil6llisesti jokaisen isoisen ja jokaisen raamattupiiri kerran osalta. Isoiset
pystyisivat myods ottaa valittbmasti kantaa sellaisiin kohtiin, jotka eivat toimi. Esimerkiksi huo-

non kysymyksen kohdalle he voivat heti laittaa palautetta, ettei kysymys ole hyva.

Lisasimme isoisille myds oman muistiinpano-osion pidempid raamattupiirikohtaisia palautteita
varten. Siella sana on isoisille vapaa, joten he voivat todella lisaté taysin materiaalista riippu-
matonta palautetta my6s. Nain saamme isoisilta seka yleista palautetta raamattupiirimateriaa-
lista kokonaisuutena, raamattupiirikohtaisia palautteita varsinaisesta materiaalista, seka isois-
ten omia ehdotuksia mahdollisiin materiaalin ulkopuolelta tuleviin ehdotuksiin. Toivomuksena
on, etta isoiset kayttaisivat kaikkia palautekanavia mahdollisimman laajan palautteen saa-

miseksi.
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7.2.2 Hengellinen osuus suunnittelussa

Kyselyiden ja haastatteluiden perusteella selvitimme paikallista kulttuuria ja harrastamisen
mahdollisuuksia. Naiden tietojen pohjalta aloimme suunnitella raamattupiirimateriaalia. Mate-
riaalin oli siis oltava sellainen, ettd nuoret kokisivat sen koskevan juuri heita tai olisi ainakin
lahempana, mitd aiemmat materiaalit. Tallaisen materiaalien ymparille voisimme lahtea raken-

tamaan kristillista arvomaailmaa ja Raamatun opetuksia.

Nuorille uskonnosta ja omista hengellisista asioita puhuminen voi olla erittédin haastavaa. Hei-
dan hengelliset asiansa tulevat yleensé esille jonkin muun toiminnan yhteydessa. Esimerkiksi
korttipelin darella hengellisten asioiden keskustelu on monille nuorille huomattavasti helpom-
paa, kuin poydan daressa vakavasti aiheesta keskustellen. Tata prosessia ei kuitenkaan kayda
kerralla, vaan se vaatii pitkéa ja monipuolista tarkastelua niin aikuisilta kuin nuoriltakin. Erilaiset
esimerkit, jotka ovat lahella omaa elamé&a, helpottavat huomattavasti nuorta puhumaan ja kes-
kustelemaan omasta hengellisyydestdaan. Kun nama asiat saadaan alulle ja nuoria tuetaan
keskustelun ja itsepohdinnan aloittamisessa, he alkavat pikkuhiljaa muodostamaan itse kasi-

tyksiddn uskonasioita ja muovaamaan omaa spiritualiteettiaan. (Halme 2008, 61-62).

Spiritualiteetilla tarkoitetaan ihmisen henkilokohtaista hengellisyytta ja mitd arvoja ja periaat-
teita se pitaa sisalla seka miten ihminen hoitaa omaa hengellisyyttaan. Se tarkoittaa myds sita,
ettd mista nakdkulmasta ihminen muodostaa mielipiteensa eri uskonasioista eli mita elaman-
arvoja hanella on, ja miten han lukee Raamattua. (Halme 2008, 58.) Juuri rippikoululaisen spi-
ritualiteetin ohjausta raamattupiirimateriaalin on tavoitteena tehda. Materiaalin ei ole tarkoitus
antaa nuorelle valmista pakettia siitd, mitd heidan uskonsa tulisi olla. Sen tarkoitus on antaa
nuorelle mahdollisuus keskustella omista nakokulmistaan muiden saman ikaisten nuorien
kanssa. Keskustelulla ja oman spiritualiteetin pohtimisella on monille nuorille erittdin suuri mer-

kitys.

Ihminen mukautuu uskontoonsa sen mukaan, mitd hanen omassa elamassaan tapahtuu. Omat
kokemukset voivat joko vahvistaa tai hajottaa uskonnollisia oletuksia ja k&sityksia. (Halme

2008, 19). Nykyisen kehityksen mukana kirkossa on nostettu esiin yksilon henkilokohtaisen
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spiritualiteetin  merkitys. Ennen spiritualiteetin  yksilditymistd ihmisen henkilokohtaiseksi
asiaksi, kaikkien tuli sokeasti uskoa ja luottaa siihen, mitd Raamattu sanoo ja miten pappi sita
tulkitsee. Raamattupiirimateriaalimme tarkoitus on siis tuoda maalliset ja uskonnolliset kasityk-
set sek& arvot nuorille lAhemmin ja helpommin tarkasteltaviksi ja kannustaa heitd miettimaan
naita asioita henkilokohtaisesta nakdkulmastaan ja tekemaan omat uskonsa ratkaisut. Samalla
kuitenkin pyrimme pitdméaan kristillisen sanoman, perinteet ja kasvatukselliset tavoitteet mate-

riaalissa kunnossa. (Halme 2008, 20-22).

Uuden materiaalin tarkoituksena on siis tukea entistd enemman nuorten kasvua myos hengel-
lisesti. Sisallon on oltava paikalliskulttuuria huomioivaa sekd mukailtava sita, jotta nuoret koki-
sivat materiaalin koskettavan juuri heita. Tarkoituksena on my@s tarjota nuorille mahdollisuus
miettid omaa hengellisyyttdan ja muovata spirituaaliteettiaan. Raamattupiirimateriaalin hengel-
linen osuus on suunnattu erityisesti koskettamaan juuri rippikouluikaisid. Raamattupiirimateri-
aalissa taytyy kuitenkin lahtea hyvin perusasioista liikkeelle. Tama siksi, etta rippikoulu on mo-
nille nuorille ensimmainen paikka, jossa hengelliset asiat nousevat lahemmin tarkasteltavaksi.
Rippikoulu onkin pidetty merkittdvimpana hengellisen elaman kasvattajana, mikali nuorella ei

ole hengellista kotia tai tuttavapiirid. (Halme 2008, 184-185).
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8 RAAMATTUPIIRIMATERIAALIN SUUNNITTELU

Heti alusta oli selkeda, ettd materiaalin kohderyhmana toimisivat Lapin nuoret. Tama edellytti
sita, etta jatimme materiaalista pois kaikki etelaisestd Suomesta tutut termit ja vertaukset. Ra-
jaus pelkastaan Lappiin sopivaan materiaaliin sekd helpotti tyota, etta loi omia haasteitaan.
Tyon rajaaminen selkeasti auttoi keskittymaan siihen, etta materiaali luodaan juuri néille nuo-
rille (Gretschel, Junttila-Vitikka, & Puuronen, 2016, 67). Tarkka kohderyhman rajaaminen antoi
my6s mahdollisuuden tuoda materiaali enemman nuorten kaltaiseksi. Materiaali pystyttiin luo-
maan my0s termistoltdén ja rakenteeltaan rennoksi, mik& auttaa nuoria varmasti ymmarta-
maan lapikaydyt asiat paljon helpommin seka poistaa raamattupiireista turhan jannityksen
(Gretschel, Junttila-Vitikka, & Puuronen, 2016, 74). Rennossa raamattupiirissa on nuorten mu-

kavampi olla ja keskustelua syntyy varmasti enemman.

Aiheiksi valittiin rippileirien paivakohtaiset teemat. Rippileireilla jokainen paiva keskittyy yhteen
teemaan ja lahes kaikki tekemiset, oppitunnit, hartaudet ja niin edelleen, pyorivéat kyseisen tee-
man ymparilla. Tata teemaa on hyva jatkaa myods raamattupiirissa, jotta oppitunnilla kasiteltya
aihetta voidaan pohtia vield nuorten kesken keskustelemalla, pohtimalla ja mielipiteita jaka-
malla. Talla tavalla sellainen nuori, joka on alkanut pohtia aihetta esimerkiksi oppitunnilla, voi

raamattupiirissa palata mieltadan askarruttaviin kysymyksiin turvallisessa pienryhmassa.

Materiaalin suunnittelimme jakamalla aiheet puoliksi. Puolet Nivalaiselle, puolet Aholle. Niva-
lainen teki ja suunnitteli aiheet mina ja elamanarvot, kuka Jumala on, Jeesus ihmisen poikana
seka Jeesus Jumalan poikana. Aho suunnitteli aiheet kuolema, rakkaus, Pyha Henki seka eri-
laisuus. Tavoitteena oli tehda materiaali mahdollisimman pitkalle ilman pohjamateriaalia, jotta
saisimme mahdollisimman omanakdisemme materiaalin, jota ei ole plagioitu valmiista materi-
aalista. Panostimme ennen kaikkea materiaalin yksinkertaisuuteen seka keskustelun heratta-
miseen. My6s Lappi -aiheisia kysymyksia ja tehtéavia mietittiin, mutta niiden sijoittaminen jarke-
vasti kasiteltaviin teemoihin oli padosin melko hankalaa. Suurimmat osat aiheista olivat sellai-
sia, ettei niihin yksinkertaisesti saanut Lappi -teemaa aiheeseen kuuluvasti mukaan. Kuitenkin
sinne tanne saimme materiaaliin myos Lappi -aiheisia tehtavia ja kysymyksia mukaan teemaan

sopivalla tavalla.
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Tarkastimme toistemme luomat materiaalit saatuamme omat ensimateriaalimme valmiiksi.
Teimme endé hyvin minimaalisia muutoksia, silla halusimme kokeilla eri tyyppisten materiaa-
lien toimivuutta. Halusimme myos selvittaa, ettd millaisiin asioihin isoiset kiinnittaisivat huo-
miota. Palautteiden perusteella voisimme sitten todeta, ettd mitk& asiat toimivat ja mitka eivat.
Mallia ottaisimme sellaisista materiaaleista, joista isoiset ovat pitaneet ja muokkaisimme kaik-

kia materiaaleja niiden suuntaisiksi.

Lopullinen materiaali koki suuria muutoksia testimateriaaliin n&hden. Isoisten palautemateriaa-
lissa puhutaan hyvin erilaisesta testimateriaalista lopullisen tuotoksen sijasta. Tasta syysta
koimme hyvéksi ideaksi avata testimateriaalin sisallén myos opinnaytetytssa. Talla tavalla olisi
helpompi seurata sita, etta mistd materiaalista myéhemmin puhutaan. Avaamme myos eri ky-
symysten ja toiminnallisten tehtavien tavoitteita ja tarkoitusta suunnitteluvaiheen nakékul-
masta. Voimme mydhemmin sitten tarkastella, ettd paasivatkdé materiaalin kysymykset ja teh-

tavat tavoitteeseensa.

8.1Min& ja elamanarvot

Talla materiaalilla haastoimme rippikoululaiset pohtimaan omia moraalisia ja eettisia arvojaan.
Liséksi haastoimme heidat miettimaan asioita muiden ihmisten nakdkulmasta, silla asioiden
katsominen toisten ihmisten nakdkulmasta vahvistaa myds nuoren oman identiteetin kehitysta
(Suuri ihme, rippikoulusuunnitelma 2017, 40). Raamattupiiri oli pyritty suunnittelemaan niin,
ettd nuoret loytaisivat sieltd mahdollisimman paljon tarttumapintaa omaan elamaansa. Materi-
aalin tavoitteena oli myds auttaa heita tutustumaan toisiinsa ensimmaisella raamattupiiri ker-
ralla. Taman oli tavoitteena tehda nuorille helpommaksi kertoa itsestaan muulle ryhmalle,
koska usein on vaikeaa kertoa omia ajatuksiaan ja mielipiteitdan tuntemattomalle porukalle.
Tassa raamattupiirissa tutustuminen oli tarkoitus rakentaa raamattupiiri kerran sisalle niin, ettéa

se tulisi nuorille huomaamatta.

Tasséa raamattupiirissa liikkeelle lahdettiin siitd, ettd nuoret lukivat Raamatusta kohdan:
1kor.10:23-33. Raamatunkohdassa kerrotaan siita, miten inmiset toivat uhrialttarille lihaa, joka
oli tarkoitettu Jumalalle, eika ihmiselld ollut lupaa sydda sitd juutalaisen uskomuksen mukaan.
Paavali kuitenkin kertoi kristityille, etta alttarille tuotua lihaa oli luvallista sydda, eikd Jumala

rankaise siita ketaan. Han kuitenkin muistutti kristittyja siita, etta juutalaiset uskoivat siihen, etta
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ihminen ei saisi uhrilihaan koskea ja kehotti kristittyja kunnioittamaan juutalaisten tapoja ja us-
komuksia. Eika vain tassa asiassa, tai vain juutalaisten kohdalla, vaan kaikissa asioissa ja
kaikkien ihmisten kanssa. Paavali myonsi kuitenkin my6s sen, etta aina se ei onnistu, ei edes
hanelta itseltaéan, mutta siihen han pyrki. Opetuksena siis oli, ettéd ihmisella on lupa tehda vir-

heita, koska kaikkea ei vain voi huomioida tai huomata ihmisen epataydellisyyden vuoksi.

Nuoria johdateltiin naihin seikkoihin kysymysten avulla. Tarkoituksena oli, ettéa he saisivat itse
miettia, mitd raamatunkohdalla haetaan takaa. Liséksi kysymykset kohdistuivat heidan omiin
elamanarvoihinsa ja moraalikysymyksiinsd. He joutuivat siis kertomaan omia mielipiteitdéan
muulle ryhmalle. Lisaksi he joutuivat miettimaan sitd, minka perusteella he muodostavat mieli-
piteen asioista, eli mista valtamediasta he saavat tietonsa ja miten uutisointi vaikuttaa heidan
mielipiteeseensa. Talla tarkoituksena oli saada nuoret ajattelemaan tiedon hankinnan tarkeytta

mielipiteen muodostamisessa, ja painottaa samalla muiden mielipiteiden hyvaksymista.

Tassa raamattupiiri kerrassa oli poikkeuksellisesti kaksi toiminnallista tehtdvaa. Ensimmainen
oli luoda ryhmasta juliste tai potretti, johon jokainen ryhmaldinen piirtaisi tai kuvittaisi kuvan
itsestdan. Taman jalkeen jokainen kirjoittaisi muutamia asioita itsestaan, kuten lempiruokaa,
lempivaria, harrastuksia jne. Ryhmalle olisi keksittava my6s nimi. Taman tehtavan olisi siis
tarkoitus tutustuttaa nuoria toisiinsa entisestaan. Toinen tehtava oli koota ryhmasta leikekirjaa.
Leikekirjan tarkoituksena oli "uutisoida” ryhman tapahtumista muille ryhmille. Taman tehtavan

tarkoituksena oli luonnollisesti tutustuttaa rippikoululaisia muihin ryhmiin.

8.2Kuka Jumala on?

Taman raamattupiiri kerran tarkoitus oli jatkaa siitd, mihin edellisesséa jaatiin. Kun nuoret olivat
aluksi tarkastelleet itsedén ja toisiaan maallisemmasta nakdkulmasta, siirrytddn hengellisem-
paan suuntaan. Tama raamattupiiri kerta haastoi nuoret pohtimaan omaa Jumala-kuvaansa ja
kertomaan sen myds muille. Raamattupiiri kerta perustuu luomiskertomukseen ja nimenomaan
ihmisen luomishetkeen. Ennen luomiskertomuksen lukua nuorille on esitetty kysymys: milta
Jumala heidan mielestaan nayttaa? Tama raamattupiiri kerta aloitetaan puhtaasti kyselemalla
rippikoululaisilta, millainen Jumala-kuva heilla on. Tama siksi, etta joku saattoi olla ensim-
maista kertaa pohtimassa hengellisid asioita, kun toiset saattoivat olla hyvinkin valveutuneita

naissa asioissa.
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Taman jalkeen pohdittiin kohtaan, jossa Jumala aikoi luoda ihmisen omaksi kuvakseen. Nuor-
ten oli tarkoituskin tassa antaa ymmartaa asia niin, etta ihnminen nayttda Jumalalta. Raamattu-
piiri kerran tarkoitus oli kuitenkin vieda taméa ajatus viela syvemmalle ja tarkastella sita, mika
on ihmisen luonne ja mista se kumpuaa. Raamattupiirin kerronnassa erotellaan tuntemukset
ja luonteenpiirteet, jotka ovat myds Jumalan kuvaa. Erotellaan Jumalasta tuleva rakkaus ja ilo,
sekd synnista peraisin olevat piirteet. Taman tarkoituksena oli rohkaista nuoria pohtimaan
omaa Jumala-kuvaansa syvallisemmin. Tavoitteena oli heratella nuoria ajattelemaan kaikkea,
mita he tulevaisuudessa tulevat Raamatusta lukemaan, laajemmin, seka tuoda maallisia tun-
teita lahemmas heidan elamaansa (Suuri ihme, rippikoulusuunnitelma, 2017, 28). Talla py-
rimme tukemaan nuorten spirituaaliteetin muodostumista, kun he saivat ohjatusti tutkia ja poh-
tia Raamatun teksteja. Nain isoiset paasivat aloittamaan rippikoululaisten hengellisen ohjauk-
sen keskustelemalla turvallisissa olosuhteissa heidan kanssaan, kun he tiesivat, ettd mahdol-

lisissa ongelmatilanteissa he voisivat aina turvautua ohjaajien apuun (Lehtio, 2003, 290-291).

Kun synti oli aiheena otettu puheeksi, taytyy sitdkin kasitelld raamattupiirissa. Seuraavaksi
nuorille esitettiinkin kysymys, mitd synti heidan mielestddn on? Tama samasta syysta, kuin
kysymys siita, millainen Jumala on? Vastausten ja keskusteluiden jalkeen luettiin Raamatusta
kohta syntiinlankeemuksesta. Raamatunkohdan jalkeen kerrottiin yksiselitteisesti, etta synti on
Jumalan tahdon rikkomista. Tassa kohtaa leirilaiset voisivat siis tarkastella niita asioita, mita
he ovat aikaisemmin nimenneet synniksi, seka isoinen voisi selventaa heille, mitéa kaikkea synti

oikeastaan on.

MyGs sana "perisynti” kasiteltiin raamattupiirimateriaalissa ja kerrottiin, mitd se merkitsee. Kes-
kusteluosion lopuksi nuoria viriteltiin jo toiminnalliseen tehtavaan kyselemalla heiltéa mielipiteita
siita, mita tapahtuisi, jos Aatami ja Eeva eivat olisi langenneet syntiin ja mita tapahtuisi, jos
ihminen lakkaisi tekemasta syntia. Taman jalkeen siirrytdén toiminnalliseen osuuteen, jonka
tarkoituksena oli, ettd nuoret kayvat syntiin lankeemuksen uudestaan lapi asettumalla Aatamin,
Eevan, kddrmeen ja Jumalan asemaan ja keskustelemalla, miten he olisivat tapahtumissa toi-
mineet ja miten he olisivat valintansa perustelleet. Tdméan tarkoituksena oli saada nuoret miet-
timaan tilannetta omien arvojensa pohjalta. Tehtavan tarkoituksena olikin katsoa, paatyisivatko
nuoret samaan lopputulokseen kuin syntiinlankeemuskertomuksessa. Syntiinlankeemus seka
perisynti kasitelladn materiaalissa yhdessa lapi ja niitd selvennetaan ja tarkastellaan Suomen
luterilaisen kirkon oppien mukaan. (McGrath, 2011, 494-495.)
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8.3 Jeesus ihmisen poikana

Jeesus jaettiin raamattupiirissa kahteen osaan, inhimilliseen ja Jumalalliseen osaan. Kohdilla
pyrittiin selventamaan ajatusta Jeesuksen tehtavistd maanpaalla. Jeesuksen osuus ihmisena
oli opettaja. Jumala lahetti Jeesuksen maailmaan pelastamaan sen ja opettamaan Jumalan
tahtoa. (McGrath, 2011, 380-381.) Ihminen oli elanyt maailmassa liian pitkdan ”vanhan lain”
varassa ja alkoi tulkita sita lilan kirjaimellisesti. Jeesuksen tehtaviin kuului siis auttaa ihmisia
tulkitsemaan vanhoja teksteja uudelleen ja kannusti ihmisia kayttdmaan puhdasta maalaisjar-
ked jokapaivaisessa elaméassaan. Jeesus siis selkeytti vanhat kirjoitukset aikansa ihmisille hel-
pommin ymmarrettaviksi. Tassakin raamattupiirissa oli tavoitteena haastaa nuoria ja isoisia
ajattelemaan asiaa silta kantilta, ettd Jeesuskin tulkitsi vanhoja teksteja. Eli Raamatun tulkintaa
korostetaan.

Raamattupiiri aloitettiin taas kysymalla nuorilta, mité he tietdvat Jeesuksesta. Tama taas, jotta
isoiset ja ohjaajat tietaisivat, mité nuoret olivat jo aikaisemmin kuulleet Jeesuksesta. Ne nuoret,
joilla tietoa ei niin hirveasti ollut, saisivat hyvat lahtétiedot muilta nuorilta. Talla pyrittiin siihen,
ettd nuoret saisivat itsensa ikaisiltd mahdollisen ensikosketuksen Jeesuksesta, eivatka siis ko-
kisi tilannetta niin kdannytyksena. Monesti nuorten kanssa on nahty kayvan niinkin, etta jos
auktoriteetti asemassa oleva henkild puhuu Jeesuksesta, nuorten mielenkiinto katoaa valitto-
masti. Tata pyrittiin valttamaan keskustelemalla aiheesta ensin nuorten omista lahtokohdista

kasin.

Taman jalkeen raamattupiirissa luettiin yhdessa raamatunkohta Johanneksen evankeliumin
alusta, jossa Jeesusta verrataan Sanaan. Vaikeahko kohta, jossa oli monelle nuorelle ja jopa
isoiselle paljon miettimista. Vertauskuvallisesta ndkdkulmasta, se kuitenkin antaa erittain hy-
van kuvan siita, millainen Jeesus oli. Raamatunkohtaa avattiin nuorille esitetyilla monilla kysy-
myksilld, joihin materiaalissa oli vastaukset valmiiksi isoiselle. Kysymysten jalkeen materiaa-
lissa oli saatesanat, jotka kasittelivat Jeesusta ihnmisena ja sitd, mita han teki elossa ollessaan,
eli opetuksistaan. Tama johdatteli nuoret taas toiminnalliseen tehtavaan, jossa heidan oli tar-
koitus valita yksi Jeesuksen vertaus valmiiksi listatusta materiaalista ja naytella se uudestaan

nykyaikaisena ja niin, etta tapahtumat tapahtuisivat heiddn omalla kotipaikkakunnallaan seka
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heidan omassa ajassaan. Taman tarkoituksena oli saada edes joku vertauksista nuorille sel-

laiseen muotoon ja ymparistoon, ettad he voisivat ymmartad sen paremmin.

8.4Jeesus Jumalan poikana

Tama raamattupiiri kerta kasitteli Jeesuksen jumalallista puolta, eli hdnen ihmetekojaan ja syn-
tien sovitusta ristinkuolemalla. Kerralla pyrittiin korostamaan sité, etta vaikka Jeesus olikin tosi
ihminen, han oli my6s tosi Jumala. Jeesukselle mahdoton oli mahdollista, mika todisti hanen
jumalallisuuttaan. Liséaksi kasiteltiin Jeesuksen tekoja ja toimia hanen omassa ajassaan ja sita,
miksi hanet vangittiin ja tuomittiin kuolemaan. Huomiona myds se, miksi Jeesus ei pelastautu-
nut ristilté, vaikka olisi siihen pystynyt, tai valehdellut ylipapeille olevansa vain ihminen valt-

tddkseen kuoleman rangaistuksen.

Raamattupiiri aloitettiin lukemalla Raamatusta kohta, jossa Jeesus vangitaan ja tuomitaan kuo-
lemaan. Taman jalkeen vuorossa oli taas pohtivia kysymyksia siitéa, miksi Jeesus toimi nain ja
alistui kohtaloonsa. Kysymyksiin ei ollut viela tédssa vaiheessa suoria vastauksia, vaan ne seli-
tettiin vasta kaikkien kysymysten jalkeen. Talla pyrittiin siihen, ettéd nuoret joutuisivat itse miet-
timaan koko tilannetta itse, eiké niin, etta heille kerrottaisiin teologinen nakdkulma heti kysy-
myksen jalkeen ja seuraavaa kysymysta mietittéisiin sen pohjalta. Nuoret joutuivat itse pereh-
tymé&éan asiaan tarkemmin. Selosteen jalkeen kysyttiin taas pari mielipidekysymysta, jotka ka-
sittelevat Jeesuksen jumaluutta. (McGrath, 2011, 381-382.)

Seuraavaksi luettiin raamatunkohta Jeesuksen kuolemasta. Taman kohdan jalkeen ei ollut
enda pohtivia kysymyksia, vaan seloste Jeesuksen kuolemaan luettiin heti ja samalla vasta-
taan edellisiin pohtiviin kysymyksiin. Toiminnallisena tehtavana oli kuvittaa uskontunnustus ja
tarkoituksena oli kayttad kdnnykkakameraa ja luoda kuvitus séhkdiselle alustalle internettiin.
Tehtavaan oli annettu isoiselle yksi vaihtoehto sahkdisesta alustasta: padlet. Talla pyrittiin saa-
maan nuoria ajattelemaan uskontunnustusta syvemmin, eika vain pitkana ja monotonisena lo-
runa, joka toistetaan aina jumalanpalveluksessa. Kannykan kaytt6 taas loisi nuorille tutun vaih-

toehdon ainaiselle piirtamiselle ja nayttelemiselle, jota rippikouluissa on kaytetty paljon.



31

8.5Kuolema

Raamattupiiri kerta kasitteli nuorille monesti vaikeaa aihetta. Monien perheissa voi olla jopa
tabuna puhua kuolemasta. Talla raamattupiiri kerralla pyrittiin laskemaan kuolemasta puhumi-
sen rimaa sopivasti niin, etté aihe pysyisi sopivan keveéana. Nuorilla olisi kuitenkin myds mah-
dollisuus syvalliseen keskusteluun, mikali tunnelma ryhmassa sopii silhen. Tavoitteena oli en-
sin kertoa kuolemasta ja sen aiheuttamista tunteista. Oli tarke&a selittda nuorelle, etta kaikki
ne tunteet olivat taysin hyvaksyttavia. Kuolema voisi pelottaa tai se ei herata mitdan tunteita

nuorissa viela.

Ensin keskusteltiin kevedmmin siitd, mitéa kuolema kenellekin tarkoittaa. Taman jalkeen kes-
kusteltiin siitd, etta onko nuorten l&hipiirissa joku kuollut, ja onko nuori osallistunut hautajaisiin.
Mita hautajaisista on jaanyt mieleen? Osalle nuorista keskustelu saattaisi olla vaikeaa. Tasta
syysta pyrittiin jattamaan nuorille tilaa myds kieltdytyd puhumasta tassa vaiheessa. Omakoh-
taisista kokemuksista puhuminen oli jatetty taysin avonaiseksi, jotta nuorien mahdollisesti hy-
vinkin vaikeita asioita ei kaivettaisi liikoja vasten nuoren omaa tahtoa. Naiden kysymysten jal-
keen vietiin keskustelua hieman syvemmalle, mutta nuorista turvallisempiin aiheisiin kysy-
malla, etta mitd nuorten mielesta kuoleman jalkeen tapahtuu seka keiden henkildiden he muis-

tavat kuolleen Raamatussa?

Raamatunkohtien kasittely kaytiin lapi pohtimalla Jeesuksen kuolemaa. Yhdessa pohdittiin
sita, ettda milta Jeesuksesta mahtoi tuntua kuolla? Nuoret saivat pyrkia ajattelemaan tilannetta
sellaisen ihmisen nékdkulmasta, joka syyttdoméana joutui kokemaan kauhean kuoleman. Kui-
tenkin kohdaten kuoleman pelkaamatta. Tietden, ettd taivaassa hanella olisi paikka. Pohdittiin
my0ds omaa kuolemaa, milta se tuntuisi tietda milloin ja miten kuolee, olisiko nuori valmis kuo-
lemaan ventovieraan puolesta samalla tavalla kuin Jeesus teki ja niin edelleen. Toiminnallisen
tehtavan tarkoitus oli auttaa kenties hyvin vakavaksi mennytta keskustelua hieman kevene-

maan pysyen kuitenkin edelleen aiheessa.

8.6 Rakkaus

Rakkaus on kuoleman tapaan vaikea asia nuorille puhua, mutta yleensa taysin eri syista. Mur-

rosikaiselle rakkaudesta puhuminen saattaa tuntua kiusalliselta, silla monillakaan ei viela sen
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ikaisena ole kokemusta oikeasta rakastumisesta. Silti monista tuntuu, etta sen ikaisella kuuluisi

jo olla kokemusta niin rakastumisesta kuin seksistakin. Tama ei kuitenkaan pida paikkaansa.

Tasta syystéa ajatuksena oli puhua rakkaudesta hieman laajemmin kuin pelkk&na pariskuntien
rakastumisena. Avaustekstissa puhuttiin tykkdamisen ja rakkauden erosta, jotta nuorilla heraisi
ajatuksia niista ja erityisesti niiden eroista. Myds tarkeana nostettiin esille se, ettei rakastami-
sen kuulu sattua. Rakkauden menettaminen sattuu, mutta ei rakkaus. Asian nostaminen poh-
dittavaksi herattaisi toivottavasti ajatuksia sellaisissa nuorissa, jotka juuri silla hetkella olisivat
huonolta tuntuvassa parisuhteessa. Joskus huonossa parisuhteessa olevasta saattaa tuntua
siltd, etta toinen osoittaa rakkauttaan satuttamalla tai voidaan kuvitella, etta toisen valinpita-
mattomyys olisi taysin normaalia. Toiveena olisi, etta nuori heraisi ajattelemaan ja estamaan
itseensa tai itsensa aiheuttaman kaltoinkohtelun. Taman jalkeen l&hdettiin liikkeelle miettimalla
erilaisia rakkaustarinoita seka millaista erilaista rakkautta on olemassa keskustelun aloitta-

miseksi.

Alkupohdintojen jalkeen siirryttiin lukemaan, mitd Raamattu sanoo rakkaudesta. Pohdittiin rak-
kauden alkuperaa seka rakkauden tarkoitusta. Pohdittiin myds Jeesuksen uhrausta ihmiskun-
nan puolesta seké nuorten omia rakkauden kohteita. Toiminnallisen tehtavan oli tarkoitus pal-
vella aiheen kasittelya viemalla rakkauden miettimisen entista lAhemmas nuoria itseéén. Teh-
tava oli varmasti riskialtis siten, ettd monet nuoret varmasti kieltaytyivat kirjoittamasta rakasta-
miensa ihmisten tai asioiden nimia ja viela vahemman heita varmasti kiinnosti kirjoittaa tervei-
sia. Kuitenkin tehtavan tarkoitus oli padasiassa pysahtya ensisijaisesti miettimaan, mika on

itselle oikeasti tarkeda. Niinpéa varsinainen kirjoittaminen ei ollut se tarkein asia.

8.7 Pyha Henki

Pyh&a Henki on aiheena melko haastava monille nuorille. Pyha Henki oli kasiteltavista raamat-
tupiiriaiheista ainoa, joka todella voisi olla lahes taysin vieras kasite joillekin nuorille. Jumalasta
ja Jeesuksesta kaikki olisivat varmasti kuulleet elaméansa aikana jotain, mutta Pyha Henki on
voinut jaada kasitteena taysin ventovieraaksi. Vaikka termi Pyha Henki sindnsa on kaikille suh-
teellisen varmasti tuttu esimerkiksi Isd meidan -rukouksesta, sité ei valttdmatta ole koskaan

avattu sen kummemmin kaikille nuorille.
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Raamattupiiri kerta aloitettiin siis pohtimalla Pyh&a Henkea kasitteena. Pohdittiin myds, oliko
nuorten elamassa tahan mennessa joku kertonut kokemuksistaan Pyhastd Hengesta. Taméan
jalkeen siirryttin Raamatun kasitteeseen Pyhéasta Hengesta pohtimalla, mita tarkoitetaan ar-
molahjalla seka mitd armolahjat voivat olla. Taman jalkeen keskusteltiin nuorten omista koke-
muksista Pyhéasta Hengesta nyt kun kasite oli tehty kaikille nuorille selvaksi. Tassa toivottiin,
ettd raamattupiirirynmasta olisi tullut jo niin turvallisen oloinen ryhma, etta nainkin henkilokoh-

taisia asioita uskallettaisiin kertoa.

Tasta siirryttiin seuraavaan raamatunkohtaan, missa keskustellaan opetuslapsille annetun Py-
han Hengen voimista seka opetuslasten ajatuksista tasta. Taman jalkeen tuli vimeinen kes-
kustelukysymys, eli kysymys siita, onko nuorilla ollut lapsina jonkinlaista mielikuvaa Pyh&sta
Hengesta tai onko heilla nyt jonkinlaista mielikuvaa, joka mahdollisesti poikkeaisi yleisesti ku-
vaillusta valkoisesta kyyhkysesta. Ajatuksena oli, etta nuoret saavat kertoa myds omia nake-
myksiaan tai lapsuuden hauskoja mielikuviaan muille. Samalla kuitenkin nuorille tulisi sellainen
olo, etta tallaisista asioista he saavat muodostaa jopa Raamatusta poikkeavan mielikuvan it-
selleen. Nuori ei olisi yhtd&n sen huonompi kristitty, jos han nékisi Pyhan Hengen lampun hen-

gen kaltaisena.

Kysymyksien jalkeen toteutettiin pohtimiseen perustuva tehtava. Pohdittiin itselle pyhalta tun-
tuvaa paikkaa seka sita, miksi paikka tuntuu pyhalta ja miksi juuri se paikka? Tehtavaan oli
myo0s liséatty se, ettd mikali olisi vaikeaa kertoa juuri pyhalta tuntuva paikka, voisi myds kertoa
paikasta, jossa on hyva rauhoittua. Tavoitteena ei ollut, ettd nuoret keksivat jonkun hienon
perinteisen kristillisen paikan kuten kirkon tai kappelin tai hautausmaan, vaan nuoret saivat
taysin omien tuntemuksiensa mukaan nimeta sellaisen paikan. Paikkana voisi olla esimerkiksi
joen ranta tai tunturi. Tehtavan tarkoitus oli opettaa nuoria hiljentymaan hengellisten asioiden
aarella sekd keskittymaan hengellisyyden pohtimiseen (Suuri ihme, rippikoulusuunnitelma,
2017, 25-26). Tehtavan jalkeen oli jalleen pari rivia loppusanoja tehtavan ja raamattupiiri kerran

purkuun.
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8.8 Erilaisuus

Viimeisen raamattupiiri kerran aiheena oli erilaisuus. Erilaisuus aloitettiin kasittelemalla ensim-
maista asiaa, mita arvioimme tavatessamme uusia ihmisia: ulkondkda. Taman jalkeen pohdit-
tiin kasvuympariston vaikutusta erilaisuuteen seka kulttuuria ja henkilokohtaisia kokemuksia.
Kaikki ndma aiheuttavat erilaisuutta ihmisissa. Tassa osassa oli myos kysymys siita, milla ta-
valla etelassa asuvat suomalaiset eroavat Lapissa asuvista. Myéhemmin aiheen kasittelyn lop-
pupuolella kysytaankin sita, millaisia ennakkoluuloja Lapissa asuvat nuoret ovat joutuneet koh-
taamaan Lapissa asuvina nuorina tai suomalaisina nuorina. Tarkoituksena olikin, ettd ensim-
mainen kysymys salaa nostaa esille nuorten omia ennakkoluuloja etelassa asuvista nuorista.
Mydhemmin tuleva kysymys laittaisi nuoret pohtimaan heihin itseensa kohdistuvia ennakko-

luuloja seké pohtimaan, miltéa vaarien ennakkoluulojen kohteeksi joutuminen tuntuu.

Keskustelukysymyksissa kasiteltiin lahinna nuorten omia kokemuksia erilaisista ihmisista. Poh-
dittiin myds sellaista erilaisuutta, mita nuori ei voi itse hyvaksya. Talla oli tarkoitus pohtia myos
sita, ettd vaikka erilaisuutta tulee arvostaa, niin kaikkea erilaisuutta emme voi hyvaksya. Emme
esimerkiksi hyvaksy ihmisia, jotka ovat luonteeltaan erittdin vakivaltaisia eivatka nae kaytok-
sessaan mitaan vikaa. Nuorten oli tavoitteena pohtia myoés sita, etta miksi me emme voi yh-

teiskuntana hyvaksya esimerkiksi sellaista erilaisuutta, joka satuttaa tahallisesti muita ihmisia.

Raamatun lukemisen jalkeen pohdittiin valtavirran, eli useampien ihmisten luoman mallin mu-
kana menemistd. Monet meista esimerkiksi ajattelevat usein ensin olevansa taysin erilaisia
kuin muut ihmiset ajattelematta asiaa sen enempaéa. Mutta kun erikseen mietitdan sita, etta
missé asioissa menemme valtavirran mukana, huomaamme usein nopeasti, ettemme aina
edes huomaa miten valtavirta meita viekddn mukanaan. Tarkoituksena oli myds pohtia, etta
onko se niin huono asia olla kuin muut joissain asioissa. On yksilon etu esimerkiksi kayda

valtavirran mukana koulussa.

Taman jalkeen luettiin seuraava raamatunkohta ja mietittiin tuomitsemisen seurauksia. Pohdit-
tiin myds naurettavia ennakkoluuloja seka lopulta myds ennakkoluuloja, joihin nuoret ovat itse
tormanneet itsedén kohtaan. Pohdittiin myds, ovatko nama ennakkoluulot pitdneet paikkansa
heidan kohdallaan. Tarkoituksena oli kd&ntaa aikaisemmat pohdintakysymykset nyt koske-

maan nuoria itsedan, jotta heraisi ajatuksia siita, miltd ennakkoluulojen kohteeksi joutuminen
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voikaan tuntua. Tavoitteena oli saada nuoret peilaamaan omaa kokemustaan siihen, ettéa milta
muista ihmisista tuntuu joutua ennakkoluulojen kohteeksi (Suuri ihme, rippikoulusuunnitelma,
2017, 40). Ennakkoluulojen kohteeksi joutuminen tuntuu varmasti erityisen ikavalta silloin, kun
ennakkoluulot ovat negatiivisia eivatké kosketa itsed yhtaan.

Tehtavana oli vastakkainasettelu, jonka oli tarkoituksena toimia nuorten omasta halusta joko
vakavana vaittelyna tai taysin humoristisena kinasteluna. Aiheiksi oli valittuna lahinna Lappiin
sopivia aiheita, jotka ovat myos toivottavasti tarpeeksi helppoja kenelle tahansa alkaa vaittele-
maan. Vastakkainasettelulla pyritddn ajattelemaan asioita toisten ihmisten nakékulmasta, silla
talla voidaan vahvistaa myds nuoren oman identiteetin kehitysta (Suuri ihme, rippikoulusuun-
nitelma 2017, 40). Kinastelun loppuun oli laitettu loppusanat jalleen rauhoittamaan mahdolli-
sesti kiihtynytta vaittelya ja purkamaan vastakkainasettelun luomat roolit. Tehtavan yhtena tar-
koituksena oli saada nuoret todella aktiivisesti osallistumaan toiminnalliseen osuuteen seka
harjoitella sita, ettda hdnen eroavatkin mielipiteensa tulevat kuulluiksi (Suuri ihme. Rippikoulu-
suunnitelma 2017, 15).
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9 ISOISTEN PALAUTE SEKA TOIVOTUT MUUTOKSET

Haastatteluiden pohjalta tehty raamattupiirimateriaali saatiin kesakuun alussa vuonna 2017
testiin Sodankylan seurakunnan rippileireille. Leirien tydntekijat ohjeistettiin materiaalin veta-
misesta ja sen sisallosta, jotta he voisivat ohjeistaa sen raamattupiireja pitaville isoisille. ltse
emme pystyneet olemaan paikan paalla ohjeistamassa ja valvomassa materiaalien vetamista
koulukiireiden vuoksi. Isoiset ohjeistettiin kirjoittamaan palautteet siitéa, miten materiaali heidan
mielestaan toimi nuorille. Lisaksi isoiset ohjeistettiin antamaan palautetta siitd, ymmarsivatko
he itse kaikki kohdat ja paaasiat, joita olimme hakeneet raamatunkohdilla, pohdintatehtavilla,
ja toiminnallisilla osuuksilla. Tyodntekijat ja leiriavustajat taas avustivat isoisia vaikeimmissa

kohdissa, joissa heille tuli tulkinta- ja soveltamisvaikeuksia.

9.1 Palautteet

Saamastamme palautteesta huomasimme ensimmaisend, ettd tekemamme materiaali oli ja-
kanut mielipiteita isoisten keskuudessa. Toisilla ryhmilla esimerkiksi kuolema -raamattupiiri
kerta oli toiminut erittain loistavasti, kun taas parissa ryhmassa sama raamattupiiri kerta ei ollut
toiminut aivan niin loistavasti. Syyksi nousi muun muassa se, etteivat rippikoululaiset yksinker-

taisesti osallistuneet keskusteluun toivotulla aktiivisuudella.

Joissain ryhmissa erityisesti mielipidekysymykset koettiin vaikeina. Se on taysin ymmarretta-
vaa, silla mielipiteiden &aneen sanominen koetaan usein ryhmassa hyvin haasteellisena. Var-
sinkin kun aiheet ovat haastavia, kuten kuolema tai omat mielipiteet Jumalasta, jolloin mielipi-
teet todella ovat vain mielipiteita, eika kenellakaan ole paasya kayttamaan kirjoista opittua tie-
toa. T&han emme luultavasti voi suuremmin vaikuttaa, koska kyse oli ryhmé&kohtaisista mieli-

piteista ja suurimmassa osassa esimerkiksi kuolema oli aiheena toiminut oikein hyvin.

Raamattupiirien kestosta tuli vaihtelevasti palautetta. P&d&osin aikaa oli ollut juuri sopivasti niin,
ettei aikaa ollut jaanyt liikaa jaljelle ja kaikki ehdittiin kuitenkin kdymé&an lapi. Liian vahan ma-
teriaalia oli palautteiden perusteella raamattupiireissa: mina ja elaménarvot, kuka Jumala on,

Jeesus ihmisen poikana seka osittain Pyhédsséd Hengessa. Mina ja elamanarvot koettiin ylei-
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sesti erittdin huonoksi raamattupiiri kerraksi ja toivottiin jopa sen yhdistamista erilaisuus -raa-
mattupiirin kanssa. Kuka Jumala on seka Pyha Henki saivat ainoastaan toivomusta siita, etta
lisaa keskustelukysymyksia olisi mukava saada. Ainoa kerta, jolloin aika tuntui joillain ryhmilla

loppuvan jopa kesken, oli kuolema.

Raamattupiirimateriaalin palautteessa ei kovin montaa liian vaikeaa kysymysta nostettu esiin.
Ensimmaisessa raamattupiiri kerrassa mina ja elamanarvot, oli jo ensimmainen johdatteleva
kysymys koettu lilan vaikeaksi, seka tehtavaan oli valittu raamatunkohta, joka oli erittain vaike-
asti tulkittava. Myo6s aiheessa erilaisuus yksi aloituskysymyksista oli ollut hieman epaselva joi-
denkin palautteiden mukaan. Pohdintana oli miettia yhden eri uskonnon, kansalaisuuden tai
vakaumuksen edustaja ja miettia kysymys tallaiselle ihmiselle. Kieltamatta kysymys oli hieman

vaikeasti muotoiltu ja ehk& hieman liian laaja nuorille.

Toiminnallisista osuuksista saimme palautetta, etta piirtdminen ei ole ollut nuorten mieleen.
PiirtAmisen maaran moittimista sen sijaan ihmettelimme, silla varsinaisia piirtamistehtavia ei
alun perin ollut kuin yksi. Muutamissa tehtavissa piirtdminen oli yhtené toteuttamisen mahdol-
lisuutena, mutta muitakin ehdotuksia olimme esittdneet. Osassa tehtdvissa toiminnallinen
osuus oli keskustelua tai pohdiskelua, eli niissa ei piirtdmista ainakaan kuuluisi olla. Yksittaista
kiitosta sai aiheen kuoleman tehtava. Sen koettiin toteuttaneen tarkoituksensa, eli kevensi mu-
kavasti tunnelmaa lopussa. Rakkaus, Pyha Henki seka erilaisuus eivat suoraan saaneet teh-
tavistaan palautetta, mutta kaikkien loppusanoista olivat isoiset sanoneet, etta tehtava taytyy

olla lopussa. Loppusanojen kuuluvuutta tehtavaan ei ilmeisesti oltu taysin ymmarretty.

Saimme myo6s jonkin verran hieman kyseenalaista palautetta. Esimerkiksi palautteissa oli run-
saasti epaolennaisia kommentteja ja toteamuksia materiaalin sisdllosta ja isoisten omista mie-
lipiteista uskonasioissa, joihin emme voi sisalléssa vaikuttaa. Esimerkkiné se, etta eras isoinen
oli ilmaissut omia henkil6kohtaisia ndkemyksidan siita, millaiseksi mieltdéd Pyh&n Hengen.
Vaikka isoisten mielipiteet ja ndkdkulmat voivat herattda hyvid pointteja ja pohdintakohtia, mo-
net niista olivat nyt suorassa ristiriidassa Raamatun opetuksien mukaan. Yksildina isoinen ja
rippikoululainen voivat uskoa juuri omalla tavallaan ja jakaa omia nakemyksidan raamattupii-
rissd vapaasti, mutta materiaalissa voimme kayttdd ainoastaan Raamatun opetuksia. Oli siis
selvaa, ettemme voineet huomioida naitd muutamia kommentteja. Muuten voimme edelleen

hyodyntaa palautteita.
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Erdassa palautteessa oli isoinen myds kommentoinut, ettd kysymys "Pyha Henki kuvataan
monesti valkoiseksi kyyhkyseksi. Minka nakoiseksi sina kuvittelisit Pyhén Hengen tai oliko si-
nulla esimerkiksi lapsena jonkinlaista mielikuvaa siitd, minka nakdinen Pyha Henki on?” ei ole
hyva siksi, etta kaikki nuoret eivat ole kasvaneet hengellisessa perheessa. Palattuamme kysy-
mykseen mydhemmin ja tarkasteltuamme sita hieman tarkemmin totesimme, etta kysymys on
kylla antanut tilaa vastata myds nuoren sen hetkisella nakemyksella, kuin myés ihan vain to-

deta, etta "ei, ei ole ollut tai ei ole mitaan erilaista nakemysté Pyhasta Hengesta”.

Huomasimme myds palautteista sellaisen seikan, etta kaikki eivat ole ymmartaneet palautteen
antamisessa tehtavanantoa. Palautteissa oli esimerkiksi kommentoitu, ettei raamattupiirimate-
riaali toimisi muualla kuin Lapissa. Tahan voimme vain todeta, ettd sen ei ole tarkoituskaan
toimia muualla. Kuitenkin tallaista toteamusta voisi pitéda todisteena siité, etta onnistuimme ai-
nakin tekemaan materiaalin, jonka Lapissa asuvat nuoret tunnistaisivat omakseen. Jopa tieta-

mattaan, etta juuri heille se on tehty. Muuten palautteet Lappi -teemasta olivat positiivisia.

Rakenteellisesti materiaalissa oli viel&a parannettavaa. Yhdennakoisempaa ilmetta kaivattiin
muutamissa palautteissa. Erot kahden eri tekijan valilla olivat ihan huomattavat, joten palaute
siitd oli oikein ymmarrettavaa. Kieliopin virheellisyydesta mainittin monessa palautteessa.
Tama palaute oli erittéin oikeutettua, nimittain vasta uudelleen lapi kdydessd huomasimme,
miten paljon kirjoitusvirheitd oikeasti olikaan. MyGs joitain tehtavia tulisi hieman selventéa ja

avata isoisille helpommin ymmarrettaviksi ja toteutettaviksi.

Raamattupiirimateriaalien kokonaisuudet saivat myo6s palautetta. Yleisesti koettiin, etta oli niita
erittdin hyvid raamattupiiri kertoja, sitten oli paljon sellaisia, jotka vaativat viela hiomista. Aino-
astaan yhdesta raamattupiiri kerrasta saimme kokonaisuutena negatiivista palautetta. Ensim-
mainen raamattupiiri kerta mina ja elamanarvot sai puoleensa niin runsaasti negatiivista pa-
lautetta, ettei materiaali yksinkertaisesti mitenk&an toimisi nykyisessd muodossaan ilman erit-
tain suuria muutoksia. Saimme puolestaan paljon positiivista palautetta kerroista: Kuka Jumala
on, erilaisuus, kuolema seka rakkaus. Nama raamattupiiri kerrat koettiin erittain toimiviksi jo

sellaisinaan tai negatiiviset palautteet olivat erittdin minimaalisia.



39

9.2 Toimenpiteet

Palautteiden pohjalta teimme materiaaliin paljon muutoksia. Suurin muutos oli, etté poistimme
mina ja elaméanarvot -kerran kokonaan ja muokkasimme erilaisuus -materiaalia niin, etta sen
otsikoksi muodostui lopulta mina ja muut. Tahan ratkaisuun paadyttiin siksi, ettd mina ja ela-
manarvot sai osakseen niin runsaasti negatiivista palautetta, ettei materiaalissa ollut mitdén
muuta sailyttdmisen arvoista kuin tehtavat. Toinen tehtavista ei kuitenkaan sopinut mihinkaan
muuhun raamattupiiri kertaan, joten se poistettiin kokonaan. Toisesta tehtavasta sen sijaan

tehtiin koko leirivilkkon ajan raamattupiireissd mukana oleva tehtava.

Sellaiset kysymykset, jotka koettiin rippileirilla aivan liian vaikeiksi, muotoilimme parempaan
muotoon. Kysymykset muotoiltin huomattavasti yksinkertaisemmiksi seké tarkistimme, etta
Raamatusta esitetyt kysymykset olivat riittavan helppoja nuorille seka isoisille. Raamatusta
loytyvat vastaukset pyrittiin tarkistamaan sellaisiksi, etta niihin 16ytyisivat vastaukset suhteelli-
sen suoraan Raamatun tekstistd. Muutamia pohdiskelukysymyksia poistimme kokonaan, silla
jotkut niista oli koettu lilan hankaliksi nuorille ymmartaéa. Liséksi niiden muotoilu tarpeeksi yk-
sinkertaiseksi osoittautui erittdin haastavaksi.

Alun perin meidan oli tarkoituksena huomioida isoisten huomautus liiasta piirtamisesta, vaikka
huomautus ihmetyttikin kovasti. Alkuperdisessa materiaalissa ei nimittain ollut kuin yksi toimin-
nallinen osuus, joka vaati piirtamistd. Kahdessa muussa materiaalissa piirtdminen oli yhtena
toteuttamisen vaihtoehtona. Emme siis itse kokeneet, etta piirtamista olisi ollut liikaa. Tahan
saimme kuitenkin selityksen jalkikateen eraalta leirilla tdissa olleelta henkilolta. Kavi ilmi, etta
isoiset olivatkin sivuuttaneet jotkin materiaalissa olleet tehtavat ja toteuttaneet itse keksimiaan
tehtavia. Tallaisesta toiminnasta ei palautemateriaalissa ollut mitddn mainintaa. Joten jatamme
piirtdmistehtavat entisille paikoilleen. Helpotamme kuitenkin joitain tehtavia sellaisiksi, etta isoi-

set kokevat ne mahdollisesti mieluisammiksi toteuttaa.

Ison muutoksen toiminnallisessa osuudessa koki Jeesus Jumalan poikana -materiaali. Alun
perin toiminnallinen osuus toteutettaisiin padlet -virtuaalipohjalle. Mahdollisesti erittdin huonon
internetyhteyden takia paatimme kuitenkin poistaa padletin kayttdmisen kokonaan. Epailimme

mya0s, ettei isoisilla valttamatta olisi etukateen aikaa padlet -pohjan tekemiseen, joten naimme
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parhaaksi, ettéd yksinkertaistamme tehtavaa ottamalla padletin pois. Pienempia muutoksia toi-
minnallisissa osuuksissaan kokivat kerrat rakkaus, Pyha Henki seka erilaisuus, joista poistettiin
loppusanat. Erilaisuudessa kuitenkin sailytettiin isoisille kehotus purkaa vaittely -roolit keskus-

telulla toiminnan lopuksi.
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10 MUUTOKSET JA LOPULLINEN MATERIAALI

Alkuperainen materiaali osoittautui paaasiallisesti toimivaksi kokonaisuudeksi. Pienet muutok-
set, kuten tehtavien ja kysymyksien tarkennukset, olivat suurimmaksi osaksi muokkauksen
kohteena. Suurimman rakenteellisen muutoksen teimme siing, etta yhdistimme mina ja elaman
arvot seka erilaisuuden, ja lopulta raamattupiiri kerta sai nimekseen mina ja muut. Lisdsimme
myo6s joihinkin kertoihin raamatunkohtia ja kysymyksia, joita leireilla testanneet isoiset, lei-
riavustajat ja ohjaajat olivat ehdottaneet ja nostaneet esiin. Lisaksi poistimme kokeiluversiossa
olleen isoaisille tarkoitetun sivun omille muistiinpanoille, joka oli tarkoitettu palautteen ja muiden

huomioiden kirjaamiseen raamattupiirin aikana.

Liséksi paatimme tehda materiaaliin eraanlaisen johdannon, johon kirjoitimme lyhyen terveh-
dyksen isoisille. Johdannossa kannustamme isoisia tekemé&an muutoksia materiaaliin, mikali
heilla itselladn on hyvia muokkausehdotuksia, esimerkiksi saamelaisuuden lisddamiseen. Ke-
hotamme heitd myods kayttamaan omaa luovuuttaan materiaalin kaytossa. Materiaali antaa hy-
van peruspohjan raamattupiirin pitoon, mutta materiaalia ei tarvitse noudattaa orjallisesti, vaan
oma luovuus on suotavaa ja materiaalia saa aina kehittaa. Johdannossa on isoisille myés muu-
tama valmis tehtava. Tehtéavia isoiset voivat hyddyntaa sellaisessa tapauksessa, jossa nuoret
eivat osallistu raamattupiirissa keskusteluun ja raamattupiiriin ei siis saada kulumaan kaikkea

siihen varattua aikaa.

Haluttu Lappi-teema jai itse materiaalin sisalldssa vahaisemmaksi, mita olimme ajatelleet alun
perin. Onnistuimme kuitenkin siing, ettd materiaali on helpommin avautuva pohjoisen asuk-
kaille ja eritoten nuorille. Nostamme Lappi -teemaa tietenkin esille aina, kun siihen on mahdol-
lisuus ilman, etta se alkaa tuntua kiusalliselta tai pakotetulta. PAddyimme tahan ratkaisuun
tietoisesti sen perusteella, ettd nostamme materiaaleissa esiin enemman niitd asioita, mita
nuorisotydnohjaajat kokivat olevan lahella Lappia ja lappilaisuutta muun muassa luonto ja yh-
teisollisyys. Nyt kun Lapilla on hyva péaivitetty pohjamateriaali, siihen on helpompi esimerkiksi
isoisten tehda omaa materiaalia rinnalle. Lappi -teeman sekd saamelaisuuden lisaéaminen voisi

myos olla jollekin seuraava opinnaytetyon aihe.
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Lopullisessa raamattupiirimateriaalissa korostamme sita, ettd koko materiaali on tehty Lapin
nuoria ajatellen. Materiaalia yksinkertaistettiin ja tehtiin isoisillekin helpommaksi ohjeistaa seka
toteuttaa. Liian vaikeat kysymykset poistettiin kokonaan tai helpotettiin, yleiskatsaus tehtiin yh-
denmukaisemmaksi seka lilan vaikeaksi osoittautunut miné ja muut -raamattupiiri kerta pois-
tettiin kokonaan ja se yhdistettiin erilaisuuteen. Lopputulokseksi saatiin hyva raamattupiiri
kerta, jossa keskitytdan nuoreen seka nuoren ymparilla oleviin ihmisiin. Erilaisuutta kasitellaan

paljon, silla ihmiset olemme kaikki erilaisia keskendmme.

Lopullisen raamattupiirimateriaalin tarkein tavoite on saada nuoret keskustelemaan sekéa poh-
timaan kasiteltavia aiheita. Toiminnalliset tehtavat eivat keskity niinkaan minkaan konkreetti-
sen asian, kuten piirroksen tai naytelmén tekemiseen. Paapaino on sen sijaan siing, etta nuo-
rille on vaihtelevaa tekemista tarjolla. Erilaisen tekemisen kautta jokaiselle nuorelle I16ytyy oma
mieluinen toiminnallinen osuus eika kaikki ole aina vain piirtdmista tai pelkkaa keskustelua.
Lopullisessa materiaalissa monipuolisuutta on mielestamme oikein riittavasti, silla kahta taysin
samanlaista tehtavaa ei olekaan. Mydskaan ei ole mitdén sellaista tehtavad, missa nuorten
taytyisi esiintya koko leirin edessa. Nain pyrimme valttdmaan nuorten nolaamista muiden
edessa. Tietenkin leiri ja ryhmakohtaisesti isoisilla ja leirin vetajilla on mahdollisuus vaikuttaa

toiminnallisiin osuuksiin.

Lopullisessa materiaalissa on huomioitu paremmin myds raamattupiirien kestot. Materiaalia
tulisi riittdd noin 45 minuutiksi keskimaarin jokaiselle raamattupiiri kerralle. Koska jokaisella
seurakunnalla on eri mittaiset raamattupiirihetket, materiaaliin on suunniteltu valmiiksi jo muu-
tamia muunneltavia osia. Jokaista toiminnallista osuutta voi helposti muuttaa ajallisesti pidem-
maksi tai lynyemmaksi sen mukaan, miten aikaa on jaljella. Myds ylimaaraiset toiminnalliset
tehtavat on mahdollista jattaa kokonaan pois, mikali aika ei riita. Tai niita voi lisata ja niiden
tekemiseen voi isoisen johdolla kayttaa runsaastikin aikaa. Tarkeinté on, etta isoisilla on mah-

dollisuus vaikuttaa raamattupiirimateriaalin riittdvyyteen helposti tilanteen mukaan.
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11 POHDINTA

Raamattupiirimateriaalin kasaaminen ja tutkimustulosten hankkiminen osoittautuivat suhteelli-
sen haastaviksi tehtaviksi. Tyontekijahaastatteluissa ensimmaisena kiinnitimme huomiota sii-
hen, etté jo tilaajaseurakuntien valisella alueella oli todella paljon eroja nuorten keskuudessa.
Tama oli tietysti jo tiedossa, mutta erojen laajuus tuli pienena yllatyksena. Luonnon laheisyys
ja yhteisollisyys nousivat yhteiseksi asiaksi, minka nuorisotydnohjaajat mainitsivat tarkeiksi asi-
oiksi paikallisten nuorten keskuudessa. Vaikka harrastus tottumuksissa oli eroja, luonto ja yh-
teisollisyys olivat keskeisissa osissa niissa. Taman tuloksen pohjalta paadyimme keskittamaan
raamattupiirimateriaalin toiminnallisen osuuden muunnettavaksi sellaiseksi, ettd sen voisi to-

teuttaa yhtend ryhmana ja mahdollisuuksien mukaan ulkona.

Tutkimusongelmien ratkaisu oli seuraava asiamme. Jokainen rovastikunnan seurakunnista on
kaksikielinen. Saamelaiset olivat siis suuressa roolissa seurakunnan toiminnassa ja se kavi
myos ilmi monista haastattelutuloksista ja omista kokemuksistamme. Tarkoituksena oli siis
huomioida my6s saamelaisuus raamattupiirimateriaalissa. Kartoitusta tehdessa huomasimme
kuitenkin, ettd kyseessa oli niin laaja kasite, etté siité olisi saanut aikaiseksi jo oman opinnay-
tetydnsa. Paatimme siis rajata saamelaisuuden pois tydsta, koska aikamme ei riittéaisi nain laa-
jan tutkimustyon tekemisen ja paatimme tehda materiaalista paéosin Pohjois-Suomeen sovel-

tuvan.

Lappi-aiheen esille saaminen materiaalissa osoittautui myos haastavaksi. Tama enimmakseen
sen vuoksi, etta erot leirikeskuksien toteutusmahdollisuuksista olivat jo tilaajaseurakuntien si-
salla niin suuret. Esimerkkiné se, ettd Sodankylan korkeudella tunturiretki oli suunniteltava hy-
vissa ajoin, koska sinne lahteminen on aina oma projektinsa. Tama siksi, etta Sodankylan alu-
eella tuntureita ei ole viel& niin tihedssa. Sattasvaaralle |Ahteminen taas veisi reilusti enemman
aikaa kuin yksi raamattupiiri kerta kestda. Kun taas Utsjoella koko kyla on rakennettu kahden

tunturin valiin ja tunturissa "kavaisy” ei olisi nuorille temppu eika mikaan.

Tama oli vain yksi eroista, minka paikalliset mielsivat keskeisen& osana lappilaisuutta. On-
gelma oli siis jossain maarin hankala, koska se vaikutti raamattupiirimateriaalin sisaltoon ja
molemmat naistakin seurakunnista oli tilaajana tydssa. Loppujen lopuksi paadyimme sellai-

seen ratkaisuun, ettd kdytamme Lappi -teemaa niin paljon kuin voimme. Kaikki muut osat,
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mitka eivat istu jokaiseen tilaajaseurakunnan puitteisiin, muunnamme kaikille sopiviksi koh-
diksi. Ne suunnitellaan niin, etta materiaalin lukija saa muodostaa itse kasityksensa siita, mil-
laisessa ymparistdssa kaikki tapahtuu. Tama ratkaisu karsi suuresti haluamaamme Lappi-tee-
maa pois, mutta se oli valttdmaton, jotta materiaalista saataisiin sopiva jokaiselle tilaajaseura-
kunnalle. Luonto- ja Lappi-aiheet painottuisivat myds enemman toiminnallisiin osuuksiin, ja ni-
menomaan toimintaymparistéén enemman kuin materiaalin sisaltoon, jotta Raamatullinen si-

salto ei karsisi.

Raamattupiirin suunnitteluvaiheessa molemmat meista olimme harjoittelussa ja materiaalin
suunnittelu jaettiin puoliksi. Molemmat suunnittelivat nelja raamattupiiri kertaa, joissa olisi val-
miita raamatunkohtia ja apukysymyksia, joita raamattupiiria vetava isoinen voi kayttaa hyvaksi
ja omien ajatustensa tukena. Taman jalkeen raamattupiiri kertojen ulkoasu yhdenmukaistettai-
siin ja ne toimitettaisiin testattavaksi Sodankylan seurakunnalle. Itsellamme ei ollut mahdolli-
suutta olla osallisena varsinaisessa testauksessa. Testaamisesta vastaavien rippileirien tyon-
tekijat ohjeistettiin materiaalin kaytosta ja kehotettiin tekemaan siihen muistiinpanoja ja paran-
nusehdotuksia. Testaamisen jalkeen kaikkien materiaali lahetettiin postitse meille analysoita-
vaksi ja korjattavaksi. Valmiin materiaalin testaukseen ei kuitenkaan ollut enéa aikaa, silla seu-

raava testimahdollisuus olisi joulukuussa 2017 ja koko tydn piti olla jo silloin valmis.

Testaamisen jalkeen palautteet saapuivat nopealla aikataululla ja paasimme kaymaan niita
lapi. Lapikaymisessa ensimmainen asia, mihin kiinnitimme huomiota, oli se, ettd monet isoiset
olivat kiinnittaneet huomiota materiaalin Raamatulliseen siséltoon ja kommentoineet omia mie-
lipiteitd&n siihen. Naihin emme luonnollisesti voineet kiinnittaa huomiota, koska raamattupiiri-
materiaalin Raamatullinen sisalto oli rakennettu Suomen evankelisluterilaisen kirkon opetusten
mukaan ja osa huomautuksista oli isosten omia mielipiteitda ja Raamatun tulkintoja. Paneu-
duimme enemman siis kaytannon tason ongelmiin, kuten kielioppiin ja toiminnallistenosuuk-

sien toimivuuteen ja selkeyteen, seka koko raamattupiirimateriaalin kielioppiin.

Kun tarvittavat muutokset ja korjaukset oli saatu tehtyd raamattupiirimateriaaliin, saimme kuulla
leirilld mukana olleelta kesatyontekijalta, ettd ainakin toisella testileirilla isoiset olivat muutta-
neet raamattupiirimateriaalin toiminnallisia osuuksia. Vélilla enemman ja vélilla vahemman. Ta-
man kuuleminen tuotti paanvaivaan ja hankaluuksi, koska palautteissa ei ollut mink&anlaisia
merkintdja siitd, etta nain oltaisiin tehty. Liséksi raamattupiirimateriaali alkoi olla valmis, eiké&

tarkentaviin haastatteluihin siitd, mitd muutoksia oli tehty, ollut endd aikaa. Puhumattakaan
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siitd, ettd olisi ollut aikaa enaa tehda korjauksia. Paatimme siis olla huomioimatta tata lopulli-
sessa raamattupiirimateriaalissa, ja keskittya tyostamaan ne kuntoon sen palautteen pohjalta

mité olimme saaneet.

Loppujen lopuksi olemme tyytyvaisia raamattupiirimateriaaliin. Tutkimustuloksien, palautteiden
ja omien kokemuksien pohjalta saimme rakennettua toimivan materiaalin, joka palvelee mie-
lestamme nyt paremmin pohjoisten seurakuntien tarpeita ja pienilla muutoksilla sen voi istuttaa
melkein mihin tahansa Suomen seurakuntaan. Materiaalin Lappi-teema jai siis vahaisem-
maksi, mita olimme alun perin suunnitelleet, koska kulttuuri ja kaytantoerot tilaajaseurakuntien
valilla olivat jo niin laajat, ettd materiaalin oli jarkevampi rakentaa enemman paikkakuntaan
muotoutuvaksi. Valilla meista riippumattomat ongelmat haittasivat myds opinnaytetyontekoa,
kuten tyontekijavaindokset Inarissa ja Sodankylassé, seké Utsjoen seurakunnan muuttuminen
Inarin kappeliseurakunnaksi. llmassa oli vélilla jopa tiettyd epavarmuutta tyon toteutumisen
suhteen, mutta ndma kaikki ongelmat ja muuttujat huomioiden olemme tyytyvaisia materiaaliin,

jonka saimme aikaan.
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Isoiselle ohjeita seka lisamateriaalia

Taman raamattupiirimateriaalin on tarkoitus toimia isoiselle hyvana pohjana raamattupiirin ve-
tamisessa. Materiaalia on lupa muokata ja muovata ryhmalle ja isoiselle sopivaksi. Materiaalia

kannattaa paivittda aina sitd mukaan, kun hyvia ehdotuksia muutoksille tulee.

Lisamateriaali: Jos raamattupiirissa jaa keskusteluiden seka toiminnallisen osuuden jalkeen

aikaa, tehk&a naita tehtavia lisaksi.

TEHTAVA: Tehkaa ryhmastanne leikekirja esimerkiksi A3-kartongille. Voitte kayttaa
vanhoja lehtia ja leikata niista otsikoita, joilla voisitte ikdan kuin uutisoida ryhmas-
tanne muille ryhmille. VINKKI: leikekirjaa voi koota koko leirin ajan aina raamattupiirin
lopussa. Voitte esimerkiksi kertoa leikekirjalla edellisen tai kuluvan paivan tunnelmista
jatapahtumista.

TEHTAVA: Ryhman jokainen jasen piirtaa silmat kiinni piirroksen paivan raamatunkoh-
dasta. Taiteilijan vapaudet enemman kuin sallittua!

TEHTAVA: Ryhma istuu jonossa. Isoinen Kirjoittaa taaimpana istuvan nuoren selkaan
keksimansa tekstin. Sitten nuori kirjoittaa saman tekstin edella istuvan selkdan. Nain
jatketaan, kunnes viesti on kirjoitettu ensimmaisena istuvan selkaan. Han sanoo aa-
neen sen, mita hanen selkdansa on kirjoitettu. Taman jalkeen &aneen lauseen sanova
siirtyy keksimaan seuraavan lauseen ja isoinen siirtyy istumaan jonon viimeiseksi.
Tekstien taytyy liittya paivan aiheeseen.
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Kuka Jumala on?

Mita tiedatte Jumalasta?
Millainen Jumala sinusta on? Milta h&n nayttaa?
1. Moos. 1

Mitd raamatunkohdassa tapahtui?

Mita Jumala sanoi, kun han loi ihmisen?

J

"Tehkd&dmme ihminen, tehkddmme hénet kuvaksemme.’
Millainen on Jumalan kuva?

Miten ihminen voi olla Jumalan kuva, kun kaikki ihmi-
, set nayttavat erilaisilta?

Mooseksen kirja kertoo kuinka Jumala luo ihmisen
omaksi kuvakseen. Jumala on antanut jokaiselle ihmi-
selle oman identiteetin ja ulkon&én. Jumala ei siis halua,
ettd jokainen ihminen on samanlainen. Jumala rakastaa
jokaista ihmiseta juuri sellaisena kuin han on, vahvuuksi-
neen ja puutteineen. Ihminen ei ole siis Jumalan kuva
vain ulkoisesti. Inmisen luonne on suora heijastus Juma-
lasta. Tunteet kuten ilo, suru, viha ja rakkaus, ovat inhi-
millisia tunteita ja reaktioita. Ne kuuluvat Jumalan ku-
vaan, joka meihin on luotu. Emme saa kuitenkaan sekoittaa sita, mikd on Jumalasta ja mika
ihmisesta. Tuntemukset, kuten kateus, ahneus ja turhamaisuus, eivat ole lahtdisin Jumalasta.
Ne ovat synnin seurausta.

Mita synti sinun mielestasi on?

1. Moos. 3:1-19

Tama on tarina syntiinlankeemuksesta. Synti on Jumalan tahdon rikkomista. Aluksi ihmisella
ei ollut kuin yksi kielletty asia. Vain yksi kasky mité piti noudattaa, eikd ihminen pystynyt siihen.
Tama Jumalan ainoan kaskyn rikkominen on saanut nimen "perisynti,” koska se on sanansa
mukaisesti periytynyt Aatamilta ja Eevalta nykypaivan inmisille asti.

Mita jos Aatami ja Eeva eivat olisikaan langenneet syntiin? Miten tama vaikuttaisi ihmi-

siin nykyaan?
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Mité jos yksi ihminen alkaisikin yhtakkia elaa taysin synnittomasti? Milta han vaikuttaisi

muista ihmisistad nykypaivana? Miten itse suhtautuisit haneen?

Mita jos koko maailman ihmiset alkaisivat elamaan synnittomasti?

TEHTAVA:

Jakakaa roolit: Aatami, Eeva, kaarme ja Jumala. Jos kaikille ei riitd roolia, kaksi ihmistéa
voivat “esittaa” samaa henkiloa. Isoinen lukee raamatunkohtaa ja ohjaa keskustelua.
Keskustelkaa syntiinlankeemuskertomus siten, etta "roolin” esittdjat kertovat hah-
monsa tuntemuksia ja ajatuksia tarinan edetessa. Mita kaarme ajatteli houkutellessaan
Eevaa syomaan omenaa? Miltd Jumalasta tuntui, kun Aatami ja Eeva lankesivat syntiin?
Keskustelkaa myds, mita itse olisitte tehneet. Miten sina olisit kaarmeena houkutellut
Aatamia ja Eevaa? Miten olisit Jumalanareagoinut? Paadyttekd samaan lopputulokseen
kuin Raamatun kertomuksessa?
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Jeesus ihmisen poikana

Mita tiedatte Jeesuksesta?

Millainen Jeesus oli luonteeltaan?

Joh.1:1-5,14

Mité tai keta Sanalla tarkoitetaan? (Jeesusta)

Mita sinun mielestasi pimeydella tarkoitetaan? (Syntia/Kuolemaa)

Mita mielestanne tarkoitetaan sanoilla ’pimeys ei ole saanut siita valtaa’? (Jeesus oli
synniton, joten kuolemalla ei ollut valtaa haneen)

Mita mielestanne tarkoittaa ’sana tuli lihaksi’’? (Jeesus syntyi maailmaan)

Fil. 2:5-11

Mitéa se tarkoittaa, ettd Jeesus otti orjan muodon?

Milta sinusta kuulostaa, etta tassa raamatunkohdassa kaytetaan termia orjan muodon,

eika esimerkiksi ihmisen muoto?

Jeesus on Jumalan ainoa poika, joka syntyi ihmiseksi. Han oli siis kaltaisemme. Hanella oli
samat tarpeet, kuin meilldkin. Hanen oli sy6tava, juotava ja nukuttava. Jeesus oli kuitenkin
ennen kaikkea opettaja. Han kertoi ihmisille Jumalan valtakunnasta ja selvensi Jumalan tahtoa
ihmiselle. Han puhui paljon vertauksin, jotta ihmiset ymmartaisivat, etta miten Jumalan tahdon
mukaan voi elda. Jeesus siis opetti ihmisia kertomalla aikansa ihmisten ymmartamin keinoin
mika on Jumalan tahto ja mika ei. Jeesus on siis raamatunkohdassa mainittu Sana. Sanan tulo
lihaksi tarkoittaa Jeesuksen syntymaa, eli Jumalan lahettdmaa opettajaa.

TEHTAVA:

Valitkaa joku Jeesuksen vertaus. Vertauksia:
Rakentajat Matt. 7:21-27

Sinapinsiemen Matt. 13:31-32 Aarre, helmi ja nuotta Matt. 13:44-48
Armoton palvelija Matt. 18:21-35 Viinitarha Matt. 20:1-16

Kylvaja Luuk. 8:4-8(15) Eksynyt lammas Luuk. 15:1-7
Tuhlaajapoika Luuk. 15:11-32 Taloudenhoitaja Luuk. 16:1-7
Palvelijat & kultarahat Luuk. 19:11-27 Hyva Paimen Joh. 10:1-21

Miettikaa, ettd miten raamatunkohta olisi erilainen, jos Jeesus opettaisi sitd omana rip-
pikouluvuotenanne ja omassa kotikylassadnne (valmistelkaa pieni naytelméa tai muu tapa
milla kuvaatte tatd). Missa han esittaisi vertauksensa? Mitd nykyajan teknologiaa han
kayttaisi hyvakseen? Mitd muut ihmiset sanoisivat ja keita he olisivat? Valmiit teokset
voidaan esittdd oppitunnilla tai iltaohjelmassa, riippuen leirin aikataulusta.
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Jeesus Jumalan poikana

Matt. 26: 47-56, 62-68

Miksi Jeesus vangittiin?

Miksi Jeesus ei vastustanut pidatystaan?

Miksi se, ettd Jeesus sanoi olevansa Jumalan poika, oli ylipapin mielesta Jumalan pilk-
kaa?

Miksi Jeesus mydnsi Ylipapille, ettd han oli Jumalan poika eiké esimerkiksi valehdellut

paastakseen vapaaksi?

Jeesus sanoo olevansa Jumalan poika, hén ei siis korota itseddn Jumalaksi, vaan tuo Jumalan
tavallisemmaksi, mik& ei joidenkin rabbien mielesté ole sopivaa.

Jeesus vangittiin, koska han ei noudattanut vanhoja juutalaisia perinteita ja lakeja. Han paransi
ihmisia sapattina, eli sunnuntaina, miké oli taysin kiellettya tuohon aikaan. Se, etta Jeesus
sanoi olevansa Jumalan poika, oli siksi niin suuri rikos, koska pappien mielesta se oli suora
vertaus siihen, ettd Jeesus sanoi olevansa Jumalan kaltainen. Tama oli Juutalaisten lakien
mukaan suuri rikos, ja siita oli saddetty kuoleman rangaistus. Jeesus ei valehdellut, koska Ju-
mala oli jo paljastanut h&nelle suunnitelmansa siita, miten hénen tuli kayda. Jeesuksen osa oli
elaa synniton elama ja kuolla ristilla syyttoméana ja synnittémana inmisten syntien takia. Taval-
linen ihminen ei olisi pystynyt elamaan taysin synnittdmana, mutta Jeesus pystyi siihen.

Miten sinun mielestasi Jeesus pystyi elaméaan synnittomana?

Mista kuitenkin tiedamme, etta Jeesus todella oli Jumalan poika?

Matt. 27:45-54

Tama raamatunkohta kertoo tapahtumista Jeesuksen ristikuoleman hetkilla. Jumala osoitti kir-
joitusten, joista Jeesus oli puhunut, kdyneen toteen nostattamalla maanjaristyksen, joka hal-
kaisi temppelin valiverhon kahtia. Messias, ihmisten syntien sovittaja, oli kuollut. Mutta koska
Jeesus oli synnitdn, han ei pysynyt kuolleena, vaan kolmen péivan kuluttua hanen hautansa
oli tyhja. Han ilmestyi monesti opetuslapsilleen kuolemansa jalkeen ja naytti heille haavansa,
jotka han oli saanut ristiin naulitsemisesta. Kuolemalla synnittémana, kuolemalla ei ollut otetta
haneen.

TEHTAVA: Jakakaa uskontunnustus (tai osa siita, jos aikaa on vahan) ryhmalaisten kes-
ken sopivan mittaisiin osiin. Ryhmalainen ottaa puhelimellaan valokuvia, joilla voi kayda
uskontunnustuksen lapi. Lopuksi uskontunnustus kdydaan ryhman kesken yhdessa
lapi.
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Kuolema

Kuolema. Pelkka sana saattaa heréttda joissakin pelkoa. Se saattaa herattdd meissa myos
surua. Toisissa se ei herata minkaanlaisia tunteita. Sehan on pelkka sana. Silti nykyaan tuntuu
siltd, ettei kuolemasta saisi enda puhua. Siita ei saa enaa keskustella.

Miten pelk&lla sanalla voi olla meihin niin suuri vaikutus? Kuolema on yksi maailman luonnolli-
simmista asioista. Kuolema koskettaa niin minua kuin sinuakin. Me kaikki kohtaamme sen en-
nemmin tai myohemmin elaméssadmme esimerkiksi l&heisen tai lemmikin kuolemana.

On hyvaksyttavaa surra laheisen tai lemmikin kuolemaa. On hyvaksyttavaa pelata kuolemaa.
On myo6s hyvaksyttavaa, ettei kuolema ole itselle mikaan iso asia. Meistéa jokainen suhtautuu
kuolemaan omalla tavallaan, eikd vaaréaa tapaa ole olemassakaan.

Keskustelu kysymyksia:

Millaisia tunteita sana "kuolema” herattaa sinussa?

Oletko koskaan kohdannut kuolemaa esimerkiksi lemmikin tai l&heisen kuolemana?
Oletko koskaan osallistunut hautajaisiin? Kenen? Mitd muistat siita?

Mit& sinusta ihmiselle tapahtuu kuoleman jalkeen?

Keiden ihmisten kuoleman muistat Raamatusta?

John.19:17-37

Miltd sinun mielestasi Jeesuksesta tuntui kuolla?
Jokainen ihminen on syntinen. Mutta Jeesus ei ollut. Milta sinusta tuntuisi kuolla yhta
julmalla tavalla taysin viattomana?

Olisiko mielestasi hyva asia vai huono asia tietda, miten ja milloin kuolet?

Luuk. 24:44-53

Mita Jeesuksen kuolema teki meidan synneillemme?
Olisitko sina valmis kuolemaan itsellesi rakkaan ihmisen puolesta?

Enta olisitko valmis kuolemaan taysin ventovieraan puolesta?
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TEHTAVA: Piirtakaa yhdessa maailma, missa mikaan ei koskaan kuole. Inmiset, kasvit,
elaimet jne. Keskustelkaa samalla miten tallainen maailma voisi toimia? Olisiko kaiken
kuolemattomuus hyva vai huono asia? Millaiset sdaannoét tallaisella maailmalla olisi?
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Rakkaus

Mita rakkaustarinoita tiedatte?

Voiko rakkautta olla erilaista? Millaista?

Mita sinéa rakastat kotiseudussasi?

Voiko rakastamansa ihmisen kanssa riidella?

Miten rakkaus kuvataan elokuvissa, kirjoissa, internetissa tai naytelmisséa? Onko nii-
den antama mielikuva rakkaudesta realistinen?

Onko rakkauden mahdollista satuttaa?

Rakkaus on todella voimakas sana. Se saattaa tuntua jopa kliseiseltd. Monesti sanotaan ra-
kastamisen sijaan, etta mina pidan sinusta kovasti.

Mita eroa rakastamisella ja tykkaamisella? "Mina tykkaan sinusta” tuntuu tarkoittavan enem-
man sita, ettd olen ehka ihastunut. Sinun on helppo tykata lahes ventovieraastakin esimer-
kiksi hyvan ulkonaoén takia. Tykkaamisen tunne saattaa olla myds hyvin voimakas.

Mutta rakkaus on enemman. Rakkaus vaatii aikaa. Rakkaus kasvaa vuosien varrella. On
mahdotonta pakottaa itsedan rakastamaan toista ihmista, eika sita voi toiselta myoskaan
vaatia. Rakastaminen voi aiheuttaa myos kipua, kun rakastamasta henkilosta tai lemmikista
taytyy luopua. Silti rakkauden itsessaan ei kuulu tuottaa kipua. Jos rakastamasi ihminen tai
asia satuttaa sinua, kannattaa miettida, onko rakkaudessa jotain vialla.

1. Kor. 13:1-7,13

Miten kuvailisit lyhyesti raamatunkohdan kuvausta rakkaudesta ja sen tarkeydesta?

Mita rakkauteen ei kuulu Raamatun mukaan?

1.Joh. 4:7-16

Mista rakkaus on perdaisin?

Mitd raamatunkohdan mukaan meidan taytyy tehda toisillemme, jotta pysyisimme Ju-
malassa?

Olisitko sina valmis rakastamaan toisia ihmisia yhta paljon kuin Jumala rakasti ihmis-
kuntaa? Enta milta sinusta tuntuisi, jos itsellesi kaikkein rakkain ihminen karsisi risti-
kuoleman muun ihmiskunnan puolesta?

Mité siné rakastat? Muistithan mainita myos itsesi?
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Mita eroa on itsensé rakastamisella ja itserakkaudella?

Joskus voi olla vaikeaa sanoa aaneen laheiselle, etté rakastaa hanta. Kuvittelemme, etta sii-
hen reagoidaan oudolla katseella tai muuten kiusallisella kommentilla. N&ain ei aina ole. Mo-
nesti se, etta kertoo toiselle rakastavansa tatd, saattaa nostattaa toisellekin tunteet pintaan.
Se saattaa olla ensimmaéinen kerta koko ihmisen elaman aikana, kun joku sanoo rakasta-
vansa hanta.

TEHTAVA: Kirjoittakaa paperille itsellenne rakkaiden ihmisten tai asioiden nimia. Millai-
set terveiset tahtoisit heille sanoa? Ryhman jokainen jasen voi vuorollaan lukea &a-
neen terveisensa. Lapun voi sailyttdd Raamatun valissa.

Jos aikaa jaa yli niin tassa viela liséa luettavaa: Laul. 4
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Pyha Henki

Jo vanhassa testamentissa ennustettiin Pyhan Hengen tuloa
Joel. 3:1-5

Kristinuskossa kolmiyhteiseen Jumalaan kuuluvat I1s&, Poika seka Pyha Henki. Isalla tarkoite-
taan kaikkivaltias Jumalaa, pojalla tarkoitetaan ihmiseksi tullutta Jeesusta. Mutta mita tarkoi-
tetaan Pyhalla Hengella?

Pyh& Henki on huomattavasti hankalemmin selitettava ja ymmarrettavissa oleva asia kuin Ju-
mala tai Jeesus. Pyhalla Hengella viitataan Pyhittajaan, joka Jeesuksen poistuttua keskuu-
destamme pyrkii ohjaamaan ihmisiéd uskossaan Jumalan luokse. Pyha Henki on siis ikdan
kuin hengellinen omatunto ihmisille.

Pyha Henki on aina sama, mutta se toimii jokaisessa ihmisessé eri tavalla. Siksi kokemukset
voivat erota runsaastikin toisistaan. Toisille se saattaa kuulostaa jopa jarjettomalta, mutta ai-
don Pyhan Hengen kosketuksen ihminen tunnistaa itse varmasti.

Oletko kuullut jonkun kertovan omista kokemuksistaan Pyhan Hengen kosketuksesta?
1. Kor. 12:1-11
Mitéa tarkoitetaan sanalla armolahja?

Mitéa eri armolahjoja tekstissa kuvataan Pyhan Hengen antamiksi?

Oletko itse kokenut Pyhan Hengen lasnéoloa? Millaista se oli?
Joh. 14: 15-21

Mité tarkoitetaan puolustajalla?
Mista raamatunkohdan mukaan Pyha Henki on lahtoisin?

Missa Pyha Henki talla hetkellda on raamatunkohdan mukaan?
Joh. 20:19-23

Mita voimia opetuslapsille annetulla Pyhalla Hengella oli Jeesuksen mukaan?
Mita opetuslapset mahtoivat ajatella, kun heille annettiin téllainen mahdollisuus ja vas-

tuu?
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Pyha Henki kuvataan monesti valkoiseksi kyyhkyseksi. Mink& nakdiseksi siné kuvitte-
lisit Pyhan Hengen tai oliko sinulla esimerkiksi lapsena jonkinlaista mielikuvaa siita,
minka nékoinen Pyh& Henki on?

Jeesus lupasi olla meidan kanssa kaikki paivat maailman loppuun asti. Jeesuksen maanpaal-
linen matka kuitenkin loppui ristille. Jeesus ei missaan nimessa valehdellut meille, vaan han
lahetti Pyhan Hengen jatkamaan héanen tehtavaansa taalla. Samalla tavalla kuin Jeesus oh-
jasi meita, Pyha Henki ohjaa meita nyt.

Ja voimme luottaa Jeesuksen lupaukseen kaikki paivat aina maailman loppuun asti.

TEHTAVA: Lahtekaa ulos, mikali saa sen sallii. Isoinen ohjeistaa vasta ulkona tehta-
van. Jos s&a on liian huono ulkoiluun, tehtéavan voi suorittaa myds siséatiloissa paikoil-
laan istuen, silmia kiinni pitéden ja rauhallista musiikkia kuunnellen (mikali se on mah-
dollista).

Kavelkaa yhdessé taydessa hiljaisuudessa leirikeskuksen laheisyydessé. Jokainen
miettii itsekseen yhden sellaisen paikan, joka tuntuu itsesta Pyhalta. Sen ei tarvitse
olla leirikeskuksessa tai sen alueella. Se voi olla esimerkiksi tunturi, joen ranta, kirkko
ym. Tarkeinta on, etté jokaisella on oma rauha miettia paikka. Jos tuntuu liian vaikealta
keksid Pyhalta tuntuva paikka, voi myds miettia paikan, misséa on mukava hiljentya ja
olla.

Kun kaikki ovat keksineet jonkin paikan, kdydaan ne yksitellen rauhassa lapi. Mika
paikka, millainen se on, mita tunteita se sinulle nostaa? Miksi juuri se paikka?
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Mina ja muut

Mitéa sinulle tulee ensimmaisena mieleen, kun puhutaan erilaisuudesta?

Joillekin tulee todennékoisesti ensimmaisena mieleen ulkondkdon liittyvéat eroavaisuudet. En-
sin kiinnitammekin huomiota siihen, nayttaako tuntematon ihminen miehelta vai naiselta. Sit-
ten kiinnitimme huomiota hiuksiin, vaatteisiin, kasvoihin, jne. Ulkon&olla onkin helppo myds
tuoda omaa erilaisuuttaan esille esimerkiksi erilaisella vaatetyylilla, lavistyksilla tai tatuoin-
neilla.

Mutta erilaisuus yltaa pintaakin syvemmalle. Erilaisuutta tuo jo sekin, etta onko syntynyt ja
kasvanut Suomessa vai ei. Lapissa kasvanut nuori voi olla hyvinkin erilainen kuin Helsingissa
kasvanut. Rovaniemella kasvanut nuori voi olla todella erilainen kuin Utsjoella kasvanut.
Myds saman perheen jasenet ovat keskenaan erilaisia.

Erilaisuuteen vaikuttavat luonteen lisaksi kasvatus, ymparisto, kulttuuri seka henkilokohtaiset
kokemukset. Siksi erilaisuus saattaa pelottaakin. Adrimmaiset mielikuvamme jostain ihmis-
tyypista perustuu usein murto-osan luomaan mielikuvaan. Siksi voi olla yllattavaa térmata
sellaiseen ihnmiseen, josta sinulla on ollut esimerkiksi kansalaisuuden perusteella vahva mieli-
pide ja kun ehdit tutustua h&neen, huomaat, ettei han olekaan yhtaan stereotypiansa mukai-
nen.

Onko sinulla ollut joskus ennakkokasitys jostakin ihmisesta ja huomannut myéhem-
min ennakkokasityksesi vaaraksi?

Onko sinulla jaanyt erityisesti mieleen joku ihminen, joka on ollut erilainen kuin sin&a?
Milla tavalla etelampé&néa asuvat ihmiset eroavat Lapissa asuvista?

Onko olemassa jotain erilaisuutta, mita sina et hyvaksy?
Room. 12:2

Mita raamatunkohdassa neuvotaan tekemaan?

Onko sinusta helpompi olla oma itsesi vai menetké mieluummin muiden esimerkin
mukaisesti?

Meistad jokainen menee jonkin verran valtavirran mukana. Missa asioissa sina menet
virran mukana?

Missa asioissa et missaan olosuhteissa voisi menna valtavirran mukana?

Matt. 7:1-5
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Mita luulet, mita kaikkea toisen ihmisen leimaamisesta tai tuomitsemisesta voi seu-
rata?

Mika on naurettavin ennakkoluulo, jonka olet kuullut?

My6s suomalaisuuteen ja Lapissa asuviin liitetdan paljon erilaisia ennakkoluuloja. Mil-
laisia stereotypioita olet kuullut Lapissa asuvista tai ylipdataan suomalaisista? Pita-
véatko ne kohdallasi paikkaansa?

Liitamme tiettyihin kulttuureihin seka ihmisten ulkonakaihin tiettyja ennakkoluuloja. Moottori-
pyordilijat ja hevimiehet ovat kiroilevia kovanaamoja. Tummaihoiset ovat rikollisia. Muslimit
ovat kaikki hartaita uskovaisia ja terroristeja.

Ennakkoluulot kuuluvat ihmisluontoon, mutta niiden ei saa hallita meidan kaytdsta. Ennakko-
luulojen takia suljemme pois monia ihmisryhmia pelkkien median luomien mielikuvien takia.
Meidan taytyy muistaa, ettei uutisiin paase kuin pieni prosentti esimerkiksi terrorismia teke-
vistd muslimeista

Ennakkoluuloja tulee aina olemaan, mutta sina voit paattaa, leimaatko tietyn ihmisen heti tiet-
tyyn kaavaan vai annatko heille mahdollisuuden todistaa olevansa jotain muuta kuin ennak-
kokasityksensa. Myos toisella henkil6lla saattaa olla ihan vaaranlaiset ennakkoluulot sinusta.
Eikd olisikin sinustakin mukavaa todistaa hanelle, ettet ole oma stereotypiasi?

TEHTAVA: Vastakkainasettelupiiri. Jaetaan ryhma kahtia ja annetaan keskustelunaihe,
joka jakaa mielipiteita voimakkaasti suuntaan ja toiseen. Tarkoitus on, ettd nuori jou-
tuu asettumaan keskustelupiirissa sellaiseen asemaan, josta hénella voi henkilokoh-
taisesti olla aivan painvastainen mielipide, mutta han joutuu perustelemaan héanelle
annetun mielipiteen muille. ISOINEN: MUISTA PURKAA ROOLIT ESIM. KESKUSTELE-
MALLA MILLAISET FIILIKSET TEHTAVASTA JAI.

Aiheita (saa myos keksia lisaa):

Alypuhelimet sallitaan koulussa vs. dlypuhelinten kieltaminen koulualueella
Porojen on saatava olla vapaana vs. porot kuuluvat aitaukseen

Luonnossa kulkemisen hy6dyt vs. luonnossa kulkemisen haitat

Onko oikein varastaa, jos on kysymys eldmasta ja kuolemasta? Kylla vs. ei.

Onko metsastaminen oikein vai ei?
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Tyontekijdhaastatteluiden tulokset

Utsjoki

1. Kuka olet? Mista kotoisin? Mika on virkasi/asemasi? Kauanko olet tydskennellyt seura-
kunta tyossa?

Olen Juha Reinola, Utsjoen seurakunnan nuorisotybénohjaaja. Valmistuin nuorisotyénohjaajan
virkaan vuonna 1988. Utsjoella aloin tydskennella heti armeijan jalkeen. Nyt olen tydskennellyt
Utsjoella 29 vuotta, pian kolmekymmenta.

2. Mika on sinulle tarkeaa pohjoisessa asuessa, eli mika on sitd pohjoista ulottuvuutta?

Luonto on hyvin tarkeaa Utsjoella asuessa. Luonnossa viihtyminen kuuluu kulttuuriin. Kalastus
seka retkeily kuuluvat nuorisotoimintaan. Jarjestetaan myoés moottorikelkkasafareja seka ka-
noottivaelluksia. Myds Norjaan tehdaan retkia. Jadmeren laheisyys hyddynnetaan esimerkiksi
tekemalla sinne kalastusreissuja.

3. Minké koet olevan nuoria lahella tai tarkedd pohjoisessa asuessa?

Nuorille samat asiat laheisia. Voivat tulla esimerkiksi nuorteniltaan moottorikelkalla. Nuoret
esittelevat innolla moottorikelkkoja ja se on heille tarkeaa.

4. Mika teilla toimii raamattupiirimateriaalina nykyaan? Mité sailyttamisen arvoista nykyi-
sessa raamismateriaalissa on?

Raamattupiirimateriaalina toimii raamattuopistolta talteen otetut vanhat kysymykset, joita on
hieman muokattu nuorille sopivimmiksi. Materiaali on vanha ja uudelle olisi tarvetta. Ihan hyvat
kysymykset ja yrittdvat vieda aiheet henkilokohtaiselle tasolle. Nuoret huomaavat, ettd Raa-
matusta |0ytyy apua ja vastauksia nykypaivan elamaan.

5. Mikéa on koettu huonoksi vanhassa raamattupiirimateriaalissa?

Elama kehittyy, nuorten kiinnostusten kohteet kdnnykéat ja sahkdiset viestimet lisaantyneet.
Vanha materiaali ei ole pysynyt muutoksessa mukana. Kysymykset tulisi saada lahemmas
nuorten elamaa.

6. Millaista toiminnallista osuutta kaipaatte raamattupiirimateriaaliin? Kaivataanko toimin-
taa ulkona, sisélla vai pitaisiko olla vaihtoehto molempiin?

Parasta olisi materiaali, joka olisi seka ulkona etta sisélla toteutettavissa. Parempi olisi mukau-
tettava toiminnallisuus. Kesalla saa voi muuttua hetkessa eika siis aina voi ulkona olla. Talloin
materiaali tAytyy voida toteuttaa myds sisatiloissa.
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7. Kuinka pitka materiaalin tulisi olla? Kauanko yksi raamattupiiri kerta kestaa ja montako
kertaa raamattupiirid pidetaan leirin aikana?
Yksi raamattupiiri kerta kestéa puolisen tuntia. Kertoja on noin viitisen kertaa per leiri.

8. Vapaa sana ja muut toiveet?

Toiminnallisia juttuja olisi hyva olla mukana. Kysymyksia seké osallistamista. Monipuolisuutta,
jotta materiaalissa olisi jokaiselle jotakin.

9. Kuvalile leirintdaluetta ja sen ymparistoa.
Leiri jarjestetaan seurakuntakodilla, jossa on sali ja nukutaan lattialla. Grillikota vahan matkan

paassa. Loytyy biljardihuone, ilmakiekkohuone seka ulkoiluhuone, jossa hiekkamaa. Ymparis-
to6ssé on tunturia ja metsaa (puolitoista metrisia koivuja).
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Inari

1. Kuka olet? Mista kotoisin? Mika on virkasi/asemasi? Kauanko olet tydskennellyt seura-
kunta tyossa?

Tormasen Viivi Porvoosta. Nyt tyoskentelen Inarin seurakunnassa. Olen tyéskennellyt nuori-
sotyOnohjaajana helmikuusta. Viime vuoden syyskuusta ollut tyéssa. Utsjoella ollut harjoitte-
lussa seitseman viikkoa.

2. Minka koet olevan nuoria lahella tai tarkeaa pohjoisessa asuessa?
Nuorten elamassa nakyy erilaisina harrastuksina kuten kelkkailu tai hiihto. Utsjoella milloin toi-
mintaa pitaa, ettei mene porojuttujen kanssa paallekk&in. Muuten aika samanlaista kuin Por-
voossakin.

3. Mika teilla toimii raamattupiirimateriaalina nykyaan?

Raamattupiirimateriaalina toimii kaverin opinnaytetyémateriaali.

4. Millaista toiminnallista osuutta kaipaatte raamattupiirimateriaaliin? Kaivataanko toimin-
taa ulkona, sisalla vai pitaisiko olla vaihtoehto molempiin?

Vaihtoehtoinen ja toiminnallinen raamattupiirimateriaali. Sellainen, jonka voi toteuttaa myds ul-
kona saavarauksella, mutta soveltuu helposti myos sisatiloihin.

5. Kuinka pitka materiaalin tulisi olla? Kauanko yksi raamattupiiri kerta kestaa ja montako
kertaa raamattupiirid pidetaan leirin aikana?

Yksi raamattupiiri kerta kestaa tunnin, mutta varsinaista raamattupiiria ei ole. Ei ole mytskaan
viela raamattupiireilla kiintedd maaraa rippikoulussa.

6. Vapaa sana ja muut toiveet?
Materiaali olisi hyva olla sédhkdisessa muodossa. Saamelaisuutta olisi mukava saada materi-
aaliin mukaan.

7. Kuvaile leirintaaluetta ja sen ymparistoa.

Leiri alueelta l16ytyvat grillikota, vanhahko rakennus, rantasauna seka joki vieressa. Leirialue
sijaitsee keskella metsaa.
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Sodankyl&, Risto Kaarniemi

1. Kuka olet? Mista kotoisin? Mika on virkasi/asemasi? Kauanko olet tydskennellyt seura-
kunta tyossa?

Olen Risto Kaarniemi, nuorisotyénohjaaja Sodankylan seurakunnasta. Olen ty6skennellyt So-
dankylassa 25 vuotta. Kaikkiaan olen tydskennellyt 35 vuotta nuorisotytntekijand. Syntyjani
olen Mikkelista ja Jyvaskylassa vietin nuoruuteni. Ristiinassa tyoskentelin +7 vuotta lastenko-
dissa.

2. Mika on sinulle téarkeaa pohjoisessa asuessa, eli mika on sitd pohjoista ulottuvuutta?
Itselleni tarkeinta on luonto, seka siihen liittyvat harrastukset. Lapissa tarkeaa on tietynlainen
ihmistyyppi. Ihmiset paastavat hyvin kontakteihin. Paasaantdisesti Lapissa asuvat inmiset ovat
avoimia ja rehellisia.

3. Minké koet olevan nuoria lahella tai tarkedd pohjoisessa asuessa?

Nuorille luonto on tarkeassa asemassa. Tuttuutta ja turvallisuutta lisda se, etta ympyrat ovat
pienid, eli nuoret ndkevat toisiaan joka paikassa ja kaikki tuntevat kaikki. Taméa nakyy nuorten
huolenpidosta toisistaan eika ole tarvetta tutustua erityisemmin, kun kaikki tuntevat toisensa
entuudestaan. Lapissa on nuorilla myds tietynlainen rauhallisuus seka kaipuu “etelan rientoi-
hin”.

4. Mika teilla toimii raamattupiirimateriaalina nykyaan? Mita sailyttdmisen arvoista nykyi-
sessa raamismateriaalissa on?

Heli Pruukin, Lassi Pruukin seka Raimo Hakolan kirjoittama Raamis, I0yt6retki -materiaali. Ma-
teriaalissa on se hyvaa, ettéd se on hyvin Raamattu keskeinen.

5. Mikéa on koettu huonoksi vanhassa raamattupiirimateriaalissa?
Ei mitdéan kummemmin huonoksi koettua ole, ainoastaan voisi olla aina enemman tahan pai-
vaan paivitettyd. Ta&man paivan nuorten elamé on toisenlaista, kuin mita se oli kirjan kirjoitta-

misen aikaan. Raamatun pohdiskelua alussa olisi tulevassakin materiaalissa hyva juttu.

6. Millaista toiminnallista osuutta kaipaatte raamattupiirimateriaaliin? Kaivataanko toimin-
taa ulkona, sisalla vai pitaisiko olla vaihtoehto molempiin?

Suotavaa olisi sovellettava materiaali, jota voisi kayttda helposti seka sisalla etta ulkona.

7. Kuinka pitka materiaalin tulisi olla? Kauanko yksi raamattupiiri kerta kestaa ja montako
kertaa raamattupiirid pidetaan leirin aikana?

Raamattupiiri kertoja on yhdessa leirissa 7. Yhden raamattupiirin kesto on noin 45 minuuttia.

8. Miten uusi rippikoulusuunnitelma vaikuttaa koottavaan materiaaliin?



LIITE 2/5
Rippikoulusuunnitelma tulee korostamaan sitd, ettd nuoret ovat entista aikaisemmassa vai-
heessa mukana suunnittelemassa rippileiria. Muuta ei viela osata kertoa uudistuvasta rippi-
koulumateriaalista.

9. Vapaa sana ja muut toiveet?
Toiveena olisi, ettd tuleva materiaali pystyisi ottamaan Lappilaisen ulottuvuuden huomioon.
Olisi hienoa, jos materiaaliin saisi huomioitua kulttuuriperimat seka saamelaisuuden. Lapin us-
komukset ja tarinat olisi mukava saada jotenkin esiin.

10.Kuvaile leirintaaluetta ja sen ymparistoa.

Leirintdkeskus nykyaikasilla varusteilla. 45: ll& majoituspaikalla metsan keskella. Kangas-
maasto seka Sattasjoki vieressad. Myds Sattasvaara, joka on retkikohteena kesan rippileireilla.
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Sodankyla, Kaisa-Sisko Jauhiainen

1. Kuka olet? Mista kotoisin? Mika on virkasi/asemasi? Kauanko olet tydskennellyt seura-
kunta tyossa?

Olen Kaisa-Sisko Jauhiainen. Olen nuorisotytnohjaaja Sodankylan seurakunnassa. Olen tyos-
kennellyt nuorisotydnohjaajana 33 vuotta.

2. Mika on sinulle tarke&é pohjoisessa asuessa, eli mikéa on sité pohjoista ulottuvuutta?

Luonto sekd vuodenaikojen vaihtelu. IThmisissa nakyy sellainen pohjoinen hulluus. Rauha,
perhe seka suku.

3. Minké koet olevan nuoria lahella tai tarkedd pohjoisessa asuessa?
Nuorille on tarkeaa kaverit seka perhe. Nuoret kokevat negatiivisena sen, etta taalla ei ole
kaikkea kivaa, mita etelassa on. Esimerkiksi tytot kaipaavat kauppoja ja musiikista pitaville ei
ole banditapahtumia.

4. Mita sailyttdmisen arvoista nykyisessa raamattupiirimateriaalissa on?
Raamattulahtoisyys, jotkut teemat ovat keskustelulahtdisa ja siita erityisesti on tykatty.

5. Mika on koettu huonoksi vanhassa raamattupiirimateriaalissa?
Materiaali kaipaisi paljon enemman toiminnallisuuta. Materiaali kaipaisi lisd& pohjoista ulottu-
vuutta, silla sité ei ole talla hetkella lainkaan. Tata ei olla koettu hyvaksi nykyisessa materiaa-

lissa.

6. Millaista toiminnallista osuutta kaipaatte raamattupiirimateriaaliin? Kaivataanko toimin-
taa ulkona, sisalla vai pitaisiko olla vaihtoehto molempiin?

Mukautuvaa, toteutusmahdollisuudet ovat hyvat leirikeskuksessa. Luontoon liittyvaa juttua.
Olisi hienoa, jos edes osa osista ulkona vedettavaksi. Elementteja voisi tuoda materiaaliin.

7. Vapaa sana ja muut toiveet?

Joki mukaan jotenkin/muu ympardiva luonto. Isoiselle mahdollisuus vaikuttaa sisaltéon.



LITE 2/7
Isoisen/Leiriavustajan haastattelu, Saku Puotiniemi

1. Nimi ja tausta seurakunnassa.

Saku Puotiniemi isoinen seka leiriavustaja. Toimin talla hetkella harjoittelijana Sodankylassa.
Noin 17 vuotta olen ollut mukana Sodankylan seurakunnan toiminnassa. Perhekerhoissa 3
vuotiaasta lahtien ja 5 vuotta toiminut nyt rippikoulutyéssa.

2. Mita muistat raamattupiireista?

Raamattupiireja on ollut mukava pitda. Niissa paasee puhumaan nuori nuorelle niin aiheet seka
nuoret avautuvat paremmin.

3. Onko raamattupiirimateriaali aina avautunut sinulle?

Riippuu aiheesta. Silloin, kun aihe on ollut yleisesti elamaan liittyvaa, niin on saanut paljon irti.
Mutta joskus ei millaan saa kasiteltdvasta aiheesta kiinni. Kaytdssa olevassa materiaalissa on
taustan selitys, joka on valilla puuduttavan pitkaa luettavaa. Mutta valilla se on todella hyva ja
hieno lukea ja avata nuorille.

4. Mika sinulle on sitéa Pohjoista ulottuvuutta?

Se on lottovoitto syntya Lappiin. Varsinkin Sodankyladn. Rauha ja yksinkertaisuus. Kuitenkin
l6ytyy mukavasti aktiviteetteja ja harraste mahdollisuuksia. En halua kaupunkiin enka halua
mihinkaan Utsjoelle, jossa ei kasva edes puita. Sodankyla on juuri sopiva.

5. Mita teet vapaa-ajalla?

Koulut jarjestavat harrastemahdollisuuksia seka sosiaalista kanssakaymista. Seuroja, jotka tu-
kevat eri harrastetoimintaa, on paljon. Seurat mygs jarjestavat tilat harrastuksiin.

6. Missa vietat vapaa aikasi?
En niinkaan liilku luonnossa. Enemman aikaa menee urheiluhommissa. Jalkapallo on tarkeaa.
7. Mita toivot uudelta materiaalilta?

Nuorisolahtdisempi. Ei niin vaihteleva kuin nykyinen. Elamantilanteisiin sopivampi, eika liikkaa
tyyliin "Jeesus auttaa ja pelastaa aina”, vaan ihan elamantilanteisiin sopiva.

Mutta raamattuldhtdisyys on tarke&. Raamattupiiri on nuorelle paras paikka tutkia Raamattua.
Nuoren on helpompi tutustua siihen isoisen ja materiaalin esimerkkien kautta. Nuoren uskon
asiat saisi tuntumaan arkipaivaisilta asioilta eika sellaiselta morolta milta ne nyt tuvat. Uskonto
on vieraantunut nykyajan nuorista ja kulttuurista. Uuden materiaalin olisi hyva tuoda uskoa
myos arkeen.



