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Tiivistelma

Sorkkaterveys vaikuttaa lehmien hyvinvointiin ja maitotilayrityksen talouteen. Sorkkaterveyttd edistetdan ensisi-
jaisesti ennaltaehkaisevalld sorkkahoidolla. Suomalaisen sorkkahoidon historia alkaa noin 50 vuotta sitten. Nykyi-
sin lypsylehmien sorkkia hoitaa noin 60 ammattimaista sorkkahoitajaa. Sorkkia voidaan hoitaa myds sorkanhoito-
kurssin suorittamisen jalkeen, ilman etta ammattia harjoitetaan ammattimaisesti.

Ontumista esiintyy 20-30 %:lla lypsylehmista ja eniten kahden ensimmaisten kuukausien aikana poikimisen jal-
keen. Ontumisen maaraa ja taloudellisia vaikutuksia aliarvioidaan helposti tilatasolla. Suositus on, ettd lehman
sorkat hoidettaisiin kaksi kertaa vuodessa: noin kaksi kuukautta ennen poikimista ja kaksi kuukautta poikimisen
jalkeen.

Opinndytetydn tavoitteena oli selvittda vastaako ammattiryhman osaaminen palvelunostajien vaatimuksia ja 16y-
taa kehityskohteita ammattimaiseen sorkkahoitoon. Naita asioita lahdettiin kartoittamaan kyselytutkimuksella.
Kyselytutkimuksen kohderyhman muodostivat maitotilayrittdjat ja ammattimaiset sorkkahoitajat. Heiltd pyrittiin
selvittdmaan sorkkahoidon kaytanteita, seka mielipiteita siitd miten he nakevat nykyisen ja tulevan sorkkahoidon
tilanteen. Tydn toimeksiantajana oli Osuuskunta Maitosuomen Terveys-tiimiin kuuluva Minna Jolkkonen.

Kyselyt tehtiin maaliskuussa 2020. Kysymykset kasittelivat kohderyhmien sorkkahoidon kayténteitd, seka kartoitti-
vat kokemuksia ja mielipiteitd aiheeseen liittyen. Vastausaikaa annettiin aluksi viikko, mutta kaikki yllattaneen ko-
ronaviruksen takia kyselyn vastaamisaikaa jatkettiin yhdeksalla paivalla. Maitotilayrittdjia kyselyn oli mahdollista
tavoittaa noin 2 320 vastaajaa ja vastauksia saatiin 132, joten vastausprosentti oli 5,7. Sorkkahoitajilta kyselyn oli
mahdollista tavoittaa 36 vastaajaa ja vastauksia saatiin 24, joten vastausprosentti oli 66.

Vastauksista voidaan todeta, ettei ammattiryhmédn osaaminen vastaa palvelunostajien vaatimuksia. Puutteiksi
mainittiin muun muassa sorkkahoitokaluston ja -valineiden aiheuttama tautipaine, seka sorkkahoitajien kiire ja
ylity6llisyys. Kehityskohteina voidaan mainita hinnoittelupolitiikan uudelleen arvioiminen, jolloin kayttdéon tulisi
tuntihinnoittelu nykyisen hoidettu eldin -hinnoittelun tilalle. Laatuvaihtelua korjaamaan ehdotettiin ammattinimik-
keen sertifiointia ja alan pariin toivottiin enemman tekijoitd. Sorkkahoitajat kertoivat, ettd sorkkahoitopaikka ja
hoitotapahtuma tulisi suunnitella tilatasolla aiempaa paremmin jo navetan suunnitteluvaiheessa. Lisaksi sorkka-
hoitajia pitdisi tiedottaa tilalla olevista taudeista.

Opinnaytetydn jatkokehitysideoita ovat sorkkahoitajien ammattinimikkeen mahdollinen sertifiointi ja ajatus tar-
kemmin ilmaistuista sorkkahoitoon liittyvista vaatimuksista. Tilatasolla tapahtuvaan ontumisen havainnointiin ja
akuuttien ontumisien hoitoon voitaisiin jarjestaa lisaa koulutusta. Tilan oman sorkkahoitoparren tarpeellisuutta
tulee myos arvioida tapauskohtaisesti.

Avainsanat
sorkkahoito, sorkkaterveys, ontuminen, sorkkahoitaja, maitotilayrittdja, lypsykarja
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Abstract

Cloven hoof health affects the well-being of the cows and the economy of the dairy farm. Cloven hoof care is pri-
marily improved through precautionary hoof trimming. Lameness occurs in 20-30% of the dairy cows. Its quan-
tity and economic impact are easily underestimated at the farm level. Nowadays, about 60 professional hoof trim-
mers take care of the hooves of the dairy cows. The recommendation is that the hooves of the cows would be
treated twice a year about two months before and after calving.

The aim of the thesis was to find out whether the competence of the professionals meets the service buyers’ re-
quirements and to find development areas within the professional hoof trimming. These concerns were mapped
out by a survey. The target group of the survey was the dairy farmers and the professional cloven hoof trimmers.
The aim was to find out from them about the current trimming practices, as well as to find out their opinions
about how they see the current situation and the future of the cloven hoof trimming. The applicant of the work
was Minna Jolkkonen who is part of the health team of Osuuskunta Maitosuomi.

The surveys were conducted in March 2020. The questions of the survey dealed the hoof trimming practices of
the target group as well as experiences and opinions towards the topic. Initially the response time was one week
but due to the surprising coronavirus situation, the response time of the survey was extended by nine days. The
surveys for the dairy farmers was accessible for 2 320 respondents and there were 132 responses, so the total
response rate was 5,7 %. The survey for the cloven hoof trimmers was accessible to 36 respondents and there
were 24 responses, so the response rate was 66 %.

Based on the answers it can be stated that the competence of the professionals does not meet the requirements
of the service buyers. The shortages mentioned were for example the disease pressure caused by the trimming
equipment and instruments as well as the rush and the overemployment of the cloven hoof trimmers. Reassess-
ment of the pricing policy, can be mentioned as a development target. To prevent inaccuracy in quality it was
suggested that the job title would be certificated and that there would be more workers in that profession. The
hoof trimmers told that it would be better to plan the hoof trimming place and the actual trimming itself already
when planning the barn. In addition, it would be important to inform the cloven hoof trimmers about the diseases
in the barn.

Keywords
cloven hoofcare, cloven hoof, dairy cattle, hoof trimming, cloven hoof trimmer
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1 JOHDANTO

Sorkkahoidon térkeys on ymmarretty jo pitkdan, mutta sorkkahoidon merkitys on lisddntynyt lehm-
ien siirtyessa parsinavetoista yhd enemman pihatoihin. Suomessa sorkkahoito on aloitettu virallisem-
min noin 50 vuotta sitten. (SSHY 2017.) Miksi sitten ontuminen on edelleen merkittdva ongelma?
Erds syy on se, etta lypsykarjoissa ovat yleistyneet ontumiselle altistavat ominaispiirteet: noussut

tuotos, vakeva ruokinta, kasvaneet karjakoot ja pihattojen yleistyminen (Blowey 2008, 10).

Lehman sorkat on suunniteltu kannattelemaan eldgimen painoa pehmealld, joustavalla maa-alustalla.
Terveet ja kivuttomat sorkat ovat edellytys hyvin liikkuville ja aktiivisille lehmille. Ongelmat sorkissa
aiheuttavat kipua ja kipua valttdakseen lehma ontuu. Suomessa ontumista esiintyy 20 — 30 %:lla
lypsylehmistd. Ontumisen aiheuttamia taloudellisia vaikutuksia ja ontumisen maaraa aliarvioidaan
helposti tiloilla. (Frondelius 2017.) Saanndlliselld sorkkahoidolla parannetaan lehman mahdollisuuksia
tuottaa kykynsa mukaisesti ja lisatdan hyvinvointia (Lampinen 2006, 7). Sorkkien hoito on tarkeas,
koska sen avulla ennaltaehkaistdan sorkkasairauksia ja asentovirheitd, seka hoidetaan tapaturmista
johtuvaa ontumista. Alentunut sorkkaterveys aiheuttaa merkittdvaa tulonmenetysta. Lisdksi sork-
katerveys on eldinten hyvinvointikysymys. (Paakala 2020.) Sorkkaterveydella on merkittdva vaikutus
yrityksen talouteen, eldinten tuotokseen, kestavyyteen ja hyvinvointiin. Keskimaarin sorkkaongelm-
ien kustannukset tilaa kohti ovat yli 8 000 euroa vuodessa, ja Suomessa sorkkaongelmien aiheut-

tama kokonaisarvio on 30 miljoonaa euroa (Faba 2019).

Suomen sorkkahoitoyhdistyksen mukaan Suomessa on noin 60 ammattimaista sorkkahoitajaa, jotka
kiertavat omien sorkkahoitoon liittyvien laitteiden kanssa maitotiloilla suorittamassa sorkkahoitoa.
Sorkkahoitopalvelujen ostaminen on vapaaehtoista ja sorkkahoito on palveluammatti. (SSHY 2017.)
Tavoitteena on, etta lehman sorkat hoidettaisiin kaksi kertaa vuodessa ennaltaehkaisevasti ja akuutit
ongelmat valittdmasti, kun ontumista havaitaan. Mita aikaisemmin ontuminen havaitaan ja
hoidetaan, sita tehokkaammin se saadaan hoidettua, ja ndin taloudellisia tappioita ei ehdi syntya

kovin paljon ja eldinten hyvinvointi paranee. (Lyytikdinen 2016.)

Taman opinnaytetyon tarkoituksena on selvittda maitotilayrittdjien ja sorkkahoitajien kasityksia sork-
kahoidon nykytilanteesta ja kehityskohteista. Tyon tavoitteena on selvittda, miten sorkkahoitajien
osaaminen vastaa palveluiden ostajien tarpeita. Ty6 koostuu kirjallisuuskatsauksesta ja kyse-
lytutkimuksesta. Opinndytetydn toimeksiantajana on Osuuskunta Maitosuomi, eldinten hyvinvoinnin
asiantuntijana Valion Terveys-tiimissa toimiva Minna Jolkkonen. Toimeksiantaja saa opinnaytetydn
my6ta kasityksen siitd, mika tilanne on nyt ja mité voitaisiin tehda tulevaisuudessa toiminnan kehit-
tamiseksi. Osuuskunta Maitosuomi on suurin Valion omistajaosuuskunnista, sillda osuuskuntaan
kuuluu 117 kuntaa ja noin 2400 omistajatilaa (Osuukunta Maitosuomi 2020). Aiheen ldysin seuraten

omaa mielenkiintoani ja tyoni toivoin olevan lypsylehmien hyvinvointiin liittyva.
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2 SORKKIEN VAIKUTUS LEHMAN HYVINVOINTIIN JA YRITYKSEN TALOUTEEN

Lehman paino jakautuu 55 % etuosalle ja 45 % takaosalle, joten 700-kiloisen lehman yhdelle etuja-
lalle painoa jakautuu 210 kiloa ja takajalalle 140 kiloa. Lehma seisoo sorkkien paalla keskimaarin 10
tuntia vuorokaudessa (kuva 1). (Hulsen 2009.) Sorkkaterveyden hintaa on helppo tarkastella sorkka-
hoitajan laskun perusteella tai antibiottikuurin vuoksi menetetyn maitomaaran takia. Sorkkatervey-
den ongelmiin liittyy kuitenkin paljon muita ontumisesta aiheutuneita tappioita. Tappioida muodos-
tuu suorina ja piilokuluina. Piilokuluja on hankala havaita. (Lyytikdinen 2016.) Tarkasteltaessa yrityk-
sen taloutta on tarkead, etta sorkkaterveyden nykytilanne ja kehityssuunta tunnistetaan (Lampinen
2006, 8).

Lehman sorkan rakenne
Sorkan poikkileikkaus

Ojentajajanne._
Sadriluu

Vuohisnivel
Vuohisluu

Pikkusorkka

Ruununivel o
Pinnallinen

koukistajajanne

Ruunuluu

Ruununraja Syva koukistaja-

Sarveissauma janne

Sorkkanivel __ Veneluu

Sorkkaluu _ / I

Kiille Pakiaispatja
Martosorkka

Karki S48 :

— Kanta
Sarveis- Kovaa
seinamd | | sarveista \  Pehmeaa

| Valkoviiva \ sarveista

KUVA 1. Poikkileikkaus naudan sorkasta. Sorkan sisempia kipua aistivia osia suojaa sarveinen.
Vaikka sarveisen mukautumiskyky on kohtuullinen, joutuvat sorkat koville navettaymparistéssa.
(Niemi 2006, 22.)

2.1  Sorkkaterveys

Suurin kaytanndén merkitys sorkkaterveydessa on se, etta lehma olisi tuottamassa maitoa vield vuo-
sien ajan. Alentunut sorkkaterveys on merkittava tulonmenetyksien aiheuttaja ja hyvinvointikysymys
(Paakala 2020). Sorkkaterveys on kunnossa, kun lehma liikuu, tiinehtyy, sy6 ja makaa tarpeeksi
(Lyytikdinen 2016). Sorkkaterveyden parantaminen vaatii kokonaistilanteen ymmartdmista ja aktii-
vista seurantaa (Faba 2019). Sorkkasairauksien ennaltaehkaisyssa padosassa ovat navetan olosuh-
teet, ruokinta ja saanndllinen sorkkahoito, koska tutkimuksien mukaan periman osuus sorkkasai-

rauksien suhteen ei ole kovin merkittdva (Laakso 2006).
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Sorkkasairaudet jaetaan kahteen ryhmaan, tarttuviin ja ei-tarttuviin. Tarttuvat sorkkasairaudet joh-
tuvat yleensa bakteereista ja ne levidvat eldimesta ja tilalta toiseen. Tarttuvat sorkkasairaudet, ku-
ten sorkka-alueen ihotulehdus eli Digital Dermatitis, ovat nykyisin todellisia ongelmia. Ei-tarttuvat
sairaudet johtuvat ruokinnasta, rasituksesta ja traumoista. (Wainio 2019.) Rakenteellisesta muutok-
sesta johtuvaa kierresorkkaista lehmda on hoidettava useasti, koska sorkan vaara asento aiheuttaa
helposti anturahaavaumia ja johtaa huonoon jalka-asentoon. Perima vaikuttaa kierresorkan syntyyn
5-15 %. (Kujala 2006, 57.)

Sorkkaterveystilaston mukaan Suomessa eniten sorkkasairauksia aiheuttaa vertymat anturassa, val-
koviivan repedama ja kantasyopyma. Proagrian (2019) suorittaman tuotosseurannan mukaan ensikoi-
den poistosyita olivat jalkasairaus (4,4 %) ja jalkarakenne (2,7 %). Useamman kerran poikineiden
poistosyiksi oli ilmoitettu jalkasairaus (5,9 %) ja jalkarakenne (4,5 %). Terveystarkkailun tuloksien
mukaan eldinldakarin merkitsemaa sorkkahoitoa saaneiden lehmien osuus oli 2,4 % 100 lehmaa
kohti. Hoitoprosentti kohosi merkittavasti sorkkasairauksien suhteen tehdessa vertailua tuotostason
mukaan; 9 500-10 499 kilon maitotuotoksella sorkkasairauden hoitoprosentti oli 2,34 kun vastaa-
vasti yli 10 500 kilon maitotuoksella se oli 4,13. (Faba 2018.)

Sorkkaterveytta voidaan edistdada Wainion (2019) ja Junnin (2016) mukaan sdannéllisen, mahdollisim-
man hyvin yksilén vaatimuksen mukaan toteutetun sorkkahoidon seka sorkkahoitoraportin analy-

soinnin, ja siita l6ytyviin toimenpiteisiin ryhtymisen jalkeen kuvion 1 mukaisesti.

Oikein mitoitettu

parsi,
syvakuivike
paras
Tasapainoinen Terve ja hyvin
ruokinta toimiva potsi
Oikea Ei rajua
laihtumista tai
kuntoluokka lihomista
Tehokas

ilmastointi, hyva
lannanpoisto,
turvalliset alustat

Hyvat olosuhteet

Ei ylitaytto,

Riittavasti tilaa mahdollisuus
vaistaa
Jaloittelu ja Lisad puhtautta
laidunnus ja liiketta

Tautipaine ja
-suojaus

Bioturvallisuus

KUVIO 1. Sorkkaterveyteen vaikuttaa moni eri tekija (Wainio 2019; Junni 2016).
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2.2  Ontuminen

Kipea ja huonosti liikkuva lehma on mahdollisimman vahan jalkeilla, ja ndin ollen se ei sy6 ja juo
riittavasti, mista seuraa nopeasti energiavaje ja laihtuminen. Sorkkahoidon avulla yritetdan ennalta-
ehkaista ontumista, seka siitd aiheutuvia taloudellisia tappioita - taman avulla lisdtdan kestavyytta ja
tuotosta. (Junni 2016; Lyytikdinen 2016.) Heikentynyt sorkkaterveys on suoraan pois yrityksen ta-
loudesta. Sorkkaterveyteen vaikuttavat kaikki asiat lehmén paivittdisessa olemisessa: hoito-olot, ruo-
kinta, ymparistd, yleinen terveystilanne ja ulkoilu. Mita vdhemman vakavia sorkkaongelmia tai ontu-
via lehmia esiintyy, sitéd parempi tilanne on. Kuitenkin havaitut akuutit ontumiset tulisi hoitaa viipy-
matta. (Lyytikdinen 2016.)

Ontuva lehma on jo kipea ja ontuminen on vaikuttanut sen hyvinvointiin ja tuotokseen. Ontumisesta
90 % arvioidaan johtuvan sorkista. (Kujala-Wirth s. a.). Seistessa nakyvan jalkavaivan aiheuttaa
kipu luissa ja nivelissd. Painon kannatteleminen on kivuliaampaa kuin liikkuminen. Jalkavaivan naky-
essd vain liikkeessa on kipu janteissa tai lihaksissa. Liikkuminen on tallgin kivuliasta ja eldin pyrkii
liikuttamaan jalkaa mahdollisimman vahan. Jalkavaivat voivat olla my®s seistessa ja liilkkeessa naky-
vid. (Hulsen 2009, 39.)

Ontuminen on yksi merkittavimmista hyvinvointiongelmista. Ontumista voidaan arvioida viisiportai-
sen asteikon mukaan (kuva 2). Ensimmaisessa luokassa (normaali) lehma seisoo ja kavelee
normaalisti selka suorana, pitkin ja varmoin askelin. Toisessa luokassa (lievasti ontuva) lehma
seisoo selka suorana, mutta kdyristda selkaa kavellessaan ja askellus on hieman epavarmaa. Taman
eldimen liikkumista tulee seurata (Hulsen 2009, 38). Tassa luokassa olevat lehmat heikentavat tilan
kannattavuutta ja niiden poisto saattaa tapahtua ennenaikaisesti (Niemi 2006, 30). Kolmannessa
luokassa (kohtalaisesti ontuva) lehma seisoo ja kdvelee selka kaareutuneena, askellus on ly-
hyttd. Hoidon tarve on kuluvan paivén aikana (Hulsen 2009, 38). Neljannessa luokassa (ontuva)
lehman selkd on kaareutunut seisoessaan ja kavellessaan ja lehma suosii tiettyja jalkoja. Eldin on
valittdmassa hoidon ja hoivan tarpeessa (Hulsen 2009, 39). Viimeisessa luokassa (vakavasti
ontuva) lehman selka on jatkuvasti kdyryssa ja silld on suuria vaikeuksia liikkua. Eldin vaatii teho-
kasta hoivaa ja ammattilaisen hoitoa (Hulsen 2009, 39). Niemen (2006, 30) mukaan viidennessa

asteikossa eldimen tuotos on vahentynyt 36 %.
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0l
FirstStep

Normal

Stands and walks normally with flat
back. Long confident strides.

Mildly Lame

Stands with flat back, arches
when walks. Slightly abnormal gait.

Moderately Lame

Stands and walks with arched back.
Short strides.

Lame

Arched back standing and walking.
Favors certain legs.

Severely Lame

Constant arched back.
Great difficulty moving.

KUVA 2. Naudan liikeluokitus, jossa havainnoitavia kohteita ovat selan kaareutuminen, askelluksen
lyheneminen ja laihtuminen. Liikettd arvioidessa tulee varmistua siitd, etta kdvely tapahtuu tasaisella
ja pitavalla alustalla. (Sprecher ym. 1997.)

On todettu, ettd ontumista esiintyy eniten ensimmaisien kuukausien aikana poikimisen jélkeen, ollen
korkeimmillaan kolmannen kuukauden kohdalla. Syita tdhan ovat poikimisen aikaan tapahtuvat muu-
tokset, joita ovat vahentynyt sorkan kasvu ja lisdantynyt lilke sorkkaluussa heikentyneen rasvapoh-
jan lisaksi. Poikimisen aikaan myds sorkan sarveinen on hauras ja nain ollen haavoittuvainen. Lehma
on herkimmilldan sorkkavioille noin kaksi viikkoa ennen ja kaksi viikkoa poikimisen jalkeen. Kaynnis-
tyneen maidon tuotannon on myds arveltu aiheuttavan mm. aminohappojen riittdmattémyytta sork-
kiin asti. (Blowey 2008, 92-93.)

2.3 Ontumisen vaikutus yrityksen talouteen

Heikentyneen sorkkaterveyden myo6ta teuraseldinten ja tilalla lopetettujen lehmien maara lisdantyy,
jolloin teurastulo pienenee ja havityskustannukset nousevat. Heikentynyt sorkkaterveys altistaa
my6s useille muille sairauksille, muun muassa: hedelmallisyysongelmille ja utaretulehduksille.
(Blowey 2008, 9.) Sorkkaterveyden laiminlydmisessa on kyse suhteellisen suuresta kokonaisuudesta
ja kuluista (Lyytikdinen 2016). Kujalan (2010, 14) mukaan uusi ontuminen maksaa keskimaarin

200 €/eldin ja maidon menetys on luokkaa 270—440 kg/tuotoskausi. Sadan lehman karjassa ontumi-
nen voi aiheuttaa esimerkiksi 9 000 € tappiot vuodessa, jos hoidetaan 30 ontumaa. Ontuva lehma
minimoi jalkeilla oloajan ja tata mydta ei kivun takia kiimakayttdydy. On todettu, ettd ontuminen

pidentda poikimavalia 28 padivad. Verrattaessa jaloiltaan terveeseen lehmaan on ontuvalla lehmalla
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1,6 kertainen riski sairastua muuhun sairauteen. (Hameenoja ym. 2006, 13-17.) Sorkkasairauden
aiheuttamat kustannukset jakautuvat Faban (2019) mukaan sorkkasairauden aiheuttamasta lisa-
tyosta ja eldinldakarikuluista (3 %) ja ladkintakuluista (10 %). Suurin osa on piilokuluja, joita aiheu-
tuu ennenaikaisesta poistosta (24 %), alentuneesta tuotoksesta (24 %) ja heikentyneesta hedelmal-
lisyydesta (39 %).

Valio maksaa heidan maidontuottajilleen vastuullisuuslisda, mikali maitotilayrittdja on sitoutunut
noudattamaan lisan ehtoja. Ehtoja ovat muun muassa kuuluminen nautatilojen terveydenhuollon
seurantajarjestelmaan ja eldinladkarin vuosittainen terveydenhuoltokaynti, ja tdman tyén kannalta
tarkeimpana sorkkaterveyden seuranta ja sorkkien sagnndllinen hoito. Tama lisa on osa laatu- ja
tuotantotapauudistusta, seka koko Valion vastuullisuutta alkaen vuodesta 2018. Maito ja me -lehden
mukaan (1/2019) vastuullisuuslisad on maksettu noin 93 % kaikesta Valion vastaanottamasta mai-
dosta. Vastuullisuuslisén saamiselle edellytys on, etta lehmien sorkat on pidettéva kelvollisessa kun-
nossa. Vuoden 2019 alussa sorkkatilannetta ei ole todennettu Nasevan kautta, vaan se on perustu-
nut itsearviointiin. (Huttunen 2019.) Reijo Junni toteaa Maito ja me -lehden haastattelussa, etta
kaikki sorkkahoitajat eivat jata raporttia hoidosta maitotilayrittajalle, ja Faban yllapitama Sorkka-
Mobiili ei ole tavoittanut viela kaikkia hoitajia. Sorkkaterveystiedot ovat kuitenkin oleellinen osa ter-

veydenhuoltoa. (Aaltonen s. a.)
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SORKKAHOITO

Lehmien sorkkien hoidolla on pitkd historia, mutta on se my&s muuttanut muotoaan tiedon ja teknii-
kan lisaantyessa. Pihattonavettojen yleistyminen on lisénnyt osaltaan sorkkahoidon merkityksen tar-
keyttd, koska lehman on liikuttava itse aktiivisesti navetassa. (Lyytikdinen 2016.) Sorkkahoitotapah-
tuman huomioiminen jo navetan suunnitteluvaiheessa takaa eldinten rauhallisen ja jouhevan kasitte-
lyn ja tyo sujuu nopeampaa. Lehmat hairiintyvat hieman sorkkahoidon tuoman hairion takia. (Niemi
2006, 32.) Toiminnallisen sorkkahoidon tarkoituksena on yllapitda sorkkaterveyttd, |6ytaa piilevat
viat ja sairaudet sorkasta, korjata jalkojen virheasentoja ja ennaltaehkaista aiemmin lueteltuja. Sork-
kahoitometodeja on kolme; hollantilainen metodi (tunnetuin ja kaytetyin hoitokaytantd), valkoviivan

metodi ja kansasin metodi. (Lyytikdinen 2016.)

1970-luvun alussa Suomessa toimi vain muutama ammattimainen sorkkahoitaja. Kyselyn mukaan
vuonna 1978 Suomessa toimi 101 sorkkahoitajaa, mutta vain kaksi paatoimisesti. Suomen sorkka-
hoitoyhdistys on perustettu vuonna 1987. (Saloniemi s. a.) Mikali maitotilallisella ei ole aikaa tai vaa-
dittavaa koulutusta suorittaa itse sorkkien hoitoa, on ammattilainen sorkkahoitaja ensiarvoisen tar-
kea asia. Junni (2016) on todennut etta, sorkkahoidon tilanteessa on kehitettavda. Ongelmia ovat
muun muassa sorkkahoidon saatavuus ja ontuvien lehmien tunnistaminen riittavan ajoissa, seka
akuuttien ongelmien hoidossa oleva liian suuri viive hoidon aloittamiseen. Faban (2019) mukaan
vuonna 2018 sorkkahoitotieto on talletettu 127 771 lypsylehmasta ainakin kerran. Luken tilastotieto-
kannan mukaan vuonna 2018 lypsylehmia on ollut koko maassa 263 636. Verrattaessa Suomen lyp-
sylehmd maaraa Sorkkamobiilin kautta talletettuun hoitotietoon on Suomen lypsylehmista alle puo-
lella (48 %) sorkkahoitomerkintd vuodelta 2018.

Sorkkahoitotietoja voidaan tallentaa sahkdisesti SorkkaModuuli ohjelmaan, joka on osa Minun Maati-
lani -ohjelmistoa. SorkkaModuuli on sahkdinen ohjelma sorkkaterveyden hallintaan ja seurantaan.
Sen avulla sorkkahoitajat tallentavat sorkkahoitotiedot tietokantaan reaaliaikaisesti hoitotilanteessa.
Minun Maatilani -ohjemistolla myds karjanomistaja voi tallentaa tiedot. SorkkaModuuli kayttaa kar-
janomistan, eldinladkarin ja sorkkahoitajan tallentamia tietoja sorkkasairauksista. Ohjelman on tar-
koitus karjanomistajan lisaksi soveltua tyokayttddn asiantuntijoille ja eldinlaakareille. SorkkaModuu-
lista nakee karjan kokonaistilanteen, seka historian sorkkaterveyden suhteen, tai sairaudet eritel-
tyind ja naita tietoja voi verrata muiden karjojen tilanteeseen. ProAgrian tarjoamassa Bisnes+:ssa
on sorkkasairauksien tulonmenetyksia havannoillistava toiminto, seka mahdollisuus seurantaan,

suunnitteluun ja ongelmien havaitsemiseen sorkkahoitojen ja -terveyden suhteen. (Paakala 2020.)

Sorkkahoitajille SorkkaMobiili on tullut kayttéén vuonna 2012, mutta sorkkahoitotietoja on keratty jo
vuodesta 2003. SorkkaMobiilia kayttdad Suomessa noin 45 sorkkahoitajaa, mutta talla neljan pohjois-
maan kehittamalla ja omistamalla ohjelmalla kayttdjia on yhteensa 230 sorkkahoitajaa. (Paakala
2020.) Faban sorkkaterveystilaston mukaan sorkkahoitotietojen kokonaismaara on lahtenyt voimak-
kaampaan nousuun vuonna 2013 ja jatkaa kasvuaan edelleen. Sorkkaterveystilaston (2019) mukaan
sorkkahoitotiedot olivat saatavissa 56.6 % Suomen lypsylehmamaarasta.
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3.1 Sorkkahoito kaytanndssa

Sorkkahoitoa suositellaan tehtavaksi eldinkohtaisesti vahintdan kaksi kertaa vuodessa. Poikimisen
aika on sorkkasairauksien otollisinta aikaa, joten sorkkahoitoa voidaan ryhmdkohtaisesti suunnitella
tapahtuvaksi 60 pdivaa ennen poikimista ja 60 paivaa poikimisen jdlkeen. Sorkkahoitajan kaynnit voi
jaksottaa niin, ettd hoitaja kdy useamman kerran vuodessa ja ottaa kaynnilldan oikeassa tuotosvai-
heessa olevan rutiiniryhman ja taman lisaksi muut hoitoa vaativat eldimet. On kuitenkin huolehdit-

tava, etta jokainen lehma tulee tarkastettua ja hoidettua vuosittain. (Frondelius 2017; Wainio 2019.)

Sorkkahoito perustuu osaavaan hoitajaan, joka tietaa sorkkahoidon perusteet ja oikean hoitoteknii-
kan. Lisaksi hoitoon tarvitaan oikeat valineet; tarpeelliset suojavarusteet hoitajalle, sorkkapuukko,
hohtimet, kulmahiomakone ja siihen sopivat laikat, sorkkakengat, liimaa ja raportointivalineet.
Sorkkahoito tehdaan sorkkahoitoparressa (kuva 3), jossa eldin on tukevasti kiinni. Ndin hoito on tur-
vallista niin eldimelle kuin hoitajallekin. Navetan olosuhteet, koko karjan sorkkaterveystilanne ja yk-

silollinen tarve huomioidaan sorkkahoitoa suunniteltaessa. Paivassa hoidettavien lehmien maara on

rajallinen, joten ammattimaisen sorkkahoitajan kaynnit tulee suhteuttaa karjakokoon. (Sarjokari s.

a.)

KUVA 3. Sorkkahoitoparsi ja sorkkahoitovalineitd. Sorkkahoitotapahtumaa ollaan parhaillaan valmis-
telemassa (Komulainen 2019-12-19).
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Hoitojarjestyksessa ensimmaisena ovat oireettomat eldimet, ja viimeisend, jopa eri valineilld, hoide-
taan ne, joilla oireet viittaavat tarttuviin sorkkasairauksiin. Tata jarjestysta noudattamalla ennaltaeh-
kaistdan mahdollisien tarttuvien sairauksien siirtymista eldimesta toiseen. Sorkkaparsi, tyévalineet ja
suojavarusteet tulee puhdistaa ja desinfioida tilakdynnin jalkeen, mikali tydskennelladn eri tilojen
valilla. (ETT 2019.) Sorkkahoidon jalkeen terveiden lehmien ei tulisi aloittaa ontumista, eika sen tu-
lisi aiheuttaa maitomdaran laskua. Hoidon avulla I6ydetaan ja hoidetaan vaurioita sorkasta, ja joskus
parantumista varten lehman sorkkaan lisatadn kenka tukemaan paranemista (kuva 4). Navetan
suunnitteluvaiheessa tulisi ottaa huomioon sorkkahoitopisteen paikka ja se, miten suuri parsi saa-

daan tilaan helposti ja miten lehmaliikenne ohjataan hoitoparteen. (Klemola s. a.)

KUVA 4. Sorkkahoidettu lehman takasorkka, josta 16ytyi valkoviivan repedma ja anturahaavauma.
Sisapuolen sorkkaan on liimattu sorkkakenka, jonka avulla kevennetdan vaurioituneen puolen paino-
rasitusta 4-6 viikon ajan (Komulainen 2019-12-19).

3.2 Sorkkahoito ammattina

Sorkkahoitaja on nautojen sorkkahoidon ammattilainen. Heidan jatkokoulutuksestansa vastaa Suo-
men Sorkkahoitajien yhdistys (SSHY). Sorkkahoitajat hinnoittelevat tyénsa hoidettua eldinta kohti
14-25 €, joka sisaltaa arvonlisédveron. Hoidon kokonaishinta muodostuu kilometrikorvauksesta,
€/hoidettu eldin, arvonlisavero, seka mahdollisesti jotain yksittdisia maksuja. Sorkkahoitoon on mah-
dollista kouluttautua sorkkahoitokurssin kautta, jonka hinta on ollut 2014 vuonna noin 1300 euroa.
Karjatalouden ammattitutkinnon sorkkahoitaja linjalla on mahdollista suorittaa sorkkahoitajan am-
mattitutkinto, joka kestaa noin vuoden. (Lyytikdinen 2016, 31).
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4 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS JA TAVOITE

Sorkkahoidon merkitys on ymmarretty jo pitkadn, mutta silti se herattda keskustelua. Yhta oikeaa
vastausta siihen, miksi sorkkia taytyy hoitaa, ei ole olemassa, mutta kuten tdhdn mennessa on
selvda, se on merkittdvassa osassa lehmien hyvinvointia ja kestavyytta. Tiedetadn, ettd Suomessa
on noin 60 ammattimaista sorkkahoitajaa, jotka kiertavat maitotiloilla tekemdssa sorkkahoitoa. Jot-
kut maitotilayrittdjista tai maatilojen tydntekijoista ovat kouluttautuneet itse hoitamaan oman tai
tietyn tilan eldimen sorkat, niin kutsutussa lyhytkoulutuksessa. Esimerkkina yhden viljelijéille suun-
natun kurssin kesto on nelja paivaa ja hinta 700 €+arvonlisavero (Huitin Holstein 2019). Kurssin su-
orittaneet maitotilayrittdjét eivat talloin osta palvelua ammattimaiselta sorkkahoitajalta. Isossa

osassa onnistunutta sorkkahoitoa on sitd tekeva henkild (Lyytikdinen 2016).

Kyselyn kohderyhmdn muodostaa kaksi eri kohderyhmaa; ammattimaiset sorkkahoitajat ja
Osuuskunta Maitosuomen maitotilayrittajat. Ammattimaisilta sorkkahoitajilta tarkoituksena on kar-
toittaa heidan osaamistaan ja suhtautumistaan paivittdisessa tydssa toimiviin asioihin, seka siella
kohdattuihin ongelmiin. Maitotilayrittdjiltd tarkoituksena on kartoittaa heiddn kokemuksia ja mielipi-
teitd ammattimaiseen sorkkahoitoon. Kyselytutkimuksen valineeksi valikoitui Webropol 3.0., koska
sen avulla kohderyhmét tavoitettiin sahkoisesti ja tutkimuslomakkeen helpotti analysointia. Kyse-
lytutkimuksen suunnittelu aloitettiin vuoden 2019 lopussa ja tyésuunnitelmaseminaarissa esiteltiin

alustavien kysymysten lista. Seminaarissa saatiin hyvia tarkenneksia kyselyn rakenteeseen.

Tutkimuksen tavoitteena on ammattiryhman osaamisen kartoitus ja osaamisen kehitystarpeiden 16-
ytaminen. Opinnadytetyon kirjallisuuskatsauksessa perehdytdan yleisesti sorkkaterveyteen ja -hoi-
toon, jotta ymmarretadn aiheen kokonaisuus ja miksi sorkkahoitoa tehdaan ylipaataan.
Opinnadytety® antaa toimeksiantajalle Osuuskunta Maitosuomelle tietoa nykyisestd ammattimaisesta
sorkkahoidosta. Kyselytutkimuksen avulla saadaan kokonaiskuva sorkkahoidon nykytilanteesta, niin
sitd tydndan tekevaltd ammattiryhmalta, kuin myo6s palvelunostajilta. Téman avulla voidaan l6ytaa
kehityskohteita.

4.1 Tutkimusongelmat

Tutkimusty®n kannalta on tarkeda maarittaa tutkittava ongelma. Tutkimusongelman ja osaongelm-
ien avulla paastaan tavoitteeseen. (Heikkild 2014.) Tutkimuksessa paatutkimusongelmana on sel-
vittad vastaako ammattiryhman osaaminen palvelun ostajien vaatimusta. Osaongelmina ovat
maitotilayrittdjien kaytanteet liittyen navettatyyppiin ja heidan nékymyksensa nykyisesta sork-
kahoidosta. Lisdksi selvitetdan onko tilalla kdytdssa omat valineet ja osaaminen akuuttien nopeaan
hoitamiseen. Tutkimuksessa selvitetdan myds sorkkahoitajien tyytyvaisyytta ja kehitystarpeita tar-

kastellessa heidan paivittdista tydnkuvaansa. Kaksi térkeinta tutkimusongelmaa ovat seuraavat:

1. Vastaako ammattiryhmén osaaminen nykyiselldadn palvelun ostajien vaatimusta?

2. Miten ammattimaista sorkkahoitoa tulisi kehittaa tulevaisuudessa?
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4.2  Tutkimusmenetelmat

Tassa opinndytetydssa kaytetadn seka maarallistd, etta laadullista menetelmaa. Aineiston keraamis-
essa kdytetadn standartoitua Webropol-ohjelmalla tehtdvaa tutkimuslomaketta. Maarallista eli kvan-
titatiivista menetelmdaa kaytetadn asioiden numeraaliseen kuvaamiseen ja selvitetaan riippuvuuksia
eri asioden valilla, tai tapahtuvia muutoksia tutkitussa ilmidssa. Vertailua voidaan tehda na-
vettatyypin mukaan, koska kirjallisuudesta tiedetaan, ettd sorkkahoito ja -terveys on riippuvainen
navetan olosuhteista. Vallitseva tilanne saadaan selvitettya kvantitatiivisen tutkimuksen avulla,
mutta tarkempia syita ei pystytd selvittdmaan riittavasti. (Heikkild 2014.) Tassa tutkimuksessa
kadytetdan laadullista menetelmaa, koska yhtena tavoitteena on 16ytdaa ammattimaisen sorkkahoidon
kehityskohteita ja ongelmia. Laadullista tutkimusta ovat molempien kohderyhmien kyselyssa lopussa
I6ytyvat avoimet kysymykset. Avoimissa kysymyksissa tutkija pyrkii paljastamaan odottamattomia
seikkoja, eika lahtokohtana ole hypoteesin tai teorian testaaminen. (Hirsjarvi, Remes ja Sajavaara

2007, 160.) Kysely tehtiin rajattujen luokkamuuttujien avulla.

Kyselytutkimuksessa keratdaan taustatietoja vastaajilta, joita ovat sorkkahoitajille suunnatussa kyse-
lyssa esimerkiksi koulutus, hoidon raportointi ja vuodessa hoidettava eldinmaara. Maitotilayrittajilta
taustatietoihin kuuluvat esimerkiksi navettatyyppi, karjakoko ja miten sorkkahoito tilalla toteutetaan.
Kysely sisdltaa kahdentyyppisia kysymyksid: avoimia kysymyksia ja monivalintakysymyksia. Maitoti-
lallisille suunnattu kysely sisaltaa lisdksi yhden asteikkokysymyksen, likertin asteikon mukaisen
tyytyvaisyyskysymyksen. Avoin kysymys antaa mahdollisuuden tarkastella mielipiteitad ja asenteita,
koska se sallii vastaamisen vastaajan omin sanoin. Monivalintakysymys mahdollistaa puolestaan pa-

remman vastauksien keskendan vertailun ja analysoinnin. (Hirsjarvi ym. 2007, 196.)

Monivalintakysymyksissa vastaajille on annettu valmiita vastausvaihtoehtoja. Vastausvaihtoehtona
voi olla myds “Muuten, miten”, johon vastaaja voi vapaasti omin sanoin kirjoittaa vastauksensa.
Mikali vapaasti kirjoitettu vastaus on selvasti sama, kuin jokin valmiiksi annetuista vaihtoehdoista,
siirtda tutkija vastauksen kasin oikean vastausvaihtoehdon alle. Laadullisia vastaustaksien analyso-
intiin apuna kaytetadn Webropolin Text Mining -ohjelmaa. Text Mining piirtda erilaisia kuvaajia teks-
tivastauksien yhtendisyyksista ja toistuvuudesta. Sanapilvi esittaa yleisimmat analyysissa esiintyvat
sanat piirtaen siita kuvan, jossa yleisimmat sanat ovat korostettu isoimpina. Sanakartta piirtda kar-
tan niista sanoista, jotka esiintyvat samoissa vastauksissa. Taustavarien ja viivojen avulla kuvataan
lisdd sanojen valisia yhteyksia.

4.3  Tutkimukset luotettavuus ja eettisyys

Kyselytutkimus toteutetaan Webropol-ohjelmalla Internetin valityksella. Tassa tapauksessa vastajilla
ei ole mahdollisuutta esittad tasmentavia kysymyksia. Kysymykset tulee muotoilla niin, etta ky-
symykset jattdisivat mahdollimman pienen vaarinymmarryksen mahdollisuuden. Kyselylomake
pilotoidaan tydn opponentilla, ohjaajilla, toimeksiantajalla ja kolmella satunnaisella maitoti-
layrittajalld. Pilotoimalla voidaan varmistua siitd, etta kysely toimii teknisesti ja se on mahdollisim-

man helposti ymmarrettdvissa. Kyselyt kohdennetaan ammattiryhmille, joten alan sanastoa voidaan
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kayttaa lomakkeella. Vastaajat motivoidaan vastaamaan kyselyyn panostamalla saatekirjeen
houkuttelevuuteen. Toimeksiantaja on tiedottanut kohderyhmia etukateen tulevasta kyselysta.
Maitotilayrittdjat voivat kyselyn lopussa osallistua halutessaan tuotepaketin arvontaan, tdman toivot-
aan lisadvan vastausmaarad. Tutkimuksessa yritetdan valttaa virheitd, mutta silti patevyys ja luotet-

tavuus vaihtelevat (Hirsjarvi ym. 2009, 226).

Validiteetti eli patevyys ilmaisee sitda, miten hyvin menetelma mittaa sita, mita sen avulla on tarkoi-
tus selvittda. Oikeisiin tuloksiin pdastaan keskimaarin ja kysely ei sisalla jarjestelmallisia virheita. Va-
liditeetti on hyva, kun otos on edustava, vastausprosentti korkea ja kysymykset ovat oikeat. (Heik-
kild 2014.) Validiteetista on tarkeaa varmistua etukdteen suunnittelemalla tutkittavat asiat huolella ja
hankkimalla pohjustukseen luotettavaa tietoa. Esimerkiksi vastaajat ovat saattaneet kasittaa ky-
symykset toisella tapaa kuin tutkija on ajatellut. Mikali tutkija edelleen kasittelee tuloksia tutkijan
ajattelumallin mukaisesti ei tuloksia voida pitaa patevina. (Hirsjarvi ym. 2009, 227.) Kyselyyn ovat
vastanneet vain kohderyhman jasenet ja kyselya tehdessa on kiinnitetty huomiota siihen, etta ky-
symykset ovat helposti ymmarrettavissa vastaajien kesken. Vastaajamaara vaikuttaa tutkimuksen
luotettavuuteen. Mikali vastauksia on vahan vertailun tekeminen ja yleistaminen ei ole mahdollista.
(Heikkila 2014, 28.)

Reliaabeliteetti ilmaisee tutkimuksen toistettavuutta ja luotettavuutta. Reliaabeli tutkimus antaa tark-
koja, ei-sattumanvaraisia tuloksia. Reliaabelina tulosta voidaan pitda esimerkiksi, jos kaksi eri tutki-
jaa paatyy samanlaiseen tulokseen ja tutkimus on toistettavissa. Luotettavuutta lisda se, etta otos
on tarpeeksi suuri ja se on edustava. Koko tutkimusprosessissa tulee tydskennelld huolellisesti ja
virheettémasti. (Heikkila, 2014; Hirsjarvi ym. 2009, 226.) Kaytetyt ldhteet ovat luotettavia, koska
niihin on suhtauduttu kriittisesti ja ne perustuvat opinnaytetdihin, seka asinantuntijoiden tekemaan

kirjallisuuteen.

Hyvaa tieteellistd kdytantoa tutkimuksen tekemisessa voidaan puhua eettisesti hyvésta
tutkimuksesta. Kysymysten asettelussa tulee huomioda neutraalisuus, kysymysten helppo oikein
ymmarrys ja se, ettd toimitatavoista tai mielipiteista ei syyllistetd. Saatekirjeelld ja kysymysten aset-
telulla voi olla vaikutusta siihen, kuinka paljon ja millaisia vastauksia saadaan. (Hirsjarvi ym. 2009,
23). Vastauksia toivotaan avoimiin kysymyksiin ja nama vaikuttavat tutkimuksen luotettavuuteen.
Eettisyys on osa koko opinndytetydnprojektia. Tulosten kasittelyssa tulee noudattaa hyvaa
eettisyytta ja tulokset tulee esittda todenmukaisena. Vastaukset ovat anonyymeja ja niita ei

yksilsida.

Objektiivisuus on iso osa tutkimusta. Tutkimuksen tuloksiin ei tutkija saa vaikuttaa lainkaan. Tutki-
mustuloksien ei tule muuttua, vaikka tutkijaa vaihdettaisiin. (Heikkild 2014, 28-29.) Kyse-
lytutkimuksessa kasitellddan ammattiryhmdn osaamista, joten mielipidekysymykset ovat taysin neu-
traaleja avoimia kysymyksia, eivatka ohjaa vastamaan kysymykseen tietylla tavalla. Kyse-
lytutkimuksessa ei voida valttya heikkouksiltakaan. Ei voida varmistua tdysin siitd, miten onnis-
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tuneita vastaajien nakékulmasta annetut vastausvaihtoehtot ovat olleet ja ndin ollen vaarin ymmar-
ryksid on hankala kontrolloida. Haittana pidetdan myos sitd, ettei voida varmistua siité miten vaka-

vasti tutkimukseen on suhtauduttu vastaajien puolelta. (Hirsjarvi ym. 2009, 190.)

4.4 Tutkimuksen toteutus

Tutkimuksen kohderyhmia on kaksi, ammattimaiset sorkkahoitajat ja Osuuskunta Maitosuomen
maitotilayrittdjat. Tutkimus toteutetaan otantatutkimuksena, jossa tutkitaan rajattu osa perusjou-
kosta. Sorkkahoitajien otannan muodostaa Osuuskunta Maitosuomen listan mukaiset sorkkahoitajat
joita on 36. Suomessa tydskentelee talla hetkellda noin 60 ammattimaista sorkkahoitajaa. Maitoti-
layrittajien otanta koostuu Osuuskunta Maitosuomen omistajayrittdjistd, joita on noin 2320, kun Su-

omessa Valion omistajayrittdjia on vuoden 2020 alussa noin 4660.

Kyselytutkimusta toteuttaessa valitaan tutkittava joukko. Perusjoukko tarkoittaa tutkittavaa
kohdejoukkoa. (Heikkila 2014.) Tassa tutkimuksessa taman muodosti suomalaiset maitotilayrittdjat
ja ammattimaiset sorkkahoitajat. Perusjoukon alta valittiin vield kiinnostuksen kohteena oleva
kohdeperusjoukko, joka on Osuuskunta Maitosuomen maitotilayrittajat ja Osuukunta Maitosuomen
sorkkahoitajalistan mukaiset ammattimaiset sorkkahoitajat. Tama voidaan viela jakaa kehikko-
perusjoukkoon, joka koostuu niista maitotilayrittajista ja sorkkahoitajista, jotka kysely tavoittaa. Oto-
syksikkd on yksittdinen tutkimukseen vastaaja, joka tassa tydssa on yksittdinen Osuuskunta
Maitosuomen maitotilayrittdja tai ammattimainen sorkkahoitaja. Saadun otoksen perusteella pyritaan
tekemaan johtopaatdksia koko kohdeperusjoukosta. (Heikkila 2014, 31-33.)

Sorkkahoitajille saatekirje ja kysely toimitettin sdhkopostitse 10.3.2020 toimeksiantajan vastaanot-
tajalistan mukaan, johon kuului 36 vastaanottajaa. Vastaamisaikaa kyselyyn annettiin aluksi viikko.
Poikkeustilanteen vuoksi vastausaikaa jatkettiin 19.3.2020 asti. Muistutusviesti vastaanottajaryhma-
lle lahetettiin 17.3.2020, ennen muistutusviestia vastauksia oli 17. Maitotilayrittdjille saatekirje ja
kysely toimitettiin Valion oman viestintdpalvelun Valman kautta 13.3.2020, jossa ilmoituksen oli
mahdollista tavoittaa noin 2320 omistajayrittdjad. Vastaamisaikaa kyselyyn ilmoitettiin alun perin
viikko. Poikkeustilanteen vuoksi vastausaikaa jatkettiin 22.3.2020 asti. Toimeksiantaja lahetti muistu-
tusviestin 20.3.2020.

Kyselytutkimuksessa kehittamisideoita, tyytyvaisyytta ja perusteluita kerattiin avoimien kysymyksien
avulla. Strukturoiduilla kysymyksilla selvitetiin vastauksia tutkijan ennalta valitsemiin vaihtoehtoihin.
Kysymyksien laadinnassa tulee huomioida, etté vastaukset ovat toisensa pois sulkevat ja etta
jokaiselle vastaajalle 16ytyy oikea vaihtoehto (Heikkild 2014, 47.) Kyselytutkimuksessa naita
kaytettiin taustatietojen ja yleisien kaytanteiden selvittémiseen. Molemmille ryhmille toimitettu kyse-
lylomake on kokonaisuudessaa liitteena 1. Maitotilayrittajien kyselyn lopussa oli vapaaehtoinen mah-
dollisuus osallistua tuotepaketin arvontaan kaikkien vastaajien kesken. Arvontaan osallistuakseen
vastaajan tuli jattda lomakkeelle etunimi, sukunimi ja puhelinnumero. Kyselyn vastaukset kasiteltiin
anonyymisti ja yhteytietoja kaytettiin ainoastaan tuotepaketin arvontaan, eiké vastauksia voinut
yksil6ida.
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5  KYSELYTUTKIMUKSEN TULOKSET

Maitotilayrittdjien kyselytutkimuksen oli mahdollista tavoittaa noin 2320 Maitosuomen omistajay-
rittdjaa. Kyselyyn vastauksia saatiin 132, jolloin vastausprosentti on 5,7. Ammattimaisten sork-
kahoitajien kyselytutkimuksen oli mahdollista tavoittaa 36 vastaajaa. Kyselyyn vastauksia saatiin 24,
jolloin vastausprosenttia on 66. Tuloksissa kasitelldan ensin maaralliset kysymyksien tulokset ja

lopuksi laadulliset kysymykset.

5.1 Maitotilayrittdjien taustatiedot

Melkein puolella vastaajista lypsylehmia oli alle 40 (kuvio 2). Navettatyypeittdin tarkastellessa
havaittiin, ettd parsinavetassa suurimmalla osalla oli alle 40 lehmaa (n7=51). Pihattonavetassa

suurimmalla osalla oli 40-75 lehmaa (7=41).
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76-149

150 tai enemman

e
so-75 |

L 2%

3%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

KUVIO 2. Lypsylehmien maaran jakautuminen vastaajien kesken (7=132)

Vastaajista 54 % oli pihattonavetta ja 46 % oli parsinavetta (7=132). Suurin osa vastaajista kertoi,
ettd maidon tuotanto jatkuu tilalla seuraavat viisi vuotta tai kauemmin (7=89). Lypsylehmien sork-
kahoito tehtiin yleisemmin vain sorkkahoitajan tekemana (n7=90). Sorkkahoito suoritettiin
maitoyrittajan tai muun koulutetun hoitajan puolesta pienella osalla vastaajista, jolloin ei kaytetty
ollenkaan ammattimaista sorkkahoitajaa (7=9). Vastaajista neljanneksella oli kdytantdéna hoitaa aku-
utit ontumiset tilan vaen toimesta, mutta kayttaa sorkkahoitajaa tekemdssa vuosittaiset rutiinisork-
kahoidot (7=33). Sorkkahoitokaytanteet poikkesivat tilojen valilld merkittavasti tarkastellessa to-

teutusta navettatyypeittdin (kuvio 3).
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KUVIO 3. Navettatyyppien vélisesssa vertailussa pihattonavetassa oli yleisempaa hoitaa sorkkia
jonkun muun, kuin ammattimaisen sorkkahoitajan toimesta, kun taas parsinavetassa oli yleista
tehda sorkkahoito vain sorkkahoitajan toimesta (7=132)

Vastaajista lypsylehmien sorkkia hoiti kerran vuodessa toiseksi suurin osa (7=29). Harvinaisinta
sorkkia oli hoidattaa enemman, kuin kolme kertaa vuodessa (kuvio 4).

Enemman kuin 3 kertaa/vuosi;
5%

3 kertaa/vuosi;
15 %

1 kerta/vuosi;
23 %

2
kertaa/vuosi;
57 %

KUVIO 4. Lypsylehmien sorkat olivat yleisinta hoitaa kaksi kertaa vuodessa (/7=124)

Vastaajat kertoivat ammattimaisen sorkkahoitajan jattédvan raportin hoidosta heille yleisemmin
sahkdisesti (7=73), paperisia raportteja sai kolmas osa (/7=34) ja hoitoraporttia ei saanut ollenkaan
pieni osa vastaajista (7=17). Yleisimmin vuosittaisien rutiinikdyntien ajankohdat sovittiin sork-
kahoitajan ja maitotilayrittajan valilld kayntihetkelld jo seuraavaksi kerraksi (kuvio 5). Navettatyyp-
eittdin tehdyssa vertailussa havaittiin, ettd parsinavetallisista 30 % kertoi odottavansa rutiinisork-
kahoitoa yli viikon (7=18). Vastaava odotusaika pihattonavettatyypin vastaajien kesken oli pienempi
15 % (n=10). Akuuttin ontuman hoitotarpeeseen sorkkahoitajat saatiin paikalle suurilta osin 1 — 3
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paivassa (/7=42), mutta vastaajista merkittava osa odotti sorkkahoitoa 4 — 7 pdivaa (7=36). Akuuttia

hoitoa tarvitsevista pieni osa kertoi odottavansa sorkkahoitajaa yli viikon (n7=14).

Alle viikossa;
9%

Sovitaan
etukateen hoidon
yhteydessa
hoidon seuraava
ajankohta;
46%

1-2 viikossa;
22%

Pidempi aika kuin
2 viikkoa; 23%

KUVIO 5. Maitotilayrittdja sopii seuraavan sorkkahoidon ajankohdan yleensa kdynnin yhteydessa.
Mikali kdyntia ei sovita kdynnin yhteydessa, odotusaika oli tilanteen mukaan 1-2 viikkoa tai tata pi-
dempi aika (n=124)

Rutiinisorkkahoitoa tehtiin tiloilla melkein aina sorkkahoitajan mukana tuomalla sorkkaparrella, vain
muutama vastaaja kertoi kdyttavansa tilan omaa sorkkahoitopartta sorkkahoitajan tekemaan ruti-
inisorkkahoitoon (n7=124). Akuuttien ontumien hoidossa kaytettiin enemman tilan omaa partta, kuin
rutiinissa sorkkahoidossa, silla 24 % vastaajista kertoo hoidon tapahtuvan tilan omassa sorkka-
parressa. Sorkkahoitajan hoitoparsi oli kdytdssa akuuttien tapauksien hoidossa 76 % vastaajista
(n=124). Vastaajista puolet kokivat, etta maitotilayrittdjille on tarpeeksi saatavilla koulutusta sork-
kahoidon suorittamiseen (7=68) ja puolet taas kokivat, ettei koulutusta ole saatavilla tarpeeksi
(n=64).

5.2 Maitotilayrittdjien vastaukset

Maitotilayrittajat olivat padosin tyytyvaisia témanhetkiseen sorkkahoitopalveluun (kuvio 6). Liuku-
asteikolla 1 — 5, jossa 1 on “ei ollenkaan tyytyvdinen” ja 5 on “todella tyytyvainen” oli suurin osa
vastaajista todella tyytyvaisia (n=53). Vastaaijista selvasti vahemmistd ei ollut tyytyvéinen talla het-

kelld sorkkahoitopalveluun.
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KUVIO 6. Maitotilayrittdjien tyytyvdisyys tamanhetkiseen sorkkahoitopalveluun, jossa asteikon va-
semmassa reunassa “En ollenkaan tyytyvainen” ja oikeassa reunassa “Todella tyytyvdinen” (n=132)

Avoimeen kysymykseen “Mihin olet tyytyvdinen sorkkahoitopalveluissa?” vastaajista 21 oli
maininnut vastauksissaan ammattitaidon (7=91). Vastauksissa oli kommentoitu tyytyvaisyyttd muun

muassa nain:

Tarvittaessa sorkkahoitaja tulee paikalle hoitamaan akuutitkin tapaukset ja sorkkahoi-
topdivand kaikki sujuu ndappdrdsti ja sujuvasti. Suurta vaikutusta perustoihin ei sork-
kahoitopdivénd ole. Sorkkahoitajan kanssa on katsottu kaikki ajoreitit ynnd muut
valmiiksi ja aidat on tilalla valmiina niin sorkkahoito on helppoa ja sujuvaa.

Sorkkahoitajamme tekee tyon rauhallisesti ja huolellisesti. Kasittelee lehmia hyvin.
Antaa palautetta sorkista, jos niissd on jotain erikoista. Yleensd on ennaltachkéisevid
hoitoa. Kirjaan sorkkahoidot nasevaan.

Sanapilvesta (kuva 5) on havaittavissa yleisemmin esiintyvia sanoja huolellinen, tehokas, nopeasti ja
kdsittelee. Vastauksissa toistui mielipide siita, etta hoitajan saa tarvittaessa paikalle ja hoito on
nopeaa. Sorkkahoitajan tekema raportti mainittiin myos vastauksissa, seka eldinten rauhallinen ja
varma kasittely. Vastauksissa kerrottiin sorkkahoitajan mukana kulkevasta henkiléstd, joka avustaa
sorkkahoitajaa ja ajaa lehmid sorkkaparteen, talla tavalla toteutettuna maitotilayrittajan ei tarvitse

osallistua valttdmatta ollenkaan hoitotapahtumaan.
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tulee tyOnsa varoitusajalla vuosia  yleensa

KUVA 5. Ammattitaito korostui vastauksissa (7=91)

Avoimeen kysymykseen “Mihin et ole tyytadvadinen sorkkahoitopalveluissa” oli vastaajista mai-
ninnut sanan /iian kiire (n=6). Kiiresta puhutaan vastauksissa niin hoitotapahtumassa, kuin sorkka-
hoitajien ylityollistymisen suhteen, joka vaikeuttaa heiddn saatavuuttansa silloin kuin maitotilayrit-
taja tarvitsisi. Tyon laatu nousee myos vastauksissa esille, hoidon jélkeen havaitaan uusia ontumisia
ja vastaajat kertovat, ettei tyd ole suoritettu aina oikein ja tarpeeksi tarkasti. Hygieniakysymykset
mietityttavat selvasti vastaajia: sorkkahoitovalineiden mukana tulevat taudit huolettivat, samoin
sorkkahoitajan tekeman laitteiden ja vélineiden puhdistus ja hygienia. Hinnan kerrottiin olevan kor-
kea ja erikseen mainitaan, ettd akuuttien ontumisen hoidon lasku on suuri. Muutamia poimintoja

vastauksista:

Meneeko joskus tehokkuus laadun ohi hankalimmissa sorkissa, vaikea sanoa.

Kun hoito tehdaan nopeasti, niin tyon jalki kérsii liiasta tehokkuudesta. Kun vaan raa-
paistaan pintakerros Gkkid pois, jad I0ytymatta liian monta anturahaavaumaa tai val-
koviivan vikaa, sitten niitd pitda viikon pdastd hoitaa itse. Onneksi on oma penkki!!!
Samoin saattaa jadda huomaamatta sorkanvalin liikakasvu, kun ei malteta tutkia kun-
nolla. Viime kerralla huomautimme siitd, ettd nyt ei tehdd nopeus ennétysta. vaan
laatu ennatys. Tyon jéalki oli nyt parempi ja sorkkia oli muistettu holvatakin.

Pitkd jonotusaika véhan sorkkahoitajia
Tuo tautien kulkeminen sorkkahoitovalineiden mukana, desifioinnista huolimatta

Sanapilvesta (kuva 6) on havaittavissa havaittavissa yleisemmin esiintyvia sanoja /ian, saada, kiire
ja /aatu. Vastauksissa kerrottiin mielipiteita siita, etta sorkkahoitajilla on liian kiire ja heidan paikalle

saaminen venyy.
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KUVA 6. Tyytymattémyyteen sorkkahoitopalveluiden vastauksissa korostui jonotusaika, saatavuus,
tautiriski ja tyéllistetty (n=77)

Avoimeen kysymykseen “Miten kehittdisit ammattimaista sorkkahoitoa?"” vastauksissa
mainittiin velvoite suoritettavasta nayttotutkintosta, johon liitettaisiin mahdollisesti sertifiointi ja
tama sertifiointi tulisi pdivittda tietyn ajan valein. Ilmoille heitettiin ajatusta paivystavasta sork-
kahoitajasta, jolloin esimerkiksi yksi hoitaja vastaisi tietysta alueesta tietyn ajan akuuttien hoitojen
suhteen. Hinnoittelu tapaa kerrottiin myds mahdollisena toteuttaa tuntiperusteisena — ei nykyisella
kaavalla per eldin ja alalle toivotaan kilpailua uusien sorkkahoitajien my6ta, samoin sorkkahoitajien
tyota keventdvia ja ergonomiaa parantavia ratkaisuja. Vastauksissa oli kerrottu kehittamisideat

muun muassa seuraavasti:

Néyttotutkinto jossa voidaan osoittaa patevyys. Alalla on myds sorkanleikkaajia, ne
pitdisi saada pois alalta. Kiire ja jos ei tunnisteta vikoja sorkassa on todella huono
yhtélo

Sorkkamobiili pitdisi olla kaikilla kdytdssd. Sorkkahoitajien tietotaito telineen
putsauksesta ja tarttuvista sorkkasairauksista saisi olla parempi.

Hoidossa on vield paljon vaihtelua ja vanhoja uskomuksia. Tehokkuus ja laatu voi olla
samassa paketissa. Uusi sorkkahoitaja voisi kulkea jonkun ammattilaisen mukana
edes pari paivad katsomassa miten hommat oikeasti tilatasolla tehdéan. Jonkinlainen
sertifikaatti ef valttdmattd olisi huono ajatus, ndin kaikki amatdoorit saataisi pois sot-
kemasta markkinoita. mutta omatoimi sorkkahoidolle sitd ei tule vaatia, jos se
vahentad edes yritysta talld saralla.

Olisi mukavaa jos jossakin olisi tieto saatavilla milld alueella sorkkahoitajat kulkevat
niin olisi mukava saada enemman vaihtoehtoja ketd kysya.

Sanapilvestd (kuva 7) on havaittavissa havaittavissa yleisemmin esiintyvia sanoja enemmdn, sanoa,
kdsittely ja tieto. Vastauksissa kerrottiin mielipiteita nayttétutkinnon jarjestamisesta ja sork-

kahoitajien lisakouluttamisesta muun muassa hygieniaosaamisen suhteen.



24 (41)

vilein vidhin wvuoden VOISl vield vanhoja tilla tyota
tunnisteta  tulisi  tiloille  tilan tilallisille tieto tehddan tehdi

tautien tarvetta sorkkasairauksista sorkkahoito sorkkahoitajille
sorkkahoitajia  serkkahoitajat sorkkahoitajan  sorkkahoitaja
sorkkahoidon  sorkanhoitokursseja  sorkanhoito  sorkanhoitajille
sorkanhoitajia sorkan siksi siind  sertifikaatti Sanoa

samalla saisi saada pitdd pitdisi  penkin parin  parempi

paljon pakolla paikalle OliSi  olemme nayttétutkinto  nykyaan

niiti naurata mutta mukaan miten liSA3  lian lehma
lehmid  kiytdssd  kasittely  kulkea  kiire  kenen  karjassa  kaikki
kaavalla jossa jonkinlainen huono huomicon hoitoa  hoitajia

hoitaa hoidosta €NEIMIMAN  eivit  alueellisesti  alueella
akuutit

KUVA 7. Kehittamiskohteiden vastauksissa korostui enemman sorkkahoitajia ja sorkkahoitokoulusta
(n=60)

5.3  Sorkkahoitajien taustatiedot

Sorkkahoitajista suurin osa (kuvio 7) oli kouluttautunut ammattiin sorkkahoitokurssin kautta (7=17).
Vastaajista suurin osa kertoi kouluttautuvansa edelleenkin (7=21). Vain muutama vastaajista kertoi

ettei kouluttaudu edelleen (7=3).
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KUVIO 7. Sorkkahoitajien koulutus perustui enimmakseen sorkkahoitokurssin suorittamiseen (7=24)

Vuodessa hoidettavien nautojen maara oli hieman yli puolella vastaajista 5 001-10 000 nautaa
(n=14). Vastaajista pieni osa kertoi hoitavansa vuosittain 0 — 5 000 nautaa (7=9) ja yksi kertoi hoi-
tavansa vuosittain 10 001 — 15 000 nautaa. Sorkkahoitoty6hdn vastuuvakuutus oli suurella osalla
vastaajista (7=21). Kirjaamiskdytanteet poikkesivat vastaajien kesken (kuvio 8). Hieman yli puolet
kertoivat kirjaavansa tiedot sahkdisesti sorkkamobiiliin (7=13) kun vastaavasti pieni osa vastaajista
ei kirjannut tietoja ollenkaan (/7=2). Sorkkahoitoraportin jatti vain maitotilayrittdjalle puolet

vastaajista, ja puolet vastaajista jattivat raportin itselleen, seka maitotilayrittdjalle (7=22).
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KUVIO 8. Sorkkahoitajan kirjaamistapa sorkkahoitotiedoissa (7=24)

Melkein kaikki vastaajat tekivat vuosittaisiin hoitokdytanteiseen kuuluvia rutiinikdynteja, ja akuuttien
ontumisien hoitoa (7=23). Vastaajista yksi kertoi tekevansa ainoastaan vuosittaisia rutiinikdynteja.
Puolet vastaajista kertoivat sopivansa maitotilayrittajan kanssa seuraavan sorkkahoitokdaynnin
ajankohdan etukateen edellisen kaynnin yhteydessa (/7=12). Sorkkahoitajista 1 -2 viikossa ajan
mahdutti omaan kalenteriinsa viides osa vastaajista (/7=5). Varauksen ajankohta siirtyi yli kaksi viik-
koa kestavaksi viides osalla vastaajista (/7=5). Alle viikossa kdynnin pystyi varaamaan vain pienin
osa vastaajista (7=2). Vastaajista akuuttin ontumisen hoitoon varauksen jalkeen hoito jarjestyi yli

puolelta vastaajista 1 — 3 paivassa (kuvio 9).

Yli viikko;
4 %

4-7 paivassa;
31%

1-3 paivassa;
65 %

KUVIO 9. Sorkkahoitajan suorittaman hoidon viive akuutin ontumisen suhteen (n=23)

Sorkkahoitajien vastaukset

Avoimeen kysymyksen “Mikéa paivittdisessa tyossasi on miellyttavaa?” vastauksissa esille
nousi asiakkaiden tyytyvaisyys, pdivien vaihtelevuus ja yrittdjan vapaus. Vastauksissa oli kerrottu
paivittdisesta tyon miellyttavyydestd muun muassa seuraavasti:
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Eldinten auttaminen.
N&hdé kéattensa tyon jalki ja palaute onnistuneesta hoidosta.

Viihdyn eldinten kanssa. Yrittdjana voi itse paéttda ja suunnitella

tyGrytmin.

Sanapilvesta (kuva 8) on havaittavissa havaittavissa yleisemmin esiintyvia sanoja /eAmat, nékee ja
auttaa. Vastauksissa kerrottiin positiivisia kokemuksia eldinten ja maitotilayrittdjien kanssa tydsken-

telysta ja siita, etta tyon tuloksen nakee.
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KUVA 8. Vastauksissa yleisimmin esiintyvid sanoja lehmat liittyvat niiden auttamiseen ja hyvin liiku-
teltaviin lehmiin. Asiakkaiden kanssa tapahtuvat keskustelut ja tapaaminen koetaan miellekkaaksi,

seka tydn jaljen ndkeminen (7=22)

Avoimeen kysymykseen “Mika paivittaisessa tyossasi vaatisi kehittamista?” vastauksista
esille nousi parempi hoitotila, seka toimivampi eldinten siirto sorkkaparteen. Lisaksi kehityskohteiksi
oli mainittu paremman pesumahdollisuuden jarjestaminen ja pitkat ajomatkat, jotka pidentavat
tyopaivaa. Fyysisen kunnon parantaminen, sekd oman tyén markkinointi mainitaan myds. Vastauk-

sissa oli kerrottu kehityskohtaita muun muassa seuraavasti:

Tilojen pitad kertoa taudeista rehellisesti, eikd liioitella ontumisia,
koska mind Idhden vaikka yolla, jos eldin on kipes.

Tilat saatava ymmadrtamdéan jotta laiduntaminen tai ulkotarhaan paasy,
on valttamatonta. Navettasuunnittelijat eivat ole ajantasalla.

Elgin liikenne sujuvammaksi, navetta suunnittelu sorkanhoidon kan-
nalta

Sanapilvestd (kuva 9) on havaittavissa havaittavissa yleisemmin esiintyvia sanoja faudeista, teline ja
kulku. Vastauksissa kerrottiin kehityskohteita paremman eldinliikenteen suunnittelussa ja parempaa

sorkkahoitotelineen kuljetussuojaa.
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ajantasalla  ajomatkat  ajoportteja  eldimet elaln eldinlilkkenteen

eldinten  etelsss fyysisen  haastavaa  hankkia hetkelld  hoitoparret
hoitoparteen  hoitotilaa  hyvin  joissakin  joskus jossa jotl:a
jarjestaminen  kertoa klpea koska kuljettaminen  kuljetukseen
kulku kynnykset liikaa liikenne liioitella 1ssa  lahden

markkinointi  mistd mukana muutamat navetta olisi  ONtUMISIA
paikoissa  paremmin  parempaa parempi parsinavetoissa  pesurien
pidemmilld  pitdisi  pitds padsy rehellisid  reissuilla  saatava  sorkanhoidon

sorkanhoito  sorkkamobiili  suojassa  suunnittelu taudeista teline

telineelle  telineen terat tilat tileen tuottajien  tyoskentelytilat

ty6td  tydvialineet  tallA  ulkotarhaan  vaikka  wvarassa  varmaan  varsinkin
voisi  valttAmaténtd  ymmartiisi  ymmartamain  yoll3

KUVA 9. Yleisimmin esiityva sana on e/din. Sana eldin liittyy parempaan elainliikenteeseen. Vas-
tausissa kerrotaan, ettei maitoyrittdjien tulisi liioitella ontumisia saadakseen sorkkahoitajaa paikalle
(n=18)
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6  JOHTOPAATOKSET

Opinnaytetyon tavoitteena oli selvittad, vastaako ammattiryhman osaaminen palvelun ostajien
vaatimuksia ja I6ytaa kehityskohteita ammattimaiseen sorkkahoitoon. Tyon kirjallisuuskatsauksessa
perehdyttiin yleisesti lehmien sorkkaterveyteen ja sorkkahoitoon. Kirjallisuuskatsauksen ja
kaytanndn sorkkahoitoprosessin seurannan avulla kyselytutkimus pyrittiin tekemaan mahdollisimman

hyvin vastaamaan tutkimuksen tavoitteita.

Kysely pyrittiin ajoittamaan vastaajille kiireettémaan ajankohtaan maaliskuun puolessavalissa.
Koronaviruksen aiheuttama poikkeustilanne vaikutti kuitenkin merkittavasti kyselyn avoinna olon
ajankohtaan. Sorkkahoitajien kyselyn vastaajamdara oli alhainen, mutta aineisto on keratty tarkoi-
tuksenmukaisesti, ja tydn tekija on tulkinnut sita huolellisesti kirjallisuuteen perehtyneena. Vastauk-
sissa havaittiin yhtenevaisyyttd, joten tutkimuksesta saadaan luotettavaa suuntaa tutkimusongelmiin
vastattaessa. Maitotilayrittajia koskevan kyselyn oli mahdollista tavoittaa iso otantajoukko. Vastaus-
prosentti on alhainen, mutta kyselyyn saatiin yli 100 vastausta. Maitotilayrittajat olivat vastanneet

hyvin tydn tavotteiden kannalta merkityksellisiin avoimiin kysymyksiin.

Vastauksista voidaan todeta yleisella tasolla, etta kehityskohteita I6ydettiin, mutta ammattitaitoon
oltiin myds vastaajien mukaan tyytyvaisida. Osa maitotilayrittajistd kertoo tekevansa sorkkahoidon
itse, eikd kaytd ammattimaista sorkkahoitajaa ollenkaan. Heraa kysymys miksi. Kyselyssa tata olisi
voinut kysya heiltd, jotka sorkkahoidon tekevdt itse. Maitotilayrittajalla saattaa olla kddet taynna
toéitéd muutenkin ja usein pohditaan tyon ulkoistamisen kannattavuutta, jolloin ty6 voidaan ulkoistaa
kannattavasti ulkopuoliselle tekijdlle ja keskittda oma osaaminen muuhun. Sorkkahoitajien
vastaukset antavat aihetta ottaa paremmin huomioon tilalla tapahtuvan sorkkahoidon kaytanteita,

sekd sorkkahoitotapahtuman parempaa huomioimista jo navetan suunnitteluvaiheessa.

Sorkkahoitajat nakevat tyén puolesta monia eri maitotiloja ja niiden erilaisia hoitokaytanteita. Sork-
kahoitajat nostavat vastauksissa ulkoilun tarkeyden, joka maitotilayrittdjien olisi hyva muistaa. Nau-
tojen hyvinvointia edistetdan laiduntamalla. Se parantaa sorkkaterveytta ja lihaskuntoa, seké mah-
dollistaa lajinomaisen sosiaalisen kaytoksen ja lepo-ja sydmiskayttaytymisen. (Kauppinen, Wallenius,
Raussi ja Niemi 2020).

Molempien ryhmien vastauksissa korostuu tautipaine. Tautipaineeseen liittyy maitotilayrittdjien pu-
olelta epaily sorkkahoitajan puutteellisesti puhdistettuista laitteista ja valineistd, joiden mukana tart-
tuvien tautien siirtyminen tilojen valilla on mahdollista. Laitteiden puhdistukseen ei ole talla hetkella
selvaa kaytantda, jotkut sorkkahoitajat kertovat pesevansa laitteet vain asiakkaan tarjoamilla pesu-
valineilld. Sorkkahoitajien mukaan kehittamista vaatisi tiedotus ja rehellisyys mahdollisista tilalla
olevista taudeista, jotta tilakaynnit olisi mahdollista suunnitella mahdollisimman turvallisiksi esi-
merkiksi jattdmalla tautitilat viimeiseksi. On arvioitu, ettd sorkkasairaudet maksavat vuodessa 60
€/lehmapaikka. Hyva tautisuojaus alentaa tautipanetta, ja tautisuojaus koostuu monesta

paivittdisesta paatoksestd. Hygienia korostuu tautipaineen alentamisessa ja hyvaan hygieniaan
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paastaan puhtaudella ja tautisuluilla. Suorat kontaktit eldinten valilla tulisi minimoida, jossa mahdol-
lisesti sairas nauta on kontaktissa taudille altistuvaan nautaan. (Niemi, Kallioniemi, Wirtanen & Su-
vanto 2019.)

Tarttuvat sorkkasairaudet ovat meilld, ja maailmalla todellinen ongelma. Ne johtuvat yleensa bak-
teereista, jotka leviavat eldimestd ja tilalta toiseen mahdollisten taudinkantajien valityksella. (Wainio
2019.) Sarjokarin (2019) mukaan sorkkahoitokaluston ja -valineiden mukana voi levita myos esi-
merkiksi Mycoplasma bovis ja salmonella. Mikali kukaan ei oikein tieda miten sorkkahoitajat
puhdistavat valineensa tilojen valilla, on hankala vakuuttua siitd, ettd tautipaine on mahdollisimman
pieni ja sorkkahoitajan voi ottaa navettaan turvallisin mielin. Tilojen omia sorkkahoitoparsia ei ole
vastauksien mukaan kovinkaan paljoa kaytdssa edes akuutteihin ontumisiin (24 %), mikali tilalla
kaytetaan ammattimaista sorkkahoitajaa. Tilan oman sorkkahoitoparren avulla tautipainetta voitai-
siin alentaa ja nopeuttaa sorkkahoitajan ty6ta. Eldinten terveys ry (ETT) on tehnyt hygieniaohjeen
sorkkahoitajille. Tata opasta olisi hyva hyddyntaa kaytanndssa vakavasti siihen suhtautuen, jotta

ongelmasta paastaisiin eroon.

Kirjallisuuden mukaan hinnoittelu tapahtuu nykyisin kiintedna summana hoidettua eldinta kohti. Ko-
konaishintaan lisatadn kilometrikorvaus ja arvolisdvero. (Lyytikdinen 2016, 31.) Tutkimuksessa ha-
vaittiin kuitenkin ajatusta muuttaa hinnoittelupoliikkaa nykyisesta hoidettu eldin tuntihinnoitteluksi,
jossa tyolle on laskettu kiintea tuntihinta ja laskutetaan tehtyjen tuntien mukaan. Tuntihinnoitteluun
littyy omat haasteensa, mutta se voi olla toimiva esimerkiksi tydskennellessa palvelun ostajan ti-
loissa ja tehtdva ty6 on yhta tuottoisaa jokaiselta tunnilta (ukko.fi). Sorkkahoito on kaavamaisesti
suoritettavaa tyota, joka tapahtuu palvelunostajan tiloissa ja sen kestoa, sekd paivassa hoidettavien
eldinten maaraa voidaan suunnitella etukateen tilakohtaisesti jo muutaman aiemman kokemuksen
perusteella. Kannustaisiko tuntihinnoittelu esimerkiksi toimivamman ja nopeamman eldinliikenteen
suunnitteluun, koska silloin ei olisi varaa kayttda kohtuutonta aikaa eldimen siirtémiseen sorkkapar-

teen.

Naapurimaassamme Ruotsissa on kaytdssa “sorkkahyvinvointikorvaus”. Korvauksen saamisen yksi
edellytyksista on, etta sorkkahoidon tekee sertifioitu hoitaja kaksi kertaa vuodessa, seké dokumen-
tointi tehddan sahkoiseen tietojarjestelmadn. Suomessakin tammaoista on esitetty, ja talla hetkella
esitys on Maaseutuviraston pdydalla vuoden 2021 uudelle tukikaudelle. (Parkkari, Perkkio 2018.)
Valion asettamat vastuullisuuslisédn vaatimukset eivat ole ndin tarkat, ja edellytyksen noudattaminen
perustuu maitotilayrittdjan itsearviointiin. Junni (2018) toteaa Vuoden eldinladkari -haastattelussaan
seuraavasti: "Sorkkahoitajan ammatti on niin vastuullinen, ettad sen harjoittamiseen tarvitaan kunnon
pohjakoulutus. Se luo hyvat edellytykset menestyksekkadseen tydhon”. Maitotilayrittdjat kertovat,
ettd valitettavia kokemuksia sorkkahoitajan osaamattomuudesta on ja téihin on mahdollista paasta
ilman koulutusta. Kyselyyn vastanneet sorkkahoitajista kaikki kertoivat kouluttautuneensa jollain ta-
paa ammattiin, enimmakseen sorkkahoitokurssin kautta. Sorkkahoitajista 87 % aikoi kouluttautua

edelleen.
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Maitotilayrittdjistd 23 % kertoi hoidattavansa lehmien sorkat vain kerran vuodessa. Suomessa on
saatavissa Sorkkamobiilin kautta tallennettuja sorkkahoitotietoja melkein puolelta (48 %) lypsyleh-
mista. Kirjallisuuden mukaan alentunut sorkkaterveys on merkittédva aiheuttaja tulonmenetyksiin ja
samalla merkittéva eldimen hyvinvointikysymys (Paakala 2020). Alentunut sorkkaterveys altistaa
useille muille sairauksille (Blowey 2008). Uusi ontuminen maksaa keskimaarin 200 €/eldin (Kujala
2010). Suurin osa sorkkasairauksien kustannuksista ovat piilokuluja, joita aiheutuu enneaikaisista
poistoista (24 %), heikentyneestd hedelmallisyydesta (39 %) ja alentuneesta tuotoksesta (24 %)
(Faba 2019). Mita pidempi lehman elinika on, sitd enemman se ehtii tuottaa maitoa. Tilastoiden mu-
kaan maassamme on eniten ensikoita (32 %), joka on samalla lehman heikoin maidontuotantokausi.
Ensikkokauden jalkeen lehma nostaa maitotuotostaan aina viidennelle lypsykaudelle. Viidennelld tuo-
tantokaudella lehma lypsaa 2 000 kiloa enemman kuin ensikkokaudella. Talld tuotantokaudella olevia

lehmia on kuitenkin prosentuaalisesti véhéan, vain 6 %. (Nokka 2019.)

Vaikka sorkkaterveyden tdrkeydesta on saatavilla tietoa ja ontumista on tutkittu, silti suomessa on-
tumista on esiintynyt Frondeliuksen (2017) mukaan 20-30 % lypsylehmista ja ontumisen maaraa on
aliarvioitu helposti tilatasolla. Sorkkahoito suositellaan tehtdvaksi, mielellddn ennaltaehkdisevana
hoitona kaksi tai kolme kertaa vuodessa ja ongelmalehmat hoidetaan tarpeen mukaan useammin.
Poikimisen aika on otollisinta aikaa sorkkasairauksille, joten hoidon voi jaksottaa esimerkiksi 60 pai-
vaa ennen laskettua poikimisen ajankohtaa ja 60 pdivaa poikimisen jalkeen. Jokainen lehma tulee
tarkastaa ja hoitaa vuosittain. (Frondelius 2017; Wainio 2019.) Saatavilla olevien sorkkahoitotietojen
ja maitotilayrittdjien vastauksien mukaan on lehmig, joita ei hoideta suosituksien mukaan kaksi ker-

taa vuodessa.

Vastauksissa nousee esille sorkkahoitajien ylity6llistyneisyys ja heidan kiireensa. Yleinen kaytantt on
sopia seuraava ruutiinisti suoritettava sorkkahoito samalla edellisen kdynnin yhteydessa. Akuuttien
ontumisien hoitoon sorkkahoitajien mukaan heidat sai tekemdan hoitoa enimmakseen (65 %) 1-3
paivassa ja maitotilayrittdjat kokivat myds odostusajan olevan suurilta osin 1-3 pdivaa (46 %). Kui-
tenkin maitotilayrittdjisté merkittdva osa (39 %) kertoi odottavansa sorkkahoitajaa 4-7 padivag, tai
jopa enemmaan. Tarkastellessa vastauksia navettatyypeittdin parsinavetalliset joutuivat odottaa-
maan sorkkahoitoa pidempaan kuin pihattonavetassa. Pystyvatké sorkkahoitajat valikoimaan isompia
karjakokoja ja ndin pienemman karjan omistajat asetetaan eri asemaan suhteessa isompiin? Junnin
mukaan (2018) ontuvat lehmat tulisi oppia havannoimaan ja hoitamaan heti, tai havainnosta seu-
raavana paivana. Nopea puuttuminen tuo tulosta, eika kipu paase kroonistumaan ja altistamaan leh-

maa jatkossakin ontumiselle. (Aaltonen 2018.)

Kuitenkin palvelunostajat, maitotilayrittdjat ovat lIdhtékohtaisesti tyytyvaisia tamanhetkiseen sorkka-
hoitopalveluun. Tyytyvaisia tai todella tyytyvaisia yrittdjat ovat 77 %, kuin taas ei ollenkaan tai hie-

man tyytymattdmia ovat 23 %. Sorkkahoitajat I16ysivat tyéstadn positiivisia asioita, seka kehityskoh-
taita, joista korostuu merkittavana tilakohtaisen tautitilanteen tieto sorkkahoitajalle asti ja sorkkahoi-

don ottaminen huomioon navetan suunniteluvaiheessa.
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7 PAATANTO

Opinnaytety6 prosessin aikana olen paassyt syventymaan kattavasti lypsylehmien sorkkiin, niin sork-
katerveyteen, -tauteihin, kuin sorkkahoitoonkin. Kirjallisuus on avannut sorkkahoidon merkityksen
tarkeytta. Koin heti opinndytety6ta aloittaessani, ettd tydn kannalta on tarkeda paasta seuraamaan
sorkkahoitotapahtumaa tilatasolla, jotta ymmarran paremmin kaytannén prosessin, vaikka olen
avustamassa ollut aiemminkin. Kaytannén seuraaminen pystyttiin yhdistamaan téihini. Kuten arvelin,

oli sorkkahoito tapahtuman nakeminen tarkeaa tyén kannalta ja lisési aiheen ymmarrysta.

Ty6n aikatauluksen suhteen oli haasteita. Kyselylomake saatiin kuitenkin kirjallisuuden ja kaytannén
prosessin ymmarryksen jdlkeen nopealla aikataululla tehtya ja jakoon. Tyon alkuun saannin jalkeen
eteni se tavoitteiden mukaisesti. Kyselyn tekeminen ja sen analysoiti suhteellisen nopealla ai-
kataululla teki osaltaan tydsta sopivan tiiviin ja tekija oli sisalld aineistossaan nopeasti. Tyodni kasit-
telee osin arkaluontoistakin aihetta, ja toivon etta tydsta voidaan lukea tarkein viesti niin, etta
kukaan ei koe henkilokohtaisesti, ettd hanta arvostellaan. Koen, etta olen suhtautunut tyéhon
neutraalisti ja tehnyt ty6ta opinndytetyon tavoitteiden mukaisesti. Opinnaytetydprosessin aikana

olen saanut hyvaa ohjausta.

Toimeksiantaja saa opinndytetydsta toivottuja kehityskohteita, sekéd puolueettomaan tutkimukseen
pohjautuvaa tietoa siita, mita talla hetkella ammattimaisen sorkkahoidon ymparilla tapahtuu. Maitoti-
layrittdjien kyselyyn olisi toivonut enemman vastauksia. Sorkkahoitajien kysely lahetettiin noin 40 %
Suomessa ammattimaisesti toimivalle hoitajalle. Mikali kysely oltaisiin saatu toimitettua kaikille am-
mattimaisille hoitajille olisi vastausprosentti ja sité mydta vastauksien monipuolisuus ja yleistettavyys
voinut olla korkeampi. Saatekirjeet onnistuivat mielestani hyvin. Tutkimustavan ollessa maarallinen,
sekd laadullinen, mutta painottuen enemman laadulliseen, ei vastaajamaara varsinaisesti kerro su-
oraan tutkimuksen onnistumisesta. Laadullisien kysymyksien analysointiin on kaytetty aikaa ja
ymmarrystd, seka toimeksiantajalle on toimitettu kokonaisuudessaan avoimien kysymyksien
vastaukset. Vastauksissa oli selkeasti yhtendisyyttd, niin maitotilayrittajien avoimien vastausten suht-
een, kuin myds sorkkahoitajien vastausten suhteen. Vastauksien yhtendisyys vastaajien valilla lisasi

tyontekijan luottoa siihen, ettd naita vastauksia voidaan analysoida ja yleistaa téssa tyossa.

Toivon, ettd tdman opinndytetydn myota Idydettyja kehityskohteita viedaan kaytantédn. Tulee
muistaa, ettad tyon tekija on puolueeton ja haluaa korostaa sitd, etta aineistosta jai paallimaisena
tunne siita, ettd ammattimaiseen sorkkahoitoon ollaan yleisesti tyytyvaisia molempien
vastaajaryhmien puolesta. Tassa tydssa oli kuitenkin tarkoituksena nostaa esille kehityskohteita,
joten niihin on paneuduttu enemman - kuin siihen mika on jo hyvaa. Meilld on selvasti rautaisia am-
mattilaisia hoitamassa lypsylehmien tarkeimpia kulkimia. Lopuksi haluaisin my6s kiittaa ohjaajaa,

toimeksiantajaa, seka kaikkia kyselyyn vastanneita.



32 (41)

LAHTEET JA TUOTETUT AINEISTOT

AALTONEN, Raila 2018. Vuoden eldinldakari: ontuva lehma on halytysmerkki. Maito ja me [verkko-
lehti] [Viitattu 2019-12-20] Saatavissa: http://www.maitojame.fi/artikkelit/vuoden-elainlaakari-on-
tuva-lehma-on-halytysmerkki/33508888

ETT 2019. Nasevan terveydenhuollon vuosikatsauksen ohjeet eldinldakarille [verkkodokumentti].
[Viitattu 2020-02-03]

FRONDELIUS, Lilli 2017. Lypsylehmien ontuminen [verkkojulkaisu]. Luonnonvarakeskus. Euromaito.
Saatavissa: http://euromaito.savonia.fi/images/Sorkkawebinaari_24112017.pdf

HEIKKILA, Tarja 2014. Tilastollinen tutkimus. Kvantitatiivinen tutkimus [verkkokirja]. [Viitattu 2020-
03-02.] Saatavissa: http://www.tilastollinentutkimus.fi/1. TUTKIMUSTUKI/KvantitatiivinenTutki-
mus.pdf

HIRSJARVI, Sirkka, REMES, Pirkko ja SAJAVAARA, Paula 2009. Tutki ja kirjoita. 15. painos. Helsinki:
Tammi.

HULSEN, Jan 2014. Lehmdhavaintoja — lehmalahtdisen karjanhoidon opas. Julkaisija: ProaAria.

HUTTUNEN, Heidi. Maito ja me. Valio [digilehti]. 1/2019 Saatavissa: https://issuu.com/maito-
jame_1_2017/docs/mame0119

HYGIENIAOHIJE SORKKAHOITAJILLE, 2019. ETT [verkkojulkaisu.] [Viitattu 2019-12-08.] Saatavissa:
https://www.ett.fi/wp-content/uploads/2019/07/Hygieniaohje-sorkkahoitajille-7.6.2019. pdf

HAMEENOJA, Pirkko KUJALA, Minna LAMPINEN, Kyllikki MANNINEN, Emmi MALKIA, Pirjo NIEMI,
Jouni PITKARANTA, Jouni TAUREN, Pirkko TOLONEN, Kaisa YLIHYNNILA, Mervi 2006. Terveilla sor-
killa tuloksiin. Tieto tuottamaan. ProAgria.

JUNNI, Reijo 2016. Terve sorkka, onnellinen torppa! [verkkojulkaisu]. Tampere: Maitohygienialiitto.
[Viitattu 2019-11-20] Saatavissa: http://www.maitohygienialiitto.fi/images/seminaarimateriaalit/me-
nestyvaemaitotila2017/reijojunni.pdf

KALLIO, Sanni 2008. Ontumaa aiheuttavat sorkkasairaudet lypsykarjalla. Helsingin yliopisto. Eldinlaa-
ketieteen lisensiaatin tutkielma. Kirjallisuuskatsaus. [Viitattu 2019-10-30.] Saata-

vissa: https://helda.helsinki.fi/bitstream/handle/1975/8230/lisensiaatin_tutkielma_KalT-
lio_Sanni_2008.pdf?sequence=3&isAllowed=y

KAUPPINEN, Tiina, WALLENIUS, Essi, RAUSSI, Satu ja NIEMI, Jarkko 2020. Eldinten hyvinvointia
edistavat toimet hyvinvointimerkin takana [verkkojulkaisu]. Maataloustieteen Paivat. Tiivistelma.
[Viitattu 2020-04-15] Saatavissa: http://www.smts.fi/sites/smts.fi/files/MTP2020%?20Abstrakti-
kirja.pdf

KLEMOLA, Asko s. a. [luentodia]. [Viitattu 2020-01-26] Saatavissa: http://www.oamk.fi/hank-
keet/vene/docs/tarttuvat_taudit/klemola_asko.pdf

KUJALA-WIRTH, Minna 2019-11-28. Talviaikaisen jaloittelun vaikutuksesta sorkkaterveyteen [lu-
ento]. lisalmi: Savonia-ammattikorkeakoulu.

KUJALA-WIRTH, Minna s. a. Olemmeko sokeita lehmien ontumiselle [luentodia]. Helsingin yliopisto.
[Viitattu 2019-11-18] Saatavissa: https://www.proagria.fi/sites/default/files/attachment/olem-
meko_sokeita_lehmien_ontumiselle_minna_kujala-wirth_hy.pdf

LAAKSO, Minna 2006. Lypsylehmien sorkkasairauksien perinndlliset tunnusluvut. Helsingin yliopisto,
Maatalous-metsatieteellinen tiedekunta, Kotieldintieteen laitos [Viitattu 2019-11-03] Saatavissa:
https://helda.helsinki.fi/handle/10138/20773

Lypsylehmien lukumaara. LUKE. Tilastotietokanta. [Viitattu 2020-04-10] Saatavissa:
http://statdb.luke.fi/PXWeb/pxweb/fi/LUKE/LUKE__02%20Maatalous__04%20Tuotanto__12%?20Ko-
tielainten%20lukumaara/07_Nautojen_lukumaara_joulukuussa.px/table/table-
ViewLayout1/?rxid=001bc7da-70f4-47c4-a6¢c2-c9100d8b50db


http://www.maitojame.fi/artikkelit/vuoden-elainlaakari-ontuva-lehma-on-halytysmerkki/33508888
http://www.maitojame.fi/artikkelit/vuoden-elainlaakari-ontuva-lehma-on-halytysmerkki/33508888
http://www.tilastollinentutkimus.fi/1.TUTKIMUSTUKI/KvantitatiivinenTutkimus.pdf
http://www.tilastollinentutkimus.fi/1.TUTKIMUSTUKI/KvantitatiivinenTutkimus.pdf
http://www.maitohygienialiitto.fi/images/seminaarimateriaalit/menestyvaemaitotila2017/reijojunni.pdf
http://www.maitohygienialiitto.fi/images/seminaarimateriaalit/menestyvaemaitotila2017/reijojunni.pdf
http://www.smts.fi/sites/smts.fi/files/MTP2020%20Abstraktikirja.pdf
http://www.smts.fi/sites/smts.fi/files/MTP2020%20Abstraktikirja.pdf
https://helda.helsinki.fi/handle/10138/20773
http://statdb.luke.fi/PXWeb/pxweb/fi/LUKE/LUKE__02%20Maatalous__04%20Tuotanto__12%20Kotielainten%20lukumaara/07_Nautojen_lukumaara_joulukuussa.px/table/tableViewLayout1/?rxid=001bc7da-70f4-47c4-a6c2-c9100d8b50db
http://statdb.luke.fi/PXWeb/pxweb/fi/LUKE/LUKE__02%20Maatalous__04%20Tuotanto__12%20Kotielainten%20lukumaara/07_Nautojen_lukumaara_joulukuussa.px/table/tableViewLayout1/?rxid=001bc7da-70f4-47c4-a6c2-c9100d8b50db
http://statdb.luke.fi/PXWeb/pxweb/fi/LUKE/LUKE__02%20Maatalous__04%20Tuotanto__12%20Kotielainten%20lukumaara/07_Nautojen_lukumaara_joulukuussa.px/table/tableViewLayout1/?rxid=001bc7da-70f4-47c4-a6c2-c9100d8b50db

33 (41)

LYYTIKAINEN, Terhi 2016. Kintut kondikseen ja sorkat soikeiksi. Savonia-ammattikorkeakoulu. Maa-
seutuelinkeinojen koulutusohjelma. Opinndytetyd. [Viitattu 2019-11-28] Saatavissa:
https://www.theseus.fi/bitstream/handle/10024/121270/Lyytikainen_%20Terhi.pdf?se-
gquence=1&isAllowed=y

NIEMI, Jarkko, KALLIONIEMI, Marja, WIRTANEN, Gun, SUVANTO Hannele 2019. Navetan tautisuo-
jaus kannattaa! Pikakatsaus, mihin kannattaa kiinnittda huomiota? [Webinaari]. Luke ja Helsingin
yliopisto. [Viitattu 2020-04-15] Saatavissa: https://www.luke.fi/biosecurity/wp-content/uploads/si-
tes/36/2019/06/Mihin-navetan-tautisuojauksessa-kannattaa-kiinnittaa-huomiota.pptx.pdf

NOKKA, Sanna 2020. Tuotosseurannan tulokset [verkkojulkaisu]. ProAgria. [Viiitattu 2020-04-10]
Saatavissa: https://proagria.fi/sites/default/files/attachment/lypsykarjan_tuotosseurannan_tulok-
set_2019_sannanokka.pdf

SPRECHER et al 1997. Locomotion Scoring System. [Viitattu 2020-01-20] Saatavissa:
https://vet360.vetlink.co.za/locomotion-scoring-crucial-component-lameness-reduction-programs/

OSUUSKUNTA MAITOSUOMI [verkkojulkaisu] [Viitattu 2020-03-20] Saatavissa: https://www.maito-
suomi.fi/maitosuomi/

PAAKALA, Elina 2020. SorkkaModuuli — digityokalu sorkkaterveyden seurantaan ja hallintaan [verk-
kojulkaisu] Faba osk. Maataloustieteen paivat 2020. Tiivistelma. [Viitattu 2020-04-15] Saatavissa:
http://www.smts.fi/sites/smts.fi/files/MTP2020%20Abstraktikirja.pdf

PAAKALA, Elina, LEINO, Kalle 2019. Panostus sorkkaterveyteen lisaa kannattavuutta [verkkojul-
kaisu]. Faba osk. [Viitattu 2020-04-10] Saatavissa: https://faba.fi/2019/07/panostus-sorkkatervey-
teen-lisaa-kannattavuutta/

PARKKARI, Anna, PERKKIO, Hanna 2018. Terveydenhuoltoeldinla&kari, kouluttaja, toiminnallisen
sorkkahoidon edistdja Reijo Junni [haastattelu]. Suomen Eldinladkarilehti, 124/4 [Viitattu 2020-04-
15] Saatavissa: https://www.sell.fi/sites/default/files/elainlaakariammatit_artikkelit/vuoden_elainlaa-
kari_2018_reijojunni_s_elainlaakarilehti_ilmestyy_17touko18.pdf

SALONIEMI, Hannu s. a. Laatu on palvelua, palvelu on laatua [verkkojulkaisu]. Suomen Sorkkahoita-
jien Yhdistys [Viitattu 2020-03-20] Saatavissa: https://sorkkahoitajat.fi/laatu-on-palvelua%2c-pal-
velu-on-laatua---hannu-saloniemi.html

SARJOKARI, Kristiina 2019. Mika on riittdva sorkkahoidon taso? Maito ja me [verkkolehti]. [Viitattu
2019-12-8] Saatavissa: http://www.maitojame.fi/artikkelit/mika-on-riittava-sorkkahoidon-
taso/42623055

SARJOKARI, Kristiina 2019. Mita tautiriskeja sorkkahoidossa on? Maito ja me [verkkolehti]. [Viitattu
2020-04-15] Saatavissa: http://www.maitojame.fi/artikkelit/mita-tautiriskeja-sorkkahoi-
dossa/44238495

SORKKAHOITOKURSSIT 2019 [verkkojulkaisu]. HH Embryo oy — Huitin Holstein. [Viitattu 2020-04-
10] Saatavissa: https://www.huitinholstein.net/kurssitjapalvelut/191

SORKKATERVEYSTILASTO, 2019 [verkkojulkaisu]. Faba osk. [Viitattu 2020-01-24] Saatavissa:
https://faba.fi/wp-content/uploads/2020/01/Sorkkaterveystilasto-2019.pdf

TARTTUVAT SORKKASAIRAUDET SUOMESSA, 2015. Helsingin yliopisto, Ruokavirasto [verkkojul-
kaisu]. [Viitattu 2019-12-2] Saatavissa: https://www.ett.fi/wp-content/uploads/2019/07/Tarttuvat-
sorkkasairaudet-kuvasto-Valio-ETT-27-10-2015.pdf

TERVEYSTARKKAILUN TULOKSET, 2018. Faba osk [verkkojulkaisu]. [Viitattu 2020-03-25] Saata-
vissa: https://faba.fi/wp-content/uploads/2019/07/Yhteenveto_2018.pdf

TUNTIHINNOITTELU VAI URAKKAPALKKA, 2015. Ukko.fi. [Verkkojulkaisu] [Viitattu 2020-04-15]
Saatavissa: https://www.ukko.fi/blogi/oman-tyon-hinnoittelu/

WAINIO, Aino 2019. Katse sorkkiin, sorkanhoito-webinaari [verkkojulkaisu]. Emovet. [Viitattu 2020-
03-24] Saatavissa: https://www.aitomaaseutu.fi/media/MEKA_Sorkka-webinaari_15.1.2019.pdf


https://www.luke.fi/biosecurity/wp-content/uploads/sites/36/2019/06/Mihin-navetan-tautisuojauksessa-kannattaa-kiinnittaa-huomiota.pptx.pdf
https://www.luke.fi/biosecurity/wp-content/uploads/sites/36/2019/06/Mihin-navetan-tautisuojauksessa-kannattaa-kiinnittaa-huomiota.pptx.pdf
https://proagria.fi/sites/default/files/attachment/lypsykarjan_tuotosseurannan_tulokset_2019_sannanokka.pdf
https://proagria.fi/sites/default/files/attachment/lypsykarjan_tuotosseurannan_tulokset_2019_sannanokka.pdf
https://vet360.vetlink.co.za/locomotion-scoring-crucial-component-lameness-reduction-programs/
http://www.smts.fi/sites/smts.fi/files/MTP2020%20Abstraktikirja.pdf
https://faba.fi/2019/07/panostus-sorkkaterveyteen-lisaa-kannattavuutta/
https://faba.fi/2019/07/panostus-sorkkaterveyteen-lisaa-kannattavuutta/
https://www.sell.fi/sites/default/files/elainlaakariammatit_artikkelit/vuoden_elainlaakari_2018_reijojunni_s_elainlaakarilehti_ilmestyy_17touko18.pdf
https://www.sell.fi/sites/default/files/elainlaakariammatit_artikkelit/vuoden_elainlaakari_2018_reijojunni_s_elainlaakarilehti_ilmestyy_17touko18.pdf
http://www.maitojame.fi/artikkelit/mika-on-riittava-sorkkahoidon-taso/42623055
http://www.maitojame.fi/artikkelit/mika-on-riittava-sorkkahoidon-taso/42623055
http://www.maitojame.fi/artikkelit/mita-tautiriskeja-sorkkahoidossa/44238495
http://www.maitojame.fi/artikkelit/mita-tautiriskeja-sorkkahoidossa/44238495
https://www.huitinholstein.net/kurssitjapalvelut/191
https://faba.fi/wp-content/uploads/2019/07/Yhteenveto_2018.pdf
https://www.ukko.fi/blogi/oman-tyon-hinnoittelu/
https://www.aitomaaseutu.fi/media/MEKA_Sorkka-webinaari_15.1.2019.pdf

34 (41)

VASTUULLISUUS, 2019. Eldinten hyvinvointi [verkkojulkaisu]. Valio. [Viitattu 2019-11-7] Saatavissa:
https://www.valio.fi/vastuullisuus/elainten-hyvinvointi/


https://www.valio.fi/vastuullisuus/elainten-hyvinvointi/

35 (41)

LIITE 1: KYSELYIDEN SAATEKIRIEET

Sorkat eivit ole vdahéapéatdiset tossut, joten niiden hoitoon kannattaa panostaa ammattilaisen elkein.

Nyt sinulla on mahdollisuus padstd kertomaan Osuuskunta Maitosuomen toimeksiantamassa opinndytetydssa tydnkuvasi
ja sen, mita kehittdmistarpeita ndet tyossasi.

Padset vastaamaan lyhyeen Webropol-kyselyyn tasta linkista: https://link.webropolsurveys.com/S/7D8607075BD259F1
Kyselyyn vastaaminen vie sinulta vain alle viisi minuuttia.

Vastausaikaa on viikko (10.3.2020-16.3.2020).

Kysely on osa Savonia-ammattikorkeakoulussa tehtdvad opinnaytety6td, jossa kartoitetaan ammattimaisten sorkkahoitajien
osaamista, sekd sitd, kuinka palveluita voitaisiin kehittdd edelleen paremmaksi. Palvelun kehittdminen takaa
asiakastyytyvaisyyden ja tyon korkean laadun.

Vastaamalla vaikutat! Jokainen vastaus on arvokas ja auttaa kehittdmaan palvelua.

Ystdavdllisin terveisin
Liisa Komulainen, Savonia-AMK agrologiopiskelija

MS Sorkat eivat ole vahapatodiset tossut, joten niiden hoitoon
kannattaa panostaa
Julkaistu 13.3.2020 klo 21.13

Nyt sinulla on oiva mahdollisuus paasta kertomaan kaytanteita ja kokemuksia nykyisesta ammattimaisen sorkkahoidon
palveluista. Vastausaikaa on viikko (13.3.2020-19.3.2020).

Paaset vastaamaan lyhyehkdon Webropol-kyselyyn tésta linkista.

Kysely on osa Savonia-ammattikorkeakoulussa tehtavaa opinnaytetyotd, jossa kartoitetaan ammattimaisen sorkkahoidon
kaytanteita. Kysely on suunnattu teille, palvelun ostajille, ja sen tarkoituksena on kartoittaa ammattimaisen sorkkahoidon
tilannetta, jotta palveluita voitaisiin edelleen parantaa. Toimeksiantajana on Osuuskunta Maitosuomi. Kaikki vastaukset kasitellaan
anonyymisti, eikd vastaajaa voi tunnistaa.

Kaikkien vastaajien kesken arvotaan Valion tuotepaketti, joka toimitetaan maitoauton mukana. Arvontaan osallistuaksesi
jata yhteystietosi kyselyn loppuun (vapaaehtoinen). Yhteystietoja ei kaytetd muuhun tarkoitukseen kuin tuotepaketin
arvontaan. Huom, mikali vastaat kyselyyn puhelimella ja osallistut arvontaan, avaa tietosuojaseloste toiselle valilehdelle
painamalla linkkia pitkaan, ettei kyselyn lahettaminen epaonnistu.

Vastaamalla vaikutat! Jokainen vastaus on arvokas ja auttaa kehittamaan palvelua.

Ystavallisin terveisin
Liisa Komulainen, Savonia-AMK agrologiopiskelija
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LIITE 2: WEBROPOL-KYSELYLOMAKE MAITOTILAYRITTAJILLE

y# SAVONIA

Kysely maitotilayrittajalle koskien lypsylehmien sorkkahoitoa

1. Kuinka paljon tilallasi on lypsylehmia *

alle 40
Y
(L) 40-75

76-149

150 tai enemman

2. Minka tyyppinen navettasi on *

-

Parsinavetta

P

Pihattonavetta

v

Kombinavetta

L

3. Jatkuuko tuotanto tilallasi 5 vuotta tai kauemmin *

Kylla

v/

Ei

i

En osaa sanoa

4, Milla tavalla lypsylehmien sorkkahoite on jarjestetty tilallasi *
Sorkkahoito tehdaan itse, ei kayteta ammattimaista sorkkahoitajaa
Akuutit ontumiset hoidetaan itse, muuten sorkkahoitaja tekee

Sorkkahoitaja tekee rutiinikdynnit ja akuutit ontumiset

) Jotenkin muuten, miten |

5. Kuinka usein lypsylehmien sorkat hoidetaan *
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1 kerta/vuosi
2 kertaa/vuosi

3 kertaa/vuosi

O OO

Enemman kuin 3 kertaa/vuosi

6. Sorkkahoitaja jattaa hoitoraportin *
C/ Paperilla
() sahkoisesti

() Eijata hoitoraporttia

7. Saan sorkkahoitajan yleensa paikalle hoitamaan vuosikdaynnin (huom ei akuutteja ontumisia) *
\_/ Alle viikossa
:/.\\ s
() 1-2viikossa

—~~

() Ppidempi aika kuin 2 viikkoa

S’

O Sovitaan etukateen hoidon yhteydessa hoidon seuraava ajankohta

8. Saan sorkkahoitajan yleensa paikalle hoitamaan akuutin ontumisen *
7
\_J) 1-3 paivassa
77N
\__J 4-7 péivassa

() Yii viikkossa

9. Sorkkahoitoa varten kdaytossa on *

Tilan oma sorkkahoitoparsi Sorkkahoitajan sorkkahoitoparsi

Rutiinisorkkahoito

O O

N
./
Akuutti ontuminen O/
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10. Onko mielestasi maitotilayrittajille tarjolla tarpeeksi koulutusta sorkkahoidon tekemiseen *

() Kyl
.

() E

11. Kuinka tyytyvainen olet taman hetkiseen sorkkahoitopalveluun *
i 2 3 4 5

En ollenkaan tyytyvainen O O C‘ G ':: Todella tyytyvainen

12. Mihin olet tyytyvidinen sorkkahoitopalveluissa?

13. Mihin et ole tyytyvainen sorkkahoitopalveluissa?

14. Miten kehittdisit ammattimaista sorkkahoitoa?
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15. Osallistuessasi tuotepaketin arvontaan, jata talle lomakkeelle yhteystietosi

Yhteystietoja kdytetisn vain tuotepaketin arvontaan! Vastaukset kisitell38n anonyymisti,
Tietosuajaseloste idytyy linkists.

Etunimi

Sukunimi

Matkapuhelin
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LIITE 3: WEBROPOL-KYSELYLOMAKE SORKKAHOITAJILLE

y# SAVONIA

Kysely ammattimaisille sorkkahoitajille

1. Koulutuksesi sorkkahoitoon *

) Ammattikoulu
Tydssdaoppiminen
Itseoppinut
Sorkkahoitokurssi

Joku muu, mika |

2. Kouluttaudutko edelleen (esim. sorkkahoitokoulutuspaivat) *
Kylla

En

3. Montako nautaa sorkkahoidat vuosittain *

() 0-5000
5001-10 000
10 DO1- 15 00O

Enemman kuin 15 000

4. Mihin kirjaat hoitojen tiedot *

Paperille

Sadhkbisesti sorkkamobiiliin

Sahkbisesti johonkin muuhun kuin sorkkamobiiliin
Paperille ja sahkbisesti

En kirjaa tietoja



5. Hoidosta tehty raportti ja& *
O Vain minulle
() Maitotilayrittajalle

O Molemmille

6. Sorkkahoidan *
O Vain ruutinikdynteja

() Rutiinikaynteja ja akuutteja ontumisia

7. Miten nopeasti sinulle saa varattua ajan yleensa rutiinikdynteihin *

() Alle viikossa

() 1-2 viikessa
() i 2 viikkossa

O Sovitaan edellisen kdynnin yhteydessa seuraava aika

9. Vakuutukset sorkkahoitotydssisi *

O Minulla on vastuuvakuutus

O Minulla ei ole vastuuvakuutusta

10. Mika paivittdisessa tydssisi on mielyttavaa?
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11. Mika paivittdisessd tydssisi vaatisi kehittdmista?




