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Liite 2: Taulukot



1. JOHDANTO

”... Jokelan lukiossa, Tuusulassa on sattunut vakava ampuma valikohtaus. Po-
liisin mukaan koulun oppilas on ampunut koulurakennuksen sisalla. Alustavien
tietojen mukaan valikohtauksessa olisi kuollut yksi ihminen...” Nailla sanoilla
aloittivat Yle tv:n uutisankkuri 7.11.2007, klo 13.00. Lahetys oli ensimmainen
uutisointi tapahtumista. Nama sanat kiinnittivat monien huomion ja Jokela valta-
si niin uutishuoneiden kuin katsojien huomion, kun asiasta ruvettiin uutisoimaan

tiiviisti. Uutinen oli kuin lumipallo, joka levisi ulkomaille asti.

Jokelan tapahtumien jalkeen alkoi syyttely ja syiden etsiminen. Tapahtumista
keskusteltiin paljon ja kun vuosi Jokelan jalkeen sattui toinen, Kauhajoella ta-
pahtunut kouluammuskelu, syiden pohtiminen lisaantyi. Uutisointi molemmista
koulusurmista oli maailmanlaajuista, koska kameroita py6ri niin Suomen kuin ul-
komaan mediasta jarkyttyneiden ihmisten keskella yrittaen saada edes joltain
lausuntoa. Tuntui kuin muu maailma olisi pysahtynyt ja katseet oli kohdistettu

tapahtumiin ja ihmisiin, joita se kosketti.

Olemme kumpikin aloittaneet opintomme vuonna 2006 Humanistisessa Ammat-
tikorkeakoulussa, kansalaistoiminnan ja nuorisotydon koulutusohjelmassa. Koim-
me tulevina yhteisdpedagogeina yhteytta naihin kamaliin tapahtumiin, koska
saatamme joutua kohtaamaan omalla tyokentalla tallaisia tapahtumia. Ammatti-
kuntamme edustajat olivat myds vahvasti tekemassa paikan paalla kriisityota
nuorten kanssa, joita nama tapahtumat koskettivat vahvasti. Aiheena tama on
siis hyvin tarkea meille ammatillisessa mielessa. Toivomme, etta tutkimuksen
avulla taman aihepiirin parissa tyoskentelevat ihmiset saavat uutta ja hyodyllista

tietoa tydhonsa.

Teemana koulusurma voi kuulostaa ja on aiheena arka, mutta mielestamme se
on tarkea. Koemme, etteivat asiat muutu miksikaan, kun niitd painellaan villai-
sella unohduksiin. Halusimme antaa nuorille mahdollisuuden purkaa mieltansa

aiheesta ja tuoda esille ideoita, mita heidan mielestaan asioille pitaisi tehda.



Aikaisempia tutkimuksia tasta aiheesta ei suoranaisesti ole tehty Suomessa tai
ainakaan me emme niita I0ytaneet. LOysimme kuitenkin samankaltaisia tutki-
muksia, jotka viittaavat aihepiiriin. Muun muassa terveyskyselyista on ollut meil-
le hyotya, koska ne sisaltavat tarkeaa ja samankaltaista informaatiota. Viime ai-
koina Jokelan ja Kauhajoen koulusurmiin liittyvien tutkimusten ja raporttien
maara on lisaantynyt, koska tutkimusmateriaalia ja — tietoa on saatu kerattya

enemman (Tampereen Yliopisto 2009).

2. KASITTEET

Kasitteina meilla on hyvin pitkalti kyselylomakkeen teemat, joita ovat nuoria aut-
tavat ammattihenkilot, turvallisuus, nuorisokulttuuri, media ja koulusurmat. Nail-
|& aihepiireilla teemoittelimme kyselylomakkeen siten, ettd meille ja vastaajalle
oli selvaa, mita aihealuetta kysymykset koskevat. Koimme sen helpottavan seka

meita etta vastaajaa.

Rakensimme kyselylomaketta valitsemalla ensin teemat. Mietimme ensin, mita
aihepiireja haluamme kasitelld, mitka ovat tarkeita aiheita, mita aiheita on nous-
sut esille tapahtumiin liittyvissa keskusteluissa seka mita me haluamme selvit-

taa. Halusimme myos nahda, millaisia vaikutuksia niilla on keskenaan.

Talla tavoin saimme muodostettua teemat, jotka ovat ajankohtaisia ja joita on
tuotu esille koulusurmiin liittyvissa keskusteluissa. Teemoinamme olevia asioita

on syyllistetty ja niitd on pohdittu useista eri nakokulmista tapahtumien jalkeen.

2.1 Nuoria auttavat ammattihenkilot

Ammattihenkil6illa tarkoitamme tassa kyselyssa nuoria auttavia ammattihenki-

|6ita, jotka ovat jollakin tavalla osa nuorten elamaa. He ovat alansa ammattilai-
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sia, jotka tukevat nuorten kasvua. Tallaisia voivat olla muun muassa opettaja,

nuorisotyontekija, seurakunnantyontekija tai terveydenhoitaja.

Nuoria auttavat ammattihenkilét teema oli tarkea, koska sen avulla kartoitimme
tietoa siita, millaista apua nuoret kaipaavat esimerkiksi kriisitilanteissa seka mi-
ten tarkeaksi nuoret kokevat eri ammattikunnat. Kun tiedamme, keta ihmisia
nuoret tuntevat tarkeaksi ja laheiseksi, pystymme tarjoamaan heille oikeanlaista

apua.

2.2 Turvallisuus

Turvallisuuden ja turvattomuuden kasitteilla voidaan yhtaalta tarkoittaa objektii-
vista eli ulkoista tai toisaalta subjektiivista eli koettua tilaa — tai naiden kahden
valista suhdetta. Turvattomuuden kokemus yksilotasolla on psykologinen. Tur-
vattomuus ilmenee pelkoina, psykosomaattisena oirehdintana ja huolestunei-
suutena. (Niemela & Lahikainen 2000, 21.) Koulusurmat seka niiden jalkeiset
uhkaukset ovat haavoittaneet oppilaiden ja koulujen turvallisuuden tunnetta.
Tiedossamme on, etta ainakin yhteen torniolaiseen kouluun on tehty laiton uh-
kaus, jota kuitenkaan ei koskaan toteutettu. Turvallisuus on moderni ihmisoi-
keus (Niemela & Lahikainen 2000, 22), joka kuuluu kaikille ja sen tulisi olla pe-

rusoikeus niin koulussa kuin vapaa-ajalla.

Turvallisuus on myos keskeinen inhimillinen ja sosiaalinen arvo. Kaufmannin
(1970, 340) mukaan arvona turvallisuus on varmuutta ja vaarattomuutta; erilais-
ten vaarojen, kuten tapaturmien, onnettomuuksien, vakivallan, rikollisuuden
poissaolo on arvo. Arvona turvallisuus merkitsee myos luotettavuutta eli ennus-
tettavuutta ja levollisuutta. (Niemela & Lahikainen 2000, 22.) Kouluissa tulisi olla
levollista ja varmuus siita, ettei siella tapahdu muun muassa tapaturmia tai vaki-
valtaa. Ympariston luotetaan olevan kontrolloitua ja turvattomuutta aiheuttavia

tekijoita on vahennetty eri tavoilla.
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Kouluissa vaikuttaa myos sosiaalinen ja yhteisodllinen turvallisuuskasitys, johon
liittyy hyvin vahvasti ihmisen |ahipiiri ja sosiaaliset verkostot, kuten perheyhteiso
ja koulu. Haittavaikutuksia tallaiseen turvallisuuskasitykseen luo ihmisen koh-

taama vakivalta, ilkivalta ja laiminlyonti. (Niemela & Lahikainen 2000, 31.)

2.3 Nuorisokulttuurit

Nuorisokulttuurit ovat muodostuneet nuorten halusta kuulua johonkin tiettyyn
ryhmaan ja tulla hyvaksytyksi. He etsivat paikkaansa yhteiskunnassa, ja nuori-
sokulttuuriryhmat tarjoavat niin sanotun tukiryhman varsinkin niille nuorille, joilla
on heikko identiteetti. Yhteista nuorisokulttuureilla on, etta ne yhdistavat samalla
tavalla ajattelevia nuoria seka heilla on yhteiset pelisaannoét ja tunnuspiirteet

ryhmassa. (Hintukainen 2003.)

Nuorisokulttuureita on useita erilaisia, ja ne muokkautuvat koko ajan nuorten
mukana. Ennen esimerkiksi nuoret seisoivat tiukasti yhden aatteen takana, ny-
kyisin niita voi olla useita. Harva nuori maarittelee itsensa kuuluvaksi mihinkaan
tiettyyn ryhmaan tai alakulttuuriin, vaan heistd on tullut kokeilunhaluisimpia ja
suvaitsevaisempia. Toisaalta nykyinen teknologia-aika on tehnyt nuorista passii-
visempia ja enemman massan mukana menevia.
(Hintukainen 2003.)

2.4 Media

Media on laaja kasite, koska silla tarkoitetaan muun muassa televisiota, interne-
tia, radiota ja lehtia. Kasitteeseen liitetaan viestinta, jonka tarkoituksena on jul-
kaista tapahtuvia asioita seka herattdd keskustelua. Esimerkiksi molempien

koulusurmien aikana median rooli oli suuri, koska se tiedotti tapahtumista.

Mediakasvatus on medioiden avulla ja sen valittamien sisaltdjen kautta tapahtu-

vaa kasvatusta. Nykyajan lapset elavat keskella valtavaa informaatiotulvaa. Te-
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levision, tietokonepelien ja erilaisten virtuaalitekniikoiden osuus lasten paivittai-
sen elamanrytmin saatelijoina, mielipiteen muodostajina ja maailmankuvan ra-
kentajina on merkittava. Median vaikutus heijastuu myos tapakulttuuriin. Viestin-
ten antamat mallit tyontyvat lasten jokapaivaiseen kielenkayttoon ja kayttaytymi-
seen. Tietoyhteiskunnassa elaminen vaatiikin kaikilta lapsilta paitsi viestinnan
kayton perustaitoja myos median vaikutusmuotojen ja -mekanismien tajuamista.

(Oulun normaalikoulu 2009.)

Varsinkin median vakivaltaisuus on puhuttanut yhteiskuntaa viime vuosina. Me-
dialla on osuutensa vakivaltaa hyvaksyvan asenneilmaston juurruttamisessa ja
ideoiden valittamisessa, mutta vaikutukset ovat kuitenkin aina yksilon, mediasi-
sallon ja tilannetekijoiden yhteispelia. Tutkimuksia on tehty paljon, joiden pohjal-
ta voidaan ennustaa riskiryhmia ja miettia ennaltaehkaisevia toimenpiteita. (Sin-
tonen 2002, 60.) Yksi mediavakivallan seuraus on turvattoman ja epaluotetta-
van maailmankuvan syntyminen ja siita seuraava ahdistus. Herkimmin talle al-
tistuvat ujot ja pelokkaat yksil6t. Toisena seurauksena ovat aggressioriskit, jotka
ovat varsinkin suuret niilla ihmisilla, jotka ovat jo ennestaan aggressiivisia. (Sin-
tonen 2002, 60-61.)

Valitsimme median teemaksemme, koska silla on ollut iso rooli tapahtumien uu-
tisoijana maailmalle mutta sitd on pidetty myos syyllisena tapahtumiin. Halusim-
me selvittda nuorten mielipiteitda median osuudesta tapahtumiin seka millaisen

kuvan heidan mielestdan media antoi tapahtumista.

2.5 Koulusurmat

Kouluampumisia koskevassa tutkimuksessa haasteena on tapahtuman kasit-
teellistaminen. On maariteltdva, mika erottaa koulusurmat muista ampumisista
tai muista nuorisovakivallan muodoista. Tutkimuskirjallisuudessa ei ole kaytdssa
yhtenevaa maaritelmaa, jolla tapahtumia voisi kuvata eika suomen kielessa ole
vakiintunutta sanaa, jolla voitaisiin kuvata vakivaltaisimpia tekoja kouluissa. Ka-

sitteen maarittelyyn vaikuttavat, kuka ja miten tapahtumia tulkitaan seka mihin
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tulkinnoilla pyritdan. Ratkaisumalleja pohdittaessa tutkijan on tarkea ymmartaa,
mita kasitteelld oikein tarkoitetaan. Kysymys on siis tutkimusmetodologisesta
haasteesta. (Kiilakoski 2009, 15.)

Tutkijat Suomessa ja muualla maailmassa ovat avanneet kasitetta eri tavoin.
Osa liittda koulusurmat johonkin ”laajempaan kokonaisuuteen”, esimerkiksi kou-
luvakivaltaan (Kiilakoski, 2009). Toiset kasittelevat taas aihetta yksittaisena,
omana kasitteena, jota yhdistaa eri tekijat (esimerkiksi Katherine Newman tutki-
musryhmineen, Jonathan Fast). Yhteista kaikilla selitysmalleilla on kuitenkin te-
kotapa, -paikka ja julkisuus. Koulun entinen tai nykyinen oppilas hyokkaa kou-
luunsa ja ampuu siella olevia ihmisia. Uhrit voivat olla satunnaisesti valittuja
eika tekija valttamatta kanna heille kaunaa. Syyksi voi riittda pelkastaan se, etta
uhri symbolisoi jollain tavalla koulua. Teot ovat julkisia ja avoimia, joilla pyritaan
hakemaan julkisuutta. (Kiilakoski 2009; Langman 2009, 16.)

Koulusurmia on tapahtunut vuosien ajan ympari maailmaa. Suomessa koulusur-
mia on tapahtunut kolme. Ensimmainen sattui Raumalla vuonna 1989, seuraa-
va Jokelassa 2007 ja viimeisin Kauhajoella 2008. Rauman koulusurmat on julki-
sessa keskustelussa kytketty vahaisessa maarin Jokelan ja Kauhajoen tapahtu-
miin, koska se poikkesi esimerkiksi mediahakuisuudeltaan kahdesta muusta ta-
pauksesta. Meidankin tutkimuksessamme kiinnitAmme huomiota enemman
kahteen viimeiseen koulusurmaan, muttemme silti vahattele Rauman tapahtu-
mia. Koulusurmat oli selked teemavalinta, koska Jokelan ja Kauhajoen kou-
lusurmat olivat lahtokohtana tutkimuksen tekemiselle. Kirjallisuudessa tapahtu-
mista puhutaan eri nimityksilla (esimerkiksi kouluvakivalta, kouluampuminen),
mutta me paatimme alusta pitaen kayttaa koulusurmat sanaa, jotta tyon jokai-

sessa vaiheessa pysyisi selkea kuva kasiteltavasta aiheesta.
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3. TYONTOTEUTUS

Tornion Nuorisopalvelut kavi 2008 syksylla informoimassa opiskelijoita erilaisis-
ta tyOharjoittelu-, projekti- ja opinnaytetydaiheista. Koska kaksi koulusurmaa oli
tapahtunut ajallisesti hyvin lahekkain, he halusivat tutkia, miten tapahtumat oli-
vat vaikuttaneet torniolaisiin nuoriin ja voiko Nuorisopalvelut jotenkin estaa tal-
laisia tapahtumia omalla tyopanoksellaan. He kertoivat olevansa huolissaan
nuorista ja heidan turvallisuuden tunteesta kouluissa. Innostuimme kumpikin
ideasta ja paatimme tehda tutkimuksen yhdessa, koska koimme sen hyvin ajan-

kohtaiseksi ja tarkeaksi.

Aluksi teimme kyselylomakkeen (lite 1) tiivissa yhteistydssa Nuorisopalvelui-
den kanssa. Yhteistyolla saimme kuvan siita, mita he halusivat meidan kysyvan
nuorilta ja miten kyselysta saataisiin mahdollisimman kattava. Kyselylomaketta
tehtdessa meidan tuli huomioida myds oma opinnaytetydmme, jotta saisimme
vastauksia tutkimuskysymyksiimme. Kaytimme lomaketta tehdessamme pohja-

na heidan aikaisemmin toteuttamaansa vakivaltakyselya (2006).

Aluksi kysely oli tarkoitus toteuttaa Tornion ylakouluilla, toisen asteen oppilaitok-
sissa seka Humanistisessa ammattikorkeakoulussa. Kuitenkin saimme kieltavat
vastaukset seka Putaan etta Raumon koulujen rehtoreilta, koska heidan mieles-
taan kysely oli liian ajankohtainen ja se saattaisi aiheuttaa oppilaissa epamielui-
sia reaktioita. Humanistisen ammattikorkeakoulun vastaajien maara jai taas niin
vahaiseksi, ettemme voineet niiden perusteella tehda johtopaatoksia. Lopulli-
seksi kohderyhmaksemme muodostui toisen asteen opiskelijat, koska he olivat
vastausprosentiltaan suurin. Koulusurmien jalkeen huomiota on kiinnitetty juuri
toisen asteen oppilaitoksiin, joten mielestamme asioista syntyi selkein kuvan,

kun keskityimme vain yhteen koulutusasteeseen.

Tyonjako on ollut alusta asti melko selked, koska niin sanotusti puolitimme tyo-
maaran. Toinen meista keskittyi tdysin SPSS- ohjelman kayttéon, jolla tulokset

analysoitiin. Tarkempaa analysointia ja pohdintaa tehtiin yhdessa. Toinen aloitti
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raportoimisen tyon vaiheista. Alkukankeuden ja analysointivaiheen viivastymi-
sen vuoksi koimme jaon olevan jarkevinta, koska talla tavoin tyo eteni kaikista
helpoiten. Tiiviilla yhteistyolla kumpikin tekija tiedosti koko ajan, missa men-
naan. Pohdimme asioita paljon yhdessa, vaihdoimme mielipiteitd omista osuuk-

sistamme ja sovimme aina yhdessa, mita tehdaan seuraavaksi.

3.1 Tutkimuskysymykset

Tutkimuskysymys opinnaytetydossamme on, milla asioilla koulusurmia voitaisiin
estaa nuorten mielesta. Toisena kysymyksena on, kuinka koulusurmat ovat vai-
kuttaneet nuorten turvallisuudentunteeseen esimerkiksi kouluissa. Nama kysy-

mykset nousivat mielestdmme hyvin tarkeiksi aihetta miettiessamme.

Rajasimme aiheen siihen, miten nuoret kokevat koulusurmat ja mita heidan
mielestdan niiden ehkaisemiseksi pitaisi tehda. Tarkoituksenamme on selvittaa
nuorille heranneitd ajatuksia ja ideoita. Taman vuoksi emme halunneet rajata
yhta tiettya osa-aluetta. Halusimme |0ytaa ensin sopivat teemat, joiden pohjalta
laadimme kyselylomakkeen. Tarkoituksena oli saada laajempi kasitys tilantees-

ta.

Halusimme tutkimuskysymyksiksemme sellaiset, jotka olisivat hyvin ajankohtai-
set ja jotka toisivat jotain uutta informaatiota tilanteesta. Koulusurmista on pu-
huttu paljon Jokelan ja Kauhajoen tapahtumien jalkeen, mutta silti meilla ei tun-
nu olevan yhtenaista kasitysta siita, mita oikeasti tapahtui seka mihin se johtaa.
Halusimme tutkimuksella antaa nuorille puheenvuoron ja mahdollisuuden il-
maista omia mielipiteitd seka mita asioita heidan mielesta tulisi kehittaa. Ylei-
sessa keskustelussa on esitetty erilaisia ratkaisumalleja ja halusimme nahda,
onko nuorilla samankaltaisia ajatuksia vai ehka jopa varjoon jaaneita parempia
ideoita. Mielestamme tarkeampaa on kohderyhman kuunteleminen ja huomioi-

minen kuin yrittda parantaa tilannetta muiden mielipiteilla.

Halusimme tutkimuskysymyksellamme 16ytaa ne osatekijat, mitkd koulusurmis-

sa vaikuttavat nuorten turvallisuuden tunteeseen. On tarkea selvittaa, pelottaa-
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ko esimerkiksi media uutisoinnillaan nuoria tai saako nuori mielestaan tarpeeksi
tukea koulussaan kriisien sattuessa. Kuka olisi sen parempi asiantuntija kuin

nuoret itse kertomaan tarvitsemastaan tuesta?

Millainen on tutkiva kysymys? Brinkin ja Woodin (1988) mukaan tutkittava kysy-
mys on sellainen, jonka avulla voidaan ratkaista ongelma, tuottaa uutta tutki-
musta, lisata teoriatietoa tai jonka avulla voidaan parantaa tai tehostaa oppimis-
ta. (Metsamuuronen 2005, 31.) Halusimme tutkimuskysymyksillamme vastata
edes alustavasti tdhan aika tuntemattomaan aihealueeseen seka luoda uutta

tutkimustulosta, josta voisi seurata uusia tutkimuksia.

Uskomme teemojen kattavan hyvin aihealueen ja vastaavat hyvin tutkimuskysy-
myksiimme. Aihepiiria pyritaan kysymyksilla ja hypoteesien asettamisella kaven-
tamaan ja tarkentamaan (Metsamuuronen 2005, 30). Tutkimuskysymyksilla tar-
kensimme, mitd haluamme kokonaisuudessaan selvittda laajasta kyselylomak-

keestamme.

Aiheeseen perehtyminen ja tutkimusongelman rajaaminen ja muotoileminen tut-
kimuskysymykseksi on antanut myos tutkijalle tarkan tiedon siita, mita han halu-
aa saada selville, mihin ongelmaan han haluaa saada vastauksia tai lisaselvyyt-
ta (Metsamuuronen 2005, 46). Meilla aiheen rajasi hyvin pitkalle kyselylomake,
se antoi hyvin pitkalle osviittaa siihen, ettda minkalaisia vastauksia tulisimme
saamaan. Varsinaiset tutkimuskysymykset muodostuivat vasta lomakkeen teh-

tyamme.

Hypoteesilla on Kerlingin (1986) mukaan kolme huomattavaa syyta sille, miksi
se on tarkea ja korvaamaton tyOkalu tieteellisessa tutkimuksessa. Ensinnakin
hypoteesi on teorian tyovaline, jossa teoria laskeutuu maan pinnalle; siina ilmoi-
tetaan kuinka kaytanndssa asiaa lahestytaan. Toiseksi hypoteeseja voidaan tes-
tata ja osoittaa niiden todennakoinen oikeellisuus tai virheellisyys. Kolmanneksi
hypoteesin avulla tutkimuskohdetta voidaan lahestya objektiivisesti ilman tutki-

jan omia mielipiteita tai arvoja. (Metsamuuronen 2005, 49.)
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Tutkimuskysymyksien asettaminen oli hyvin haasteellista, koska niiden taytyi
olla tarkkoja mutta silti laajoja. Mielestamme kysymysten tuli kasitella aihetta
kiinnostavasti seka poiketa aiemmista tutkimuksista. Kuitenkin opinnaytetyon
tutkimuskysymysten asettaminen antoi oman mielikuvituksen ja mielenkiinnon
sanella ja luoda sellaisen aiheen, joka kiinnostaa koko taman pitkan prosessin

ajan.

3.2 Eettiset kysymykset

Eettisia kysymyksia miettiessamme meille oli alusta alkaen selvaa, etta osallis-
tuminen kyselyyn on taysin vapaaehtoista. Painotimme sita, ettei kenenkaan ole
pakko osallistua siihen eika heidan ole pakko vastata mihinkaan sellaiseen ky-
symykseen, minka kokivat esimerkiksi ahdistavana. Heidan henkilollisyytta ei
saataisi selville missaan vaiheessa. Materiaalia tultaisiin kayttdmaan meidan

opinnaytteessamme ja tulokset itsessaan ovat julkiset.

Ikakysymyksessa mietimme, miten meidan tulisi toimia, jos vastaajien joukossa
on alle 18-vuotiaita. Selvitimme asiaa, joka jarjestyi siten, etta kysely toteutettiin
niin sanotusti koulun alaisena. Toisin sanoen koulut hyvaksyivat kyselyn seka
saivat itse paattaa, miten kysely oppilaitoksessa toteutetaan seka ketka siihen

osallistuvat.

Neuvoimme myds kyselyn alussa olevassa ohjeistuksessa (liite 2), keneen nuo-
ret voivat ottaa yhteytta esimerkiksi silloin, jos kysely oli herattanyt heissa aja-
tuksia tai heilla oli lisakysymyksia. Meista oli tarkea nuorten tietdvan ne henkilot,

kenen kanssa voisivat keskustella kyselysta halutessaan.

Tuloksissa esittelemme vastaajien mielipiteet siina muodossa, kuin he ovat ne
lomakkeisiin kirjoittaneet. Emme ole muokanneet tuloksia tukemaan omia nako-
kulmiamme aiheesta vaan vastaamme tutkimuskysymyksiimme kyselymme

vastauksilla. Olemme pyrkineet valttamaan virheellisia johtopaatodksia.
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3.3 Analyysi

Analysoimme tutkimuksen SPSS — ohjelmalla, joka on suunnattu kvantitatiivisel-
le tutkimukselle. Sen avulla saamme helpoiten tarkemmat tutkimustulokset, kos-
ka pystymme vertailemaan eri muuttujilla asioita, joita esimerkiksi haluamme

tydssamme tarkentaa. Ohjelma on hyva valine tutkimustulosten kasittelyyn.

Tilastotiede on menetelmatiede. Sen pyrkimyksena on kehittaa sellaisia mene-
telmia, joiden avulla voidaan tehda paatelmia empiirisista, kokemusperaisista il-
midista. (Metsamuuronen 2005, 27.) Meidan tarkoitus on analysoinnin jalkeen
esitella Tornion toisen asteen opiskelijoiden mielipiteita. Halusimme tyomme
edustavan nuoria ja siksi otimme tallaisen lahestymiskulman. Tarkoituksena on

saada nuorten ajatuksista ideoita.

SPSS tilasto-ohjelmistossa on mielenkiintoisia piirteita, joita tutkija voi hyddyn-
taa. Perinteinen tutkimus SPSS- ohjelmistolla on onnistunut jo vuosia, koska
ohjelmisto sisaltaa runsaasti erilaisia tilastollisia menetelmia ja analysointimah-
dollisuuksia. (Holopainen, Tenhunen & Vuorinen 2004, 13.) Uskomme, etta
SPSS- ohjelmalla saamme kattavammat analyysitulokset kuin olisimme saaneet
muilla menetelmilla. Talla pystymme luomaan erilaisia taulukoita ja todenta-

maan helposti seka nopeasti vastaukset kysymyksiin.

Tarkoituksenamme on tehda aineistolahtoinen analyysi. Haluamme siis analy-
soida opinnaytetydssamme itse aineistoa, mita ilmenee kyselylomakkeiden tu-
loksista. Aineistolahtdinen sisallonanalyysi on menetelma, jonka avulla voidaan
tehda havaintoja dokumenteista ja analysoida niitd systemaattisesti. Dokument-
tien sisaltdéa kuvataan tai selvitetdan sellaisenaan. (Oulun yliopiston kirjasto
2003.)

Tutkimusaineiston kasittely aloitetaan muuttujien maarittelylla, jonka jalkeen siir-
rytaan varsinaiseen aineiston analysointiin. Muuttujien maarittely on syyta tehda

huolella, koska se helpottaa myohemmin tulostusten lukemista ja tulkintaa.
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(Harju & Pohjanmaki 2005, 32.) Muuttujina olemme kayttaneet erilaisia variaa-
tioita; esimerkiksi ikaa, sukupuolta ja opiskelupaikkaa. Niiden avulla voi tarken-
taa vastauksia ja tuoda esille esimerkiksi, miten eri-ikaisten vastaukset poikkea-

vat toisistaan.

Saimme kattavimmat tulokset SPSS- ohjelmalla, kuin mita muilla ohjelmilla oli-
simme saaneet. Koemme ohjelman vastanneen tarpeisimme, koska saimme
melko helposti analysoinnin ja tulokset valmiiksi. Aluksi SPSS- ohjelman opette-
lu vaatii aikansa, mutta tuloksia on helppo lukea ja ymmartaa. Koska pystyimme
tutkimaan asioita eri muuttujien avulla, saimme selvitettya hyvinkin tarkkaan eri-

laisia asiayhteyksia.

3.4. Kvantitatiivinen lahestymistapa

Tutkimusotteena meilla on kvantitatiivinen eli maarallinen tutkimus. Haemme
vastauksia paaasiallisesti kysymyksiin mika ja missa, seka tutkimme eri asioi-
den valisia riippuvuuksia, joten kvantitatiivinen tutkimusote on parempi tutki-
musongelmaa ajatellen. Kvantitatiivisessa tutkimuksessa aineistonkeruutapa
riippuu tutkimusongelmasta. Yleensa kaytetdan standardoituja tutkimuslomak-
keita valmiine vastausvaihtoehtoineen, mutta kyselyita voi toteuttaa myos puhe-
limessa, internetissa tai postikyselyna. Tuloksia analysoidaan taulukoiden ja ku-
vioiden avulla. (Heikkila 2004, 17-18.)

Koimme tilastollisen tutkimusmenetelman olevan sopivin opinnaytetydmme ai-
heen tutkimiseen, koska halusimme saada mahdollisimman suuren otoksen.
Silla pystyimme kartoittamaan tarvittavan tiedon sekd saimme sen tilastolliseen

muotoon.

Tilastotieteessa pyritaan analysoimaan eri tavalla kerattyja aineistoja, tekemaan
johtopaatoksia aineiston perusteella, ennustamaan muutoksia ja maarittele-
maan erilaisten tapahtumien todennakdisyytta (Valli 2001, 9). Kun olemme ana-
lysoineet kyselylomakkeet ja saaneet tulokset, meidan on helpompi havainnol-

listaa niita ja pystymme tekemaan johtopaatoksia. Koska tulokset ovat tilastolli-
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sessa muodossa, niista on helpompi poimia suorat yhteydet ja nahda esimerkik-
si, kuinka paljon nuoret kaipaavat koulukuraattoria. Tama auttaa taas asioiden

kehittamisessa.

Otoksen avulla pyritddn saamaan isosta perusjoukosta, esimerkiksi Suomen
kansalaisista, eraanlainen pienoismalli, joka kuvaa ja vastaa mahdollisimman
hyvin perusjoukkoa (Valli 2001, 13). Taman takia pyrimme ottamaan Tornion toi-
sen asteen oppilaitoksen opiskelijoista mahdollisimman laajan otoksen, jotta se
vastaisi mahdollisimman hyvin perusjoukkoa. Olennaista ei ollut vastaajan koti-
paikka, vaan etta han opiskeli Torniossa. Otos menetelmana meilla oli satunnai-
nen eli kella tahansa toisen asteen opiskelijalla oli yhta suuri mahdollisuus jou-

tua kohderyhmaan.

Kyselylomakkeen heikkoutena on hyvin usein alhainen vastausprosentti. Us-
komme kuitenkin, etta lasndolomme kyselya teettaessa seka kyselylomakkeen
muotoilu motivoi vastaajia osallistumaan kyselyyn. Vaikka kysely oli pitka, se oli

kuitenkin helppo ja nopea tayttaa.

3.5 Aineiston keruu

Kyselylomaketutkimus on perinteinen aineistonkeruumenetelma, vaikka sen
suosio on hiipunut laadullisen tutkimusmenetelmien rinnalla. Varsinkin ihmistie-
teiden kohdalla kyselylomakkeen kaytto on laskenut, mutta silti se on hyva ai-
neistonkeruumenetelma ja sen kayttdminen on perusteltua. (Aaltola & Valli
2007,102.) Hankimme opinnaytetydaineistomme kyselylla, koska sen avulla ta-
voitimme helpoiten kohderyhmamme ja saimme laajemman otoksen. Englan-
ninkielinen termi survey tarkoittaa sellaisia kyselyn, haastattelun ja havainnoin-
nin muotoja, joissa aineistoa kerataan standardoidusti ja joissa kohdehenkil6t
muodostavat otoksen tai naytteen tietysta perusjoukosta (Hirsjarvi, Remes &
Sajavaara 2005,182).

Tilastollisen tutkimuksen kyselylomakemenetelma oli meille hyva valinta myos

siita syysta, ettemme vaikuttaneet vastaajien mielipiteisiin ja saimme kysyttya
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asioista laajemmin kuin esimerkiksi haastattelulla. Koska aiheemme on arka ja
ajankohtainen, haastattelussa nuoret eivat olisi vastanneet kysymyksiin yhta
avoimesti ja rehellisesti kuin kyselyssa. On helpompi kysya tallaisia asioita lo-
makkeella, koska nuoret saivat vastata anonyymisti ja heidan henkildllisyytta ei

saada tietoon. Anonyymina vastaajana on helpompi tuoda mielipiteensa julki.

Kyselymenetelma on tehokas, koska se saastaa tutkijan aikaa ja vaivannakoa
(Hirsjarvi, Remes & Sajavaara 2005, 184). Kaytimme eniten aikaa kyselylomak-
keen tekemiseen, jotta saimme siitd mahdollisimman kattavan ja hyvan. Otok-
semme on kuitenkin melko laaja, ja tarvitsimme tulokset tietyssa ajassa. Tulos-
ten analysointi tietokoneella on helppoa ja nopeaa, ja siksi kysely oli sopivin va-

linta tutkimustamme ajatellen.

Teetimme kyselyn lukiolaisille seka ammattiopiston opiskelijoille. Vastauksia
saimme 189 kappaletta. Lukiolaisia Torniossa on noin 420, ammattilukiolaisia
noin 100 ja ammattikoulun opiskelijoita Tornion toimipaikalla on noin 1134.
Osalle ammattiopiston opiskelijoille teettdessamme kyselya olimme itse paikalla
kertomassa kyselysta seka vastaamassa mahdollisiin lisakysymyksiin. Joskus
tutkija on itse paikalla aineistonkeruussa niin sanotusti kokeenjohtajana, mutta
joskus kokeenjohtajana voi olla esimerkiksi luokanopettaja, joka valvoo aineis-
tonkeruun oppilaittensa osalta. (Aaltola & Valli 2007, 102.) Lukiolle veimme ky-
selyt opinto-ohjaajille, jotka teettivat kyselyt koululla, kun heille itselle sopi. Myos
osan ammattiopiston kyselyista veimme opinto-ohjaajalle, joka toteutti kyselyn

parhaalla kokemallansa tavalla.

Kyselylomaketta tehdessamme kaytimme pohjana Nuorisopalveluiden tekemaa
vakivaltakyselya ja he myOs auttoivat meita kyselylomakkeen suunnittelussa
paljon. Suunnittelimme yhdessa kysymykset ja niiden muodot. Meille oli tarkeaa
alusta lahtien, etta tekisimme sellaisen kyselylomakkeen, joka hankkisi tarvitta-
van tiedon, olisi helppo ja selkea tayttaa ja houkuttelisi vastaamaan. Kysymys-
ten muotoilu aiheuttaa eniten virheita tutkimustuloksiin, koska jos vastaaja ei
ajattele samoin kuin tutkija tarkoittaa, tulokset vaaristyvat (Aaltola & Valli
2007,102). Kysymysten on tarkeaa olla juuri sellaisia, milla saamme selvitettya

vastaajien nakokulmaa asioista. Kysymyksia laatiessa meidan tuli huomioida
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kohderyhma, jotta saisimme mahdollisimman hyvat tulokset. Kysymykset eivat
saaneet olla hankalasti ymmarrettavia, epaselvia eivatka johdattelevia. Kysely-
lomakkeen alussa kysyimme taustatietoja (esimerkiksi ika, sukupuoli), joista

koimme olevan hyotya analysoinnissa.

Teemoittelimme kyselylomakkeen, jotta vastaajalla olisi mahdollisimman selkea
kuva kyselyn etenemisesta. Samaa asiaa voi kysya monella eri tavalla, jos siita
halutaan enemman tietoa (Heikkilda 2004, 58). Esimerkiksi voimme Kkysya
useamman kysymyksen nuorisotydntekijoiden tarpeellisuudesta nuorten mieles-
ta. Kyselyn lopussa oli yksi laajempi, avoin kysymys, johon nuori sai koota aja-
tuksiaan seka tuoda esille jotain sellaista, mika epahuomiossa oli jaanyt kay-
matta lapi. Avoimeen kysymykseen sai myos Kirjoittaa kyselyn herattdmia aja-

tuksia.

Kyselymme koostui monivalintakysymyksista, asteikkoon perustuvista kysymys-
tyypeista seka avoimista kysymyksistd. Pyrimme tekemaan mahdollisimman
monta monivalintakysymysta, koska se on helpointa ja nopeinta vastaajalle.
Tama kysymysmuoto myos helpottaa aineiston analyysia. Asteikkoon perustu-
vien kysymystyyppien avulla pyrimme kartoittamaan, miten voimakkaasti vas-
taaja on samaa mielta tai eri mielta eri vaittamista. Asteikkoina kaytimme Liker-
tin asteikkoa. Avoimia kysymyksia kaytimme vahan, koska hyvin usein ne karsi-
vat vastuksia. Koimme joissakin kohdissa niiden olevan kuitenkin ainoa vaih-
toehto, jotta saimme tarvittavan tiedon vastaajilta. Avoimia kysymyksia oli vain

muutama, joten emme usko niiden vaikuttaneen vastaajien maaraan.

Kyselyn etusivulla oli saatekirje (liite 2), jossa esittelimme itsemme ja kerroimme
tarkemmin kyselysta. Halusimme tehda saatekirjeesta mahdollisimman ytimek-
kaan, koska kohderyhmamme mielenkiinto ei valttamatta olisi riittanyt pitkiin kir-

joituksiin.

Analysointivaiheessa tulee tehtya paljon enemman niin kutsuttuja ajoja, kuin
mita tutkija lopullisessa raportoinnissa tuo esille ja tulkitsee. Ajoilla tarkoitetaan

eri muuttujien ja asiayhteyksien valisien erojen tutkimista, esimerkiksi onko su-
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kupuolella tai ialla merkitysta johonkin asiaan tai jos olo tunnetaan turvalliseksi

koulussa, tunteeko henkild olonsa turvalliseksi myos ystavien seurassa.

Koska aineistomme oli melko laaja (189), pystyimme hyédyntamaan SPSS:n eri
tilastollisia testeja. Yleensa tilastotieteessa ollaan kiinnostuneita kahden tai
useamman muuttujan valisista yhteyksista (Harju & Pohjanmaki 2005, 47). Tes-
tien avulla voi tarkastella eri asiayhteyksien erojen merkitsevyyksia eli ovatko
tulokset tilastollisesti merkitsevia vai onko kyse pelkasta sattumasta. Samalla
aineistosta mahdollisesti nousee esille asioita, mita pelkalla "kysymysten tuijot-
tamalla” ei huomaa. Taytyy kuitenkin muistaa, etta testit ovat niin sanottuja
suuntaviittoja tutkijan omalle pohdinnalle ja tulkinnalle, eivatka anna taydellisia

syy-seuraus vastauksia.

Kaytimme ristiintaulukointia tutkiessamme kahden muuttujan valista yhteytta.
Teimme myo0s jokaisen ristiintaulukoinnin yhteydessa Khiin nelio- testin, jonka
avulla ndimme, johtuivatko muuttujien erot sattumasta vai ovatko ne todellisia.
Khiin nelid-testissa tiettyjen kayttdehtojen tulee kuitenkin toteutua; muuttujat on
oltava vahintadn nominaaliasteikollisia, korkeintaan 20 % odotetuista frekvens-
seista saa olla pienempia kuin 5 ja jokaisen odotetun frekvenssin tulee olla suu-
rempia kuin 1. Ohjelma ilmoittaa automaattisesti, jos jotkin kayttdehdot eivat
tayty. (Harju & Pohjanmaki 2005, 61-62.) Usein tulokset raportoidaan siten, etta
tarkka p-arvo kirjoitetaan esille "tulos on tilastollisesti merkitseva (p= 0,015).”
Muita kayttamiamme tieteellisia testeja esitellaan sitd mukaan, kun mita on teh-

ty, koska se auttaa hahmottamaan helpommin, mista oikein on kyse.

Analysoinnin aikana uudelleen luokittelimme aineistoa. Talla tavoin pystyimme
hyodyntamaan SPSS:n erilaisia testeja paremmin ja tutkimaan asiayhteyksia
tarkemmin ja laajemmin. Alkuperaisessa aineistossa ika oli keratty juoksevana
lukuna, jonka jalkeen jaottelimme sen kahteen uuteen luokkaan (alle 18y, yli
18v). Muita uudelleenluokitteluja taustamuuttujista teimme perheesta seka asui-
nalueesta, jolloin pystymme tekemaan tarkempia havaintoja. Luokittelimme uu-
delleen myds muutamia kysymyksia, mutta luokitteluista ja perusteluista kerro-

taan tulokset - osiossa, jos olemme nain tehneet. Mielestamme vastausten uu-
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delleen luokittelu on lukijaystavallisempaa ja antaa selkeamman kuvan vastaa-

jien mielipiteista.

4. TULOKSET

4.1 Taustatiedot

Kyselyyn vastasi 189 toisen asteen (ammattikoulu, ammattilukio, lukio) opiskeli-
jaa. Poikia kyselyyn vastanneista oli 50,5 % ja tytt6ja 49,5 %. Keski-ika vastaa-
jilla oli 17 vuotta (kuvio 1). Muulla paikkakunnalla asuvia vastaajia oli 16,9 %, lo-
put asuivat ympari Torniota. Ydinperheesta vastaajia oli 55,6 %, yhden huolta-

jan perheesta 11,1 %, uusperheista 11,6 % ja itsenaisesti asuvia oli 21,7 %.
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4.2 Nuoria auttavat ammattihenkilot

Koulusurmien jalkeen on puhuttu paljon eri ammattikuntien tyontekijoista kou-

luissa sekd ammattilaisten yhteistyosta. Kouluilla on ollut iso rooli tapahtumia
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koskevissa keskusteluissa. Nuorisotutkimusseuran julkaisuissa (Hoikkala &
Suurpaa 2007) eri ammattilaiset ovat puheenvuoroissaan tuoneet esille omia
nakemyksia tapahtumista ja monet tekstit ovat tavalla tai toisella linkittyneina

koulumaailmaan.

Halusimme selvittaa, pystyvatko nuoret kertomaan vaikeista asioista ammattilai-
sille tai omille vanhemmilleen. Samalla halusimme myos selvittaa, saavatko
nuoret tarpeeksi tukea kouluissa vai kaipaavatko he kenties muun ammattikun-
nan edustajia sinne. Kriisien sattuessa on tarjolla myds erilaisia tukitoimenpitei-
ta ja jalkihoidon roolia on korostettu tapahtumien jalkeen. Kysyimme nuorilta
avoimella kysymyksella, millaista tukea he kaipaavat kriisien aikana. Samalla
pystyimme hieman vertailemaan, millaisia toimenpiteitéd esimerkiksi eri nuoriso-
tutkijat tuovat esille ja kuinka samanlaisia/erilaisia kyselyymme vastanneiden

nuorten mielipide on.
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KUVIO 2 Kouluissa saatava tuki (%)

Kuviosta 2 nakee, etta suurin osa vastaajista kokee saavansa riittavasti tukea
koulussa (91 %) eika kaipaa sinne muun ammattikunnan edustajia (75 %). Vai-
keissa asioissa heilla on helpointa kdantya terveydenhoitajan puoleen (63,3 %)
(kuvio 3). Muita ammattikunnan tydntekijoita, joita nuoret haluaisivat koulussa

tydskentelevan, ovat psykologi (55,6 %) ja nuorisotydntekija (44,4 %) (kuvio 4).



24

70 63,3
60
50
40 349
20 29,5
20 - ‘16,’2
10 7.2 ; I 7.2
D T T T - T T T - T
¢ & 2N 9 A L8
R & <& o S
N & O D L)
S\ N S &
Q\Q’f OQ (\{\ \)0{\\
K2 {Sk'o <
o

KUVIO 3 Kenelle ammattilaiselle sinun on helppo puhua? (%)

Vastaajista 25 % on sita mieltd, etta kouluissa pitaisi olla myés muun ammatti-
kunnan tydntekijoitd. Sukupuolten valilla oli eroja, koska tytoista 33,7 % kaipaa
kouluunsa kouluhenkilokunnan lisaksi muiden ammattikuntien tyontekijoita, po-
jista muuta ammattikuntaa kaipaa 16,8 %. Tilastollisesti poikien ja tyttojen valilla
oli eroa (p.=.008). Silti tytot eivat osanneet nimeta yhta ammattilaista, kenet

koululle haluaisivat (kuvio 4).
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KUVIO 4 Keita ammattilaisia haluaisit tydskentelevan kouluissa? (%)

Koska tarkoituksena oli selvittaa henkildita, kenelle nuorten on helppo puhua
vaikeista asioista, otimme my6s vanhemmat esille. Halusimme selvittaa, voivat-
ko nuoret puhua vaikeista asioistaan vanhemmilleen. Jopa 76,7 % vastasi kylla.
Niilla vastaajilla, joilla on laaja ystavapiiri, pystyvat hel[pommin puhumaan vai-
keista asioistaan vanhemmilleen tilastollisesti merkitsevasti enemman kuin ne
vastaajat, joiden ystavapiiri on pieni (p.=.000). Taman aineiston mukaan nayttai-
si myos silta, etta pojat pystyvat puhumaan tyttoja helpommin vanhemmille,
vaikkei tulos ollutkaan tilastollisesti merkittava. Tama yllatti meidat positiivisesti,

koska juuri poikien "puhumattomuudesta” on keskusteltu koulusurmien jalkeen.

Nuorten tarvitsemasta kriisituen laadusta ja maarasta on keskusteltu paljon. Eri-
laisia tulkintoja on esitetty siitd, millaista tukea he kaipaavat selvitakseen krii-
seistd. Tutkimuksessamme kysyimme asiaa avoimella kysymyksella, koska ha-

lusimme antaa nuorille mahdollisuuden kertoa omin sanoin tarvittavasta tuesta.

Nuoret kaipaavat kriisin hetkella puhekumppaneita, joille voi puhua tuntemuk-
sistaan tai joka on vain 1asna ja vieressa. Henkilon ei tarvitse valttamatta tarvit-
se olla ammattilainen, vaan myos ystavien, vanhempien ja muiden tukiverkosto-
jen rooli korostui vastauksissa. Tarkeinta on kuitenkin henkildn luotettavuus, re-
hellisyys seka etta han on oikeasti l1asna tilanteissa. Myos erilaiset vertaistuki-
ryhmat koettiin hyodyllisiksi. Myds THL:n raportin mukaan esimerkiksi Jokelan
tragedian jalkeisen ajan merkittavimmaksi tukimuodoksi nousivat samat tekijat,
kuin meidankin kyselyssa. Tapahtuman synnyttamalla yhteisollisyyden koke-

muksella on merkittava rooli inmisten toipumisessa. (Kiilakoski 2009, 63).

"Olisi joku jolle pystyy puhumaan tapahtuneesta, oli se sitten ka-
veri tai ammattihenkil®.”

"Olkapéén, jota vasten itked huolet ja murheet. Kokonaisvaltaista
valittdmista, lampda.”

*Jonkun kelle puhua ja joku johon luottaa.”
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“Vertaistukea toisilta nuorilta ja nuorisoryhmiltd seké aikuisen las-
néoloa vaikeissa tilanteissa.”

"Vertaistukea, kokemusten jakamista, paljon puhetta, kysymyksiin
vastauksia, laaja tukiverkosto.”

Myllyniemi (2009, 60—61) on nostanut esille saman johtopaatoksen nuorien pu-
humisesta vaikeista asioista ammattilaisille, mika ilmeni myds meidan aineistos-
samme. Nuoret kayttavat harvemmin ammattilaisten palveluita vaikeista asioista
puhuessaan. Silti avointen vastausten perusteella nayttaisi silta, etta nuoret kai-

paavat kriisin hetkella ammattilaisia tukemaan heita.

"Aikuista henkil6a (vaitiolovelvollisuus), jonka kanssa keskustella.”

"Vélitbntéd keskusteluapua opettajilta, kouluterveydenhoitajilta ja
psykologeilta.”

"Lésn&oloa, kuuntelevaa ammatti-ihmisté joka on tavoitettavissa
ns. aina myds kriisitilanteen jélkeenkin. Sellaista tukea, mihin nuo-
ri on itse valmis.”

"Se on tdrkeda, ettd vanhemmat ihmiset néyttévéat tukea ja ettéa
saisivat nuoret ymmartdméén ettd puhuminen jonkun ammattilai-
sen kanssa ei ole vaéarin.”

"Aika vapaalla” tutkimuksessa yhdeksi selitykseksi "puhumattomuudelle” esitet-
tiin tarjonnan riittavyys ja ettei sita ole kaikille tasapuolisesti tarjolla (esimerkiksi
useiden eri ammattilaisten palveluita ei ole tarjolla). Kynnysta palveluiden kayt-
tamiseen voi lisata myds joidenkin nuorten epatietoisuus esimerkiksi juuri koulu-
kuraattorin tehtavasta. (Myllyniemi 2009, 60.) Ammattilaisten palveluiden tarjon-
ta opiskelijaterveydenhuollossa on laissa maaratty. Kuntien on yllapidettava op-
pilaitosten opiskelijoille heidan kotipaikastaan riippumatta opiskelijaterveyden-
huoltoa (Kansanterveyslaki 14§ 5 ja 6 momentti). Siihen luetaan muun muassa
terveyden- ja sairaanhoitopalvelut, mielenterveyspalvelut seka opiskelijoiden
terveyden ja opiskelukyvyn edistaminen. Lukiossa edellytetdan opiskelijatervey-
denhuollon oppaan mukaan yksi kokopaivainen terveydenhoitaja 600—-800 opis-
kelijaa kohti. Lastensuojelulaissa kunnan tulee jarjestaa koulupsykologi- ja kou-
lukuraattoripalveluita, jotka antavat kunnan perusopetuslaissa (628/1998) tar-

koitetun esi-, perus- ja lisdopetuksen seka valmistavan opetuksen oppilaille riit-


http://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1998/19980628
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tavan tuen ja ohjauksen koulunkayntiin ja oppilaiden kehitykseen liittyvien sosi-
aalisten ja psyykkisten vaikeuksien ehkaisemiseksi ja poistamiseksi. Palveluilla
tulee edistaa myos koulun ja kodin valisen yhteistyon kehittamista. (Taskinen
2007, 102.) Oikeusministerion teettamassa tutkintalautakunnan raportissa Joke-
lan koulusurmista esille nousee, etta koulu- ja opiskelijaterveydenhuollon palve-
lut ja resurssit kunnissa ovat sosiaali- ja terveysministerion ja Stakesin tekemien
selvitysten mukaan olleet alle kunnille annettujen ohjeiden ja suositusten (Joke-
lan koulusurmat 2009, 68).

Avointen vastausten perusteella voi myos paatella, etta tyttdjen on helpompi ku-
vailla tuen "laatua” kuin poikien. Kyselyymme osallistuneista 55 % vastasi, ettei
osaa sanoa tai ei tieda, millaista tukea tarvitsee kriisitilanteissa. Poikien osuus
"en osaa sanoa” vastaajista on 44,2 %. Kouluampumisien jalkeen huoli pojista
on kasvanut, koska esimerkiksi maailmalla tapahtuneissa koulusurmissa tekija
on yleensa poika. Monet tutkimukset osoittavat, etta sukupuolella on vaikutusta
nuorten vakivaltakayttaytymiselle (Kiilakoski 2009, 44). Suomalainen kulttuuri
asettaa omalta osaltaan paineita poikia kohtaan, koska perussuomalainen mies
ei vaivojaan valita eika tunteita nayta. Tallainen kulttuurinen kasikirjoitus tulisi
murtaa ja luoda tilalle uusi, jossa kaikkia nuoria, olivat he sitten poikia tai tyttoja,

kannustettaisiin puhumaan vaikeista asioista.

4.3 Turvallisuus

Turvallisuusosiossa kohdensimme kysymyksemme varsinkin koulujen turvalli-
suuteen, koska molemmat surmateot tapahtuivat kouluissa. Kiilakoski (2009, 8)
kuvailee tapahtumien viiltdneen auki suomalaisen turvallisuuden tunnetta seka
osoittavan, etta myos koulu voi olla haavoittuvaisuuden sarake ja turvaton paik-
ka. Tapahtumien jalkeen puhuttiin lakimuutoksista, mahdollisista valvontajarjes-
telmista kouluissa seka muista turvallisuutta parantavista rakenteellisista muu-
toksista. Varsinkin aselain uudistaminen nostettiin esille. Myds tutkintalautakun-
nan tekemassa raportissa (Jokelan koulusurmat 2009, 107) on tuotu esille asei-

den helpon saatavuuden olevan yksi mahdollistava tekija tapahtumille ja niiden
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saannin hankaloittaminen voi olla yksi keino ennaltaehkaista tapahtumia. Ha-
lusimme tietaa, kokevatko nuoret naita ennaltaehkaisevia toimenpiteita kuinka

hyodyllisina ja tarkeina osana ennaltaehkaisya.

Tunnen oloni turvalliseksi
koulussa

Tiukentuneet lakimuutokset
tekevat oloni turvallisemmaksi
koulussa

Tiukentuneet lakimuutokset
estavat koulussatapahtuvia
pommiuhkauksia, koulusurmia
ja muita suuria
vakivaltaisuuksia

mtiysin erimielta
jokseenkin eri mielta

Hjokseenkin samaa mieltad

mtiysin samaa mielta

Poliisin Idsnédololoisi
turvallisuuden tunnetta
kouluun

Kouluissa pitdisiolla
valvontakameroita ja vartijoita
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KUVIO 5 Turvallisuus teeman vaittamat (%)

Vastaajista 70,9 % tuntee olonsa turvalliseksi koulussa eika yksikdan vastaajis-
ta tunne oloaan turvattomaksi koulussa. Suurin osa vastaajista on jokseenkin
samaa mielta (42,2 %) siitd, etta tiukentuneet lakimuutokset lisdavat turvallisuu-
den tunnetta kouluissa. Kuitenkin vastaajista suurin osa on jokseenkin eri mielta
vaittamasta, ettd ne estaisivat tapahtumia (41,8 %). Vartijoiden, kameroiden ja
poliisien lasnaoloon kouluissa suhtauduttiin suunnilleen samalla tavalla. Vain
8,5 % vastaajista on taysin samaa mielta vaittdman "poliisin lasnaolo kouluissa
lisdisi turvallisuuden tunnetta” ja "kouluissa pitaisi olla valvontakameroita seka

vartijoita” (kuvio 5).

Kaytimme tuloksia analysoidessamme SPSS:n kahta tilastollista testia; t-testia

ja korrelaatiokerrointa. T-testin avulla voi testata, johtuvatko kahden ryhman va-
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listen keskiarvojen erot sattumasta, vai ovatko ne todellisia. T-testi maarittelee
my0s eron tilastollisen merkitsevyyden. (Harju & Pohjanmaki 2005, 55.) Testilla
esille nousi sukupuolten valiset erot. Tytot kokevat lakimuutosten (p.=.000), po-
lisien (p.=.001) seka vartijoiden ja kameroiden (p.=.025) luovan turvallisuuden

tunnetta kouluihin tilastollisesti merkitsevasti enemman kuin pojat.

Korrelaatiotarkastelun perusteella nayttaisi siltd, ettd turvattomuuden tunnetta
kouluihin luo se, ettei vastaaja koe saavansa tarpeeksi tukea koulussa (p.=.058)
ja kaipaa sinne muun ammattikunnan tyontekijoita (p.=.007). Myds koulusur-
mien kasittely kouluissa vaikutti vastaajan turvalliseen oloon kouluissa. Vastaa-
jat, jotka olisivat halunneet tapahtumista keskusteltavan enemman (p.=.005)
seka etta niista olisi puhunut myods joku muu kuin kouluhenkildkunta (p.=.019),
kokevat olonsa turvattomammaksi kouluissa kuin ne vastaajat, jotka olivat tyyty-
vaisia koulusurmien kasittelyyn. Henkilot, jotka ovat tyytymattomia koulusurmien
kasittelyyn kouluissa, kokevat myos lakimuutosten (p.=.012), poliisien (p.=.001)
seka vartijoiden ja kameroiden (p.=.000) lisaavan turvallisuuden tunnetta koului-
hin tilastollisesti merkitsevasti enemman. Turvallisuutta kouluihin luo myos laaja

ystavapiiri (p.=.038).

Opiskelupaikkojen valillda on myos tilastollisia eroja. T-testin avulla vertasimme
jokaista opiskelupaikkaa keskenaan, koska puhuimme kuitenkin kouluihin liitty-
vasta turvallisuudesta. Taman aineiston mukaan nayttaisi silta, etta ammatti-
koulussa tiukentuneiden lakimuutosten koetaan estavan tapahtumia tilastolli-
sesti merkitsevasti enemman kuin ammattilukiossa (p.=.007) tai lukiossa
(p.=.002).

Korrelaatiokertoimen avulla pystyimme vertailemaan kahden muuttujan lineaari-
sen eli suoraviivaisen yhteyden voimakkuutta. Tilastollinen riippuvuus tarkoittaa
muuttujien yhteisvaihtelua, joka voidaan todeta arkikokemuksella. Korrelaatio-
kerroin vaihtelee aina valilla -1- +1; mita lahempana ykkosta arvo on, sita vah-
vempi on ominaisuuksien esiintyminen yhdessa. Jos korrelaatiokerroin on —
merkkinen, muuttujien valilla korrelaatio on negatiivinen ja jos kerroin on +
merkkinen, korrelaatio muuttujien valilla on positiivinen. (Harju & Pohjanmaki

2005, 49.) Korrelaation avulla esille nousi, etta mitd enemman henkilé kokee
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turvallisuuden tunnetta kouluissa, sitd vahemman han uskoo rakenteellisiin
muutoksiin (p.=.031). Ja mitd enemman vastaaja uskoo lakien luovan turvalli-
suudentunnetta kouluihin, sitd enemman han myos kokee poliisit (p.=.001), var-
tijat ja kamerat hyddylliseksi (p.=.000).

Taman aineiston mukaan nayttaisi silta, etta nuoret tuntevat olonsa turvalliseksi
kouluissa. He uskovat rakenteellisten muutosten lisaavan turvallisuuden tunnet-
ta mutta eivat kuitenkaan koe niiden estavan tapahtumia. Yleisesti on keskustel-
tu pelkastaan aselain muutoksista, mutta myés muita lakimuutoksia on suunnit-
teilla. Jos nuoret tietaisivat enemman myos muista muutossuunnitelmista ja -eh-

dotuksista, niista koettaisiin ehka olevan enemman hyotya.

4.4 Nuorisokulttuurit

Kyselyymme vastanneet kokevat ystavapiirin tarkeaksi (84 %), seka olonsa tur-
valliseksi heidan seurassaan (84 %). Heidan ei tarvitse esittda jotakin muuta,
mita oikeasti ovat seka saavat tarpeeksi tukea vaikeissa asioissa. Vaikka ysta-
villd onkin iso merkitys vastaajien elamassa, silti he eivat vaikuta yleensa mieli-
piteisiin (kuvio 6). Korrelaatiotarkastelussa esille nousi kuitenkin se, ettd mita
enemman henkild kokee ystavapiirin tarkeaksi, sen enemman ystavat vaikutta-

vat mielipiteisiin (p.=.023).
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KUVIO 6 Nuorisokulttuuri teeman vaittamat (%)

Luokittelimme ystavapiirin laajuuden seka laheisten ystavien maara kysymykset
uudestaan kahteen luokkaan, jotta pystyimme toteuttamaan t testin kuvion 6
vaittamiin. Siten selvitimme, milla tavoin ystavien maara vaikuttaa esimerkiksi

turvallisuuden tunteeseen.

Mita enemman vastaajalla on ystavia, sita enemman han kokee olonsa turvalli-
seksi koulussa (p.=.038). Vastaaja pystyy myds helpommin puhumaan vanhem-
milleen vaikeista asioistaan, mita laajempi ystavapiiri on (p.=.000). Ystavien
maara vaikuttaa turvallisuuden tunteeseen kouluissa. Vastaajat, joilla ei ole
montaa laheista ystavaa, kokevat saavansa liian vahan tukea kouluissa
(p.=.044) ja kaipaavat sinne muun ammattikunnan tyontekijoita (p.=.047). Nama
henkilot eivat myoskaan tunne saavansa riittavasti tukea ystaviltdéan (p.=.000)
eivatka he koe ystavapiireja niin tarkeiksi kuin henkildt, joilla on enemman ysta-
via (p.=.027). Koulusurmat ovat myds vaikuttaneet enemman vastaajan turvalli-
suuden tunteeseen, joilla on pieni ystavapiiri. He kokevat, ettei koulussa ole
keskusteltu tarpeeksi tapahtumista ja etta jonkun muun ammattihenkilon olisi ol-

lut hyva kdyda puhumassa asioista. Aineistomme perusteella voisi vaittaa, etta
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nama henkildt kaipaavat ihmista, kenelle he voivat puhua ja varsinkin psykolo-

gin rooli nousi esille heidan vastauksissaan.

4.5 Media

Mediaa on kasitelty paljon koulusurmien jalkeen ja siita on keskustelu kahdesta
eri nakdkulmasta. Mediasta on etsitty syita koulusurmille (esimerkiksi pelit, elo-
kuvat) mutta keskusteluissa on nostettu esille myds median uutisointitapa ja —
tyyli tapahtumista. Kyselyssa tarkoitus oli selvittaa nuorten mediakayttaytymista

seka milla tavalla he kokevat median.

Yli puolet kyselyymme vastanneista (50,8 %) viettda aikaansa internetissa yh-
desta kolmeen tuntiin paivassa. Nuorilla on paljon ystavia internetissa ja he ko-
kevat, etta ystavat voivat olla todellisia. Kuitenkin vastaajien on helpompi olla
oma itsensa arkielamassa kuin internetissa (41,5 %). Videoilla ja peleillda koe-
taan olevan vaikutusta aggressiiviseen kayttaytymiseen (23,9 %) ja suurin osa
vastaajista kokee ikarajat hyodyllisiksi. Vastaajien mielesta kouluissa on kasitel-
ty riittdvasti eri medioiden kayttdétapoja. Vastausten perusteella voi sanoa nuor-
ten tiedostavan, ettei internet ole turvallinen paikka (12,9 %) mutta silti suurin
osa vastaajista ei koe saantdjen tiukentamisesta olevan hyoétya (22,3 %). Vaikka
medialla on iso rooli nuorten elamassa, silti se ei vaikuta heidan mielipiteisiinsa
(20,2 %) (kuvio 7).
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KUVIO 7 Media teeman vaittamat (%)

Tytét suhtautuvat poikia kriittisemmin mediaan. Kyselyymme vastanneet pojat
viettavat tyttdéja enemman aikaansa internetissa (p.=.005) seka heidan on tyttdja
helpompi olla oma itsensa internetissa kuin arkielamassa (p.=.022). Tytot suh-
tautuvat paljon kriittisemmin pelien ja elokuvien vaikutuksesta aggressiiviseen
kayttaytymiseen (p.=.000) seka kokevat internetin turvattomammaksi (p.=.001)
tilastollisesti merkitsevasti enemman kuin pojat. Tyttdjen mielesta internetissa
tulisi olla tiukemmat saannot tilastollisesti merkitsevasti enemman kuin poikien
(p.=.000). Pojat eivat arvostaneet ikarajoja, koska he eivat koe niitéa hyddyllisek-
si (p.=.000) eivatka noudata niita (p.=.000).
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Yli 18 vuotiaat kokevat ikarajat (p.=.021) ja tiukemmat saannét (p.=.008) hyodyl-
lisemmaksi tilastollisesti merkitsevasti enemman kuin alle 18 vuotiaat. Alle 18
vuotiaista 49 % vastasi kokevansa internetin turvalliseksi (p.=.045) ja he nou-
dattavat yli 18 vuotiaita harvemmin ikarajoja. Kysyessamme, kiinnittavatko van-
hemmat huomiota ikarajoihin, alle 18 vuotiaista 72,5 % vastasi ei (p.=.053). Ero
ikarajojen noudattamisella voi selittya ikarajaluokista, mutta nayttaisi myos silta,

etta oppi ja malli otetaan kotoa.

Vastaaijilla, jotka viettavat yli kolme tuntia paivassa internetissa, on tilastollisesti
merkittavasti enemman ystavia siella (p.=.001). Heidan mielestaan ystavat voi-
vat olla todellisia siella (p.=.033). Paljon internetissa viettava vastaaja pystyy
olemaan helpommin oma itsena virtuaalimaailmassa kuin henkild, joka viettaa
vahemman aikaa internetissa (p.=.006). Internetissa vietetty aika vaikuttaa
my0s siihen, milla tavoin pelien/elokuvien ikarajat (p.=.003) ja vaikutukset kayt-
taytymiseen koetaan (p.=.000) seka kuinka turvallinen paikka internet oikein on.
Myds saanndt koettaan hyodyllisemmaksi, mitd vahemman internetissa aikaa
vietetdan (p.=.000). Vastaajat, jotka viettavat vahemman kuin kolme tuntia pai-
vassa internetissa, kaipaavat kouluihinsa enemman opetusta erilaisista median
kayttotavoista (p.=.019). Huolestuttavaa oli, ettd mitd enemman henkilo aikaan-
sa internetissa viettda, sen vahemman vanhemmat tietavat katsottujen

pelien/elokuvien ikarajoista (p.=.011).

Facebookista, erilaisista kuvagallerioista, Youtubesta seka muista verkkoyhtei-
soista on puhuttu paljon tapahtumien jalkeen. Huomiota on kiinnitetty myds sii-
hen, miten vanhemmat huomioivat ikarajat tai ovat tietoisia lastensa katsomista
elokuvista/peleista (kuvio 8). Kyselyyn vastanneista 82,4 % kuuluu johonkin
verkkoyhteisoon ja 89,5 % heidan vanhemmista tietaa asiasta. Huolestuttavaa
oli, ettd 66,5 % vastaajien vanhemmista ei kiinnitd huomiota ikarajoihin mutta
silti 1&hes puolet (43,9 %) vanhemmista tietda nuorten kayttdmien medioiden
ikarajat. Selittaakd tama siis sen, ettd vastaajista suurin osa kiinnittda joskus

(19,3 %) tai pahimmassa tapauksessa ei koskaan (58,8 %) ikarajoihin?
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KUVIO 8 Verkkoyhteis66n kuuluminen ja huomion kiinnittdminen ikarajoihin (%)

Kyselymme perusteella voi sanoa, etta mita enemman vastaaja viettaa aikaan-
sa internetissa, sita myotamielisemmin han siihen suhtautuu. Positiivista oli kui-
tenkin, ettei medialla koeta olevan vaikutusta mielipiteisiin. Kouluissa on koettu
saavan riittavasti tietoa eri medioiden kayttotavoista ja rajoitukset (ikarajat,
saannot) koetaan hyodylliseksi. Kuitenkin kyselyn vastaukset osoittavat sen,
ettd medialla on iso rooli nuorten elamassa, koska heilla on ystavia siella, jotka
nuoret kokevat todellisiksi. Erilaiset verkkoyhteis6t ovat osa nuorten arkea ja
joskus heidan on helpompi olla oma itsensa virtuaalimaailmassa kuin arkiela-

massa.

Pelien ja ikarajojen hyodysta/hyodyttomyydesta seka vaikutuksista lapsen ja
nuorten kasvuun on keskusteltu paljon. Erilaisia tutkimuksia on julkaistu
pelien/elokuvien haittavaikutuksista yksilon kayttaytymiseen ja kehitykseen ja
yleensa tutkimuskohteena ovat olleet lapset ja nuoret. Tulokset ovat edesautta-
neet kriittista suhtautumista mediaan, mutta on myods hyva muistaa, etta sen
avulla yksilon ystavyyssuhteet voivat vahvistua seka sosiaalisen padoman maa-
ra kasvaa. Esimerkiksi tutkintalautakunnan raportissa Jokelan Koulusurmista
(2009, 95) tuodaan esille eras tutkimus, joka on osoittanut, etta ei-pelaavilla alle

16 vuotiailla nuorilla voi olla enemman riskeja erilaisiin sosiaalisiin ongelmiin.
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Nuorilla, jotka pelasivat enemman, todettiin olevan parempi itseluottamus ja la-
heisemmat suhteet vanhempiinsa. Kyselymme perusteella voisi olla aiheellista
my0Os tutkia vanhempien suhtautumista mediaan seka milla tavoin vanhemmat
sen kokevat. Voimmeko syyttaa yksin vakivaltaisten pelien ja elokuvien aiheut-

tavan vakivallan tekoja? Missa on vanhempien vastuu?

4.6 Koulusurmat

Koska asiantuntijat ovat puheenvuoroissaan korostaneet median vaikutusta
koulusurmiin, halusimme selvittaa, ovatko nuoret heidan kanssaan samaa miel-
ta. Suurin osa vastaajista on vaittdman kanssa eri mielta (64,9 %). Kuitenkin ty-
tot suhtautuvat poikia kriittisemmin vaittamaan, koska tytot uskovat tilastollisesti
merkitsevasti poikia enemman medialla olleen vaikutusta tapahtumiin (p.=.000).
Myds vastaajat, jotka eivat ole tyytyvaisia siihen, milla tavoin tapahtumia oli kou-

luissa kasitelty, uskovat medialla olleen vaikutusta tapahtumiin.

Heti Jokelan tapahtumien jalkeen Opetusministerio ohjeisti kriisin kasittelyyn liit-
tyvan tukimateriaalin tuottamisesta opetushallituksen ja opettajien verkkopalve-
lujen internet-sivuille. Aluksi paivitettiin valmiina ollutta materiaalia, jonka tavoit-
teena oli tukea kouluja ja oppilashuollon henkilostda kriisin kohtaamisessa seka
antaa ohjeita, kuinka kasitella surua kouluissa. Tukiaineistolla pyrittiin vastaa-
maan oppilaiden, opettajien, rehtorien ja vanhempien ensi vaiheen hataan. Seu-
raavina paivina opetusministerion sivustolla julkaistiin paljon toimintaohjeita
seka materiaalia, kuinka asioita voi tyostaa nuorten kanssa kouluissa ja vapaa-
ajalla. Ohjeita oli kohdistettu kouluihin, koteihin seka erilaisille kriisiryhmille. (Jo-
kelan koulusurmat 2009, 32.)

Suurin osa vastaajista on sitd mielta, ettd koulusurmia on kasitelty vahan kou-
luissa (53,2 %) (kuvio 9). Kuitenkaan vastaajat eivat toivoneet, etta asioita olisi
kasitelty enemman kouluissa tai ettd niistd olisi kaynyt puhumassa joku muu

ammattilainen kuin kouluhenkildkunta.
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KUVIO 9 Kuinka paljon koulussasi on kasitelty koulusurmia? (%)

Vastaajista 40,6 % toivoo (kuvio 10), etta asioista olisi kaynyt puhumassa joku
muu ammattilainen kuin kouluhenkilokunta. Eniten nuoret kaipasivat psykologia
puhumaan tapahtumista (77,3 %) (kuvio 11). Varsinkin nuoret, jotka eivat koe
saavansa riittavasti tukea ja kaipaavat muun ammattikunnan tyontekijoitd kou-
luihinsa, toivovat, etta tapahtumista olisi puhunut joku muu. Muutenkin vastaa-
jan saama tuen laatu ja maara vaikutti siihen, milla tavoin han kokee tapahtu-
mien kasittelyn kouluissa. Sukupuolten valiset erot korostuivat jalleen. Poikien
mielesta asioista puhuttiin riittavasti eika niita tarvinnut kasitella sen enempaa
(p.=.000). He eivat myoskaan kaivanneet muita ammattilaisia puhumaan asiois-

ta samalla tavalla kuin tyt6t (p.=.005).
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KUVIO 10 Asioista olisi kdynyt puhumassa joku muu ammattilainen kuin koulu-

henkilokunta (%)
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KUVIO 11 Ketd ammattilaisia kaipasit puhumaan tapahtumista? (%)

Median tapa tuoda asioita esille ahdisti uhreja, mutta myds muita ihmisia ympa-

rilla. Tapahtumat olivat otsikoissa pitkdan, ihmisten yksityiselamaa pengottiin

seka surmien tekijoiden toive toteutui. Koulusurmaajat saivat haluamansa huo-

mion, varsinkin Jokelan tapauksessa. On olemassa viitteita siihen, etta Jokelan

koulusurmaajan yhtena tarkoituksena oli hyédyntaa mediaa oman viestinsa esil-

le saamiseen ja koulusurmaajan mediastrategia toteutui toivotulla tavalla (Kiila-

koski 2009, 11).
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Kysyimme nuorten mielipidettd avoimella kysymyksella siitd, millaisen kuvan
media heidan mielesta antoi tapahtumista. Tarkoituksena oli, etta nuoret saavat
omin sanoin kuvailla median uutisointityylin herattamia ajatuksia ja tuntemuksia.

Nuorten mielesta tekijat saivat sen mita halusivat.

“"Media liioitteli ja antoi turhaa ndkyvyytta seké jokseenkin provosoi
koulusurmaajia. Vei surmaajien viestit perille, mikéd mielesténi oli

vaarin.”

"Media teki surmaajista sankarin ja antoi niiden haluaman huo-

mion. Yllytté& vain muitakin siihen.”

Vastaajat kritisoivat sitd, kuinka media oli kohdellut uhrien ja tekijoiden

laheisid/vanhempia seka milla tavalla asioista kerrottiin.

"Media leimasi useita tahoja syylliseksi, eikéa pelkdstdan ampujia.

Osansa saivat vanhemmat, poliisi, kouluyhteisé... ”

Traagisen, surmaajien vanhempien yksityiseldma&é tongittiin.”

"Aluksi oli paljon ristiriitaisia tietoja, vasta myéhemmin tuli ne oi-
keat tapahtumat ilmi. Yksityisyyden raja hdmértyi ensimmaisen
koulusurman jélkeen (julki nuoren ja nuorisotydntekijén keskuste-
lu).”

Vastauksissa nousi esille myos syyllisten hakeminen, seka kuinka yksityiskoh-
taisesti asioita kasiteltiin. Joidenkin vastaajien mielestd media pelotteli tapahtu-

milla liikkaa.

"Asian késittely sai varmaan aikaan kaikki muut pommiuhkaukset,

koska sitd ké&siteltiin niin yksityiskohtaisesti.”
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“Yksipuolisen. Liikaa kiinnitettiin huomiota tapahtumien kulkuun ja
internetin syyllisyydesté, vaikka vika kuitenkin on oikeasti muual-

”

la.

“Paisuteltiin, korostettiin vaaria asioita (aseiden saannin helppous,

internetin vaikutus vs. oikeat sosiaaliset syyt).”

Nuoret toivat kuitenkin esille toisenlaisen nakokulman siita, milla tavalla media

puhui surmaajista seka millainen kuva heista luotiin ihmisille.

"Surmaaja oli hirved ihminen, mielenterveyssairautta ei tuotu esil-

”

le.

"Ettd ndmé koulusurmaajat olisivat joitakin hirvibita. Apua he olisi-
vat tarvinneet, mutta ei ollu. Annettiin kuvaa siité, ettd paattéjat
tarttuvat sarvista ja muuttavat asioita, esim. rahaa enemmaén pal-
veluille, joilla tuetaan nuorten henkistd — ja fyysistd hyvinvointia!

Onko niitd tapahtunut?! Ei...”

"Surullisen. Sitd ampujaa kuvailtiin molemmissa niinku se ois ollu

Joku hullu.”

“Traagisen kokemus ja tapaus Suomessa mutta miksi kaikki nuor-
ten ongelmat nostetaan puheen aiheeksi vasta sitten kun jotain

sattuu?”

"Mielestédni media syyllisti liikaa ampujia ja heidén 1d4himmaisid. En
ole sitd mielta, ettéa teot oli mitenkéén oikeutettuja mutta mielesténi
ammuskelut ovat olleet vain seurausta jostain ja sen mediakin olisi

voinut nostaa paremmin esille.”

"Raaka kuva, syyllisti ampujaa hirvedsti vaikka hénellé/heilld oli

paha olla.”
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Tutkijat ovat pohtineet median toimintaa sekd molempien koulusurmien jalkeen
on julkaistu teokset, joissa analysoidaan mediaa tapahtumien uutisoijana. Myos
Jokelan koulusurmien tutkintalautakunta on esittanyt, ettd Journalistin ohjeisiin
tulisi tehda muutoksia ja taten varmistaa oikeanlainen uutisointitapa tdmankal-

taisista rikoksista (Jokelan Koulusurmat 2009, 125).

Koska halusimme tutkimuksella selvittaa, milla tavoin nuorten mielesta tapahtu-
mia voisi tulevaisuudessa ennaltaehkaista, kysyimme asiaa kahdella erillisella
kysymyksella. Erottelimme koulun ja vapaa-ajan, jotta saisimme mahdollisim-
man kattavan tiedon. Nuorilla oli mahdollisuus valita valmiista vaihtoehdoista tai

kirjoittaa omia ideoitaan.

Opettajat valvoo vilitunteja

Yhteiset tapahtumat kouluissa

Nuorisotydntekija pysyvasti
kouluissa

Koulukuraattori paikalla enemman

Pienemmat luokkakoot

Jotakin muuta, mita?
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KUVIO 12 Kouluissa tehtava ennaltaehkaiseva tyo (%)

Kouluissa vastaajat kaipaavat eniten pienempia luokkakokoja (kuvio 12). Var-
sinkin ammattilukiolaiset kokevat pienemmat luokkakoot tilastollisesti merkitse-
vasti tarkeammaksi kuin muut oppilaitokset (p.=.042). Kouluihin toivotaan myos
enemman yhteisia tapahtumia ja varsinkin yli 18 vuotiaat kokevat ne tarkeiksi
(p-=.016). MyGs vastaajat, joilla on useita laheisia ystavia, kaipaavat enemman
koulun yhteisia tapahtumia kuin ne, joilla ei ole montaa laheistd ystavaa
(p.=.024). Tapahtumien jalkeen koulujen, varsinkin lukioiden, yhteisollisyyden

katoamisesta on puhuttu ja suosituksia yhteisodllisyyden kehittamiseen on tullut
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joka suunnasta. Tammikuuhun 2009 mennessa on toteutettu erilaisia toimenpi-
teita, joilla pyritdan parantamaan koulujen tilanteita. Opetushallitus on jakanut
erityisavustuksia kunnille, jotta ne pystyvat kehittamaan oppilas- ja opiskelija-
huollon palvelurakenteita. Kouluissa on aloitettu myos erilaisia hankkeita, joilla
pyritddn ehkaisemaan esimerkiksi kiusaamista ja syrjaytymista. (Jokelan kou-
lusurmat 2009, 115.)

Jotain muuta kohdassa vastauksista nousi esille huomion kiinnittdminen nuor-
ten mielenterveyteen, kaytdkseen seka yleisestikin oppilaiden huomioiminen
kouluissa. Vastausten perusteella voi sanoa, etta vastuu ei ole ainoastaan
kouluhenkilokunnalla, vaan kaikkien tulisi huomioida toinen toisensa. Myo6s
turvallisuuden seka kodin ja koulun valisen yhteistyon kehittamiseen pitaisi
vastaajien mielesta kiinnittdd huomiota. Vuoden 2009 alussa on perustettu
tyorynma, jonka tehtdvana on valmistella ehdotuksia oppilaitosten
turvallisuuden parantamiseksi seka milla tavoin pelastussuunnitelmissa tallaiset

tapahtumat tulisi huomioida (Jokelan koulusurmat 2009, 117-118).

Jarjestaa enemman harrastusmahdoallisuuksia
nuorille

Jarjestad enemman yhteisid tapahtumianuorille

Nuorisotilaenemman auki

Antaa nuorille mahdollisuus osallistua
tapahtumien jarjestamiseen, suunnitteluun ym.
toimintaan

Reppu katupaivytys toimisi enemman

Jotain muuta, mita?
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KUVIO 13 Vapaa-ajalla tehtava ennaltaehkaiseva tyo (%)



43
Ideat ennaltaehkaisevista toiminnoista vapaa-ajalla ovat samantyylisia kuin mita
nousi esille koulumaailmasta. Vastaajat kaipaavat yhteisia tapahtumia seka tilo-
ja, missa viettaa aikaa (kuvio 13). Myos nuorten osallistaminen koetaan tar-
keaksi. Jotain muuta kohdassa esille nousee samoja asioita, kuin koulusta.
Huomion kiinnittdminen toinen toisiinsa, vanhempien vastuu seka vertaisryh-

mien rooli korostuvat vastauksissa.

Kevaalla 2008 on kaynnistetty toinen sisaisen turvallisuuden ohjelma, jonka
tavoitteena on kehittda turvallista Suomea. Huomiota kiinnitetdan varsinkin
syrjaytymisen ehkaisyyn, koska se koettiin keskeisimpana turvallisuuden
uhkatekijana. Yhtena ratkaisuna sen ehkaisyssa korostetaan varsinkin nuorten
yhteisollisyyden kehittdmisen tarkeytta ja tukemista. (Jokelan Koulusurmat
2009, 117).

Kriisien aikana ja jalkihoidossa tyoskennelleet ammattilaiset ovat puheenvuo-
roissaan kuvanneet ja pohtineet tapahtumia nuorisotutkimusseuran julkaisemis-
sa teoksissa. Nuorisotydn rooli, asema, tydymparistdt seka tyontekijdiden am-
matillisuus ovat saaneet paljon huomiota naissa puheenvuoroissa (ks. Hoikkala,
Suurpaa 2007). Meidankin kyselyssamme nousi esille, etta nuorisotyontekijoita
kaivataan jonkin verran tyoskentelemaan kouluihin seka nuorisotilatyd on tarke-
aa (kuvio 12 ja 13). Varsinkin yli 18 vuotiaiden mielesta olisi tarkeaa, etta nuori-
sotyontekija tydskentelee myos kouluissa (p.=.001). Myds tytot kaipaavat poikia

enemman nuorisotyontekijoita kouluihin pysyvasti (p.=.028).

Nuorisotydn kenttd on laaja, eika se rajoitu pelkastaan toimistossa istumiseen.
Tyota tehdaan eri toimintakentilla, esimerkiksi nuorisotiloilla ja internetissa. Kou-
lusurmien jalkeen nuoret hakeutuivat paikkakuntansa nuorisotiloille, joista saivat
tarvitsemaansa tukea ja turvaa. Jokelan koulusurman jalkeen nuorisotila "Mona-
ria” pidettiin auki koko viikonlopun vuorokauden ympari, jonne nuoret kokoontui-
vat vertaisryhmien pariin. Tyontekijat ovat kuvailleet, etta nuoret eivat valttamat-
ta halunneet aikuisen puuttuvan keskusteluihin vaan pelkka lahella olo riitti.
(Kellosalmi 2009, 75). Nuorten hakeutuminen tiloille auttoi herattdamaan huo-
mion, millainen merkitys nuorisotiloilla ja siella tydskentelevilla ammattilaisilla on

nuorten elamassa.
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Nuorisotyontekijoiden asema on otettu huomioon koulusurmien jalkeen toteute-
tuissa tapahtumissa. Allianssi ry on jarjestanyt alueellisia kriisityon koulutustilai-
suuksia kuntien nuorisotoimen henkilostolle, joiden kouluttajina toimivat Jokelan
jalkihoidon kriisitydn ammattilaiset. Myds verkossa tehtavaa nuorisoty6ta on py-
ritty edistamaan. Tama antaa viitteita siita, etta nuorisotydon arvostus on lisaan-

tynyt tapahtumien jalkeen.

Taman aineiston pohjalta nayttaisi silta, ettd koulusurmat eivat ole vaikuttaneet
kyselymme vastanneiden turvallisuuden tunteeseen koulussa ja vapaa-ajalla
(kuvio 14). Kuitenkin taustamuuttujien valilla nousi eroja esille, koska tapahtu-
mat ovat vaikuttaneet tilastollisesti merkitsevasti enemman tyttdihin kuin poikiin
(p.=.000). Koulusurmat ovat myos vaikuttaneet niiden henkildiden turvallisuu-
den tunteeseen enemman, jotka kaipaavat kouluihinsa muun ammattikunnan
tyontekijoita (p.=.000). Vastaajat, jotka viettavat vahemman aikaansa internetis-
sa, kokevat tapahtumien vaikuttaneen enemman turvallisuudentunteeseen kuin

ne, jotka viettavat paljon aikaa internetissa (p.=.006).

Koulusurmat ovat vaikuttaneet tilastollisesti merkitsevasti enemman niiden hen-
kildiden turvallisuuden tunteeseen, jotka kokivat, ettei asioita oltu kasitelty tar-
peeksi hyvin. On siis mahdollista sanoa, etta jos kriisin jalkeista tyota ei hoideta
asianmukaisesti ja riittavan hyvin, silla on vaikutusta nuoren selviamiseen. Kirii-
sin sattuessa jalkihoitoon tulee kiinnittda huomiota ja siksi on hyva suunnitella,

kehittaa ja tehda erilaisia toimintamalleja tapahtumien kasittelyyn.
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KUVIO 14 Koulusurmien vaikutus turvallisuuden tunteeseen (%)

Vastaajistamme 42,3 % kertoo surmien vaikuttaneen myds omaan kayttaytymi-
seen siten, etta omalla toiminnallaan pyrkii estamaan esimerkiksi kiusaamisia.
Ymparistoon ja ymparilla oleviin ihmisiin kiinnitetdan enemman huomiota ja ol-
laan valmiimpia puuttumaan tilanteisiin. Tulos oli positiivinen, koska vain 27 %
vastaajista myontaa, ettei tapahtumilla ole ollut vaikutusta omaan kaytokseen.
Loput vastaajista ovat jo ennen tapahtumia kiinnittaneet huomiota esimerkiksi
syrjaytyneisiin oppilaisiin. Nyt voisikin miettia, miten saamme ndma 27 % ym-
martamaan, ettei ennaltaehkaisevien toimenpiteiden tarvitse olla isoja ja etta he

itse ovat yksi keino ennaltaehkaisyssa?
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5. JOHTOPAATOKSET JA YHTEENVETO

Tutkimukseemme osallistui 189 Tornion toisen asteen oppilaitoksen opiskelijaa.
Vastaukset antavat meille viitteita siita, milla tavoin koulusurmat ovat vaikutta-
neet Tornion toisen asteen oppilaitoksissa opiskelevien turvallisuuden tuntee-
seen seka milla keinoin tapahtumia voitaisiin ennaltaehkaista. Koska aineistom-
me oli melko laaja, pystyimme erilaisten tilastollisten testien kautta saamaan
tarkempia tuloksia mutta kokonaisvaltaisen kuvan turvallisuuden tunteesta saa-

dakseen kysely tulisi teettaa kaikille opiskelijoille.

Aineistomme vastasi hyvin asettamiimme tutkimuskysymyksiin. Nayttaisi silta,
etteivat koulusurmat ole vaikuttaneet merkitsevasti Torniossa toisen asteen op-
pilaitoksessa opiskelevien turvallisuuden tunteeseen. Koska vastaajia oli 189,
emme ala yleistamaan tulosta koskemaan kaikkia opiskelijoita. Uskomme kui-
tenkin, etta naiden vastausten perusteella saimme kuitenkin viitteita turvallisuu-
den tunteesta. Kysymykseen milla asioilla koulusurmia voitaisiin ennaltaehkais-
ta, vastauksissa korostu yhteisojen ja yhteisollisyyden merkitys. Nuoret haluavat

kuulua johonkin, olla osa jotain suurempaa.

Varsinkin koulujen yhteisollisyydesta on puhuttu paljon ja usein keskusteluissa
on Kritisoitu yhteisdllisyyden puuttumista tai "tuhoutumista” kouluissa. Syina on
pidetty muun muassa liian suuria luokkakokoja seka yhteisten tapahtumien va-
hentymista. Olisi tarkeaa, ettd koko koulun yhteisdllisyyden tunnetta vahvistet-
taisiin, eika vain eroteltaisi moneksi yhteisdksi. Taman avulla toteutuisi myos ky-
selymme vastaajien kesken esille tuoma huomio luokkakokojen pienentamisen
tarpeellisuudesta seka yhteisten tapahtumien lisdamisesta. Vastaajiemme mie-
lesta vastuu ei ole ainoastaan ammattilaisilla vaan nuoret itsekin voisivat pitaa

toisiaan silmalla.

Kuitenkin tulisi muistaa, etta yhteisollisen koulun toteuttaminen on tana paivana

myOs haasteellinen tehtava. Opettajatkaan eivat kykene kaikkeen, ja yhtena jat-
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kotutkimusideana voisi olla opettajien nakdkulma koulusurmista. Olisi mielen-
Kiintoista kuulla, milla tavalla tapahtumat ovat vaikuttaneet heihin seka kokevat-

ko he oman koulutuksen riittavan tallaisten asioiden kasittelyyn.

Aineistomme perusteella nayttaa silta, etta ystavat ovat nuorille tarkeita ja heita
arvostetaan. Kuitenkaan se, etta nuorella on ystavapiiri, ei aina valttamatta tar-
koita sita, etta hanella olisi laheisia ystavia. Nayttaisi kuitenkin silta, etta ysta-
vien seurassa olo tunnetaan turvalliseksi ja heita arvostetaan. Ystavapiirin laa-
juudella seka laheisten ystavien maara nayttaa vaikuttavan turvallisuuden tun-

teeseen seka siihen, saako vastaaja mielestaan tarpeeksi tukea elamassaan.

Nuoria tulisi rohkaista ja kannustaa puhumaan aikuisten kanssa, jos ovat huolis-
saan jostakin ihmisesta ymparilla. Monesti kynnys ilmaista huoli omasta ysta-
vastaan jollekin ammattilaiselle voi olla nuorelle korkea, koska ei haluta saada
“juoruilijan” mainetta. Nuorilla on kuitenkin monesti sellaista tietoa, mika ei ai-
kuisten korviin paady. Kuuntelemisen vastuu on ammattilaisella ja nuorelle tulee
osoittaa, ettd heidan tietoa arvostetaan. Luottamuksen rakentaminen sukupol-
vien valille on tarkeaa ja tarkkailun sijaan tulisi kiinnittda enemman huomiota

kuuntelemiseen.

Vastausten perusteella voisi sanoa, etta jonkinlaista yhteiséllisyyden tunnetta
ammattihenkildiden ja nuorten valilla kaivattiin varsinkin kouluissa, mutta sita ei
osattu kuvailla sen tarkemmin. Varsinkin avoimissa vastauksissa ammattilaisten
rooli korostui, mutta talla hetkella nuoret tuntuivat vierastavan heita. Onko kyse
siita, etteivat nuoret tunne ammattilaisten tyénkuvia vai eiko tiedeta, kuinka ja

mista erilaiset ammattikunnan edustajat tavoittaa?

Kyselymme vastausten perusteella voi sanoa, ettei nuorten mielesta asioita rat-
kaista yhdella tietylla toimenpiteella, vaan keinoja taytyy olla monia. Tiettyja toi-
menpiteita voidaan tehda valittdmasti, toiset vaativat oman aikansa toteutuak-
seen. Nuorten ja ammattilaisten nakemykset ratkaisuista ovat samantyylisia,
mutta toimintatavoista on eriavia mielipiteita. Ammattilaiset ovat selittaneet ta-
pahtumia useilla eri malleilla, joiden kautta on muokkautunut erilaisia paran-

nusehdotuksia. Aseet, media, terveydenhuolto, yhteisollisyys ja koulut ovat saa-
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neet oman roolinsa keskusteluissa. Varsinkin Kauhajoen tapahtumien jalkeen
aseiden saamiseen Kiinnitettiin huomiota ja lakia haluttiin tiukentaa. Kyselys-
samme nousi kuitenkin esille, etteivat nuoret koe aselain kiristamista yhta tar-
keana kuin sita on esille nostettu. Enemman tulisi huomioida, etteivat nuoret jai-
si yksin ja etta heihin oikeasti kiinnitettaisiin huomiota. Vastaajien esittamat rat-
kaisumallit ovat yksinkertaisempia kuin mita ammattialiset ovat esittaneet. Nuo-

rille ratkaisujen kehittaminen on syyttelya tarkeampaa.

6. POHDINTA JA JATKOTUTKIMUKSET

Koulusurmat ovat olleet esilla Jokelan ensilaukauksista lahtien ja niista keskus-
tellaan viela pitkaan. Tapahtumat ovat yhteiskunnallisesti merkittavia, koska ne
viilsivat syvia haavoja suomalaiseen yhteiskuntaan. Se, mita luultiin tapahtuvan
ainoastaan muualla, tapahtuikin meilla. Miten tallaista voi tapahtua, ja viela kah-
desti? Kysymys pyori monen suomalaisen mielessa. Meidan on kuitenkin muis-

tettava, etta koulusurmia on Suomen historiassa tapahtunut kolmesti.

Tapahtumista on esitetty erilaisia selityksia. Syytettyjen listalla on ollut muun
muassa koulu, media, vanhemmat, yhteiskunta ja poliisi. Selitysmalleilla on
muodostettu erilaisia ratkaisumalleja, miten koulusurmia voitaisiin ehkaista. Var-
sinkin nuorten hyvinvointi ja siihen vaikuttavat tekijat nostettiin tapahtumien jal-
keen lehtien otsikoihin. Kuten yksi vastaajakin totesi kyselyssamme, miksi nuor-
ten hyvinvointi nostetaan esille vasta sitten, kun jotain todella pahaa tapahtuu.

Tata on hyva miettia.

Tutkimuksen tulosten perusteella nayttaisi silta, ettei turvallisuuden tunne ole
muuttunut juurikaan torniolaisissa toisen asteen oppilaitoksissa. Joissakin muis-
sa kouluissa, varsinkin tapahtumakouluissa, turvallisuuden tunne saattaa olla
kadoksissa. Tama on vakava asia, kun miettii, etta jokaisella on oikeus ja vel-

vollisuus kayda koulua. Koulun tulisi olla turvallinen paikka ja varsinkin naiden
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tapahtumien jalkeen tulisi miettia keinoja, joilla sen ymparistd saataisiin turvalli-

semmaksi.

Kvantitatiivinen tutkimusote oli meille oikea valinta, koska saimme laajemman
otoksen. Tarkoituksena oli tuoda nuorten mielipiteet esille, ja koemme saavutta-
neemme tavoitteen talla menetelmalla. Kyselylomaketutkimuksessa on oma ris-
kinsa, koska useasti inmiset eivat jaksa vastata niihin. Sen vuoksi kaytimme lo-
makkeen suunnitteluun aikaa ja teimme sen huolellisesti, jotta vastaamattomia
kysymysten maara jaisi vahaiseksi. Kyselylomake vastasi mielestamme tarpei-
tamme ja saimme kerattya riittavan aineiston opinnaytetydohomme. Kaikki tiedot

ja tulokset perustuvat nuorten mielipiteisiin.

Muutamia kysymyksia olisi voinut muotoilla toisin, koska analysoinnin aikana
meille tuli tunne joidenkin vastausten kumoavan toinen toisiaan. Emme ehka ol-
leet osanneet kohdentaa joitakin kysymyksia oikein, koska esimerkiksi kysyes-
samme “kuinka paljon koulussa on kasitelty koulusurmia”, suurin osa vastasi
vahan. Seuraavaksi kysyimme, "olisivatko he toivoneet, etta asiaa olisi kasitelty
enemman”, johon suurin osa vastasi ei (lite 2). Vastausten ristiriitaisuus voi joh-
tua siitd, miten vastaajat ja me olemme ymmartaneet kysymyksen. Toisaalta se-
lityksena voi olla myos se, ettad vastaajat kokivat silti riittavaksi tapahtumien ka-
sittelymaaran eivatka sen takia toivoneet, etta asioista olisi puhuttu enemman.
Jos olisimme itse olleet koulussa toteuttamassa kyselya emmeka olisi lahetta-

neet materiaalia kouluille, epaselvyyksilta olisi voitu valttya.

Alustavasti suunnittelimme, etta kyselyn toteutus ja analysointi tehdaan kevaan
2009 aikana ja syksy 2009 raportoidaan tuloksia. Ongelmia aiheutti SPSS- oh-
jelman saatavuus seka kaytto, joka viivastytti tulosten raportointia. Niiden rapor-
tointia vaikeutti se, ettemme pystyneet kayttdamaan SPSS -ohjelmaa loogisim-
malla tavalla. Olisi ollut helpompaa, jos tuloksia olisi voinut raportoida sitd mu-
kaan, mita saimme aikaiseksi. Nyt jouduimme ensin suorittamaan niin sanotut
ajot ja vasta niiden jalkeen pohdimme tuloksia syvallisemmin. Tama ratkaisu oli

kuitenkin ainoa mahdollinen aikataulullisista syista.



50
Tutkimusaiheena koulusurmat asettivat meille haasteita, jotta osaisimme huo-
mioida paakohdat. Aiheena surmateot ovat myos raaka ja rankka, ja siksi tyopa-

rin tuki ja turva korostui koko tutkimuksen teon aikana.

Opinnaytetydbmme lisasi tilastollisesti tietoa tutkittavalla alueella. Saamamme
tutkimustulokset antavat viitteita turvallisuuden tunteesta ja ovat yleistettavissa
jossakin maarin. Se antaa viitteita Torniossa toisen asteen oppilaitoksessa opis-
kelevien mielipiteista ja ajatuksista. Tuloksia voidaan hyddyntaa myos kaytan-
ndssa, koska vastauksissa nousee esille konkreettisia toimenpiteitd tapahtu-
mien ennaltaehkaisemiseksi. Tulokset ovat sellaisia, joita myos me tulevina yh-

teisbpedagogeina voimme tydssamme hyodyntaa.

Kysely oli nuorille taysin vapaaehtoinen ja ehka siksi vastaamattomien kyselylo-
makkeiden maara jai nollaksi. Myods vastaamattomien kysymysten maara ol
erittdin vahainen huomioiden kuitenkin asian arkuuden seka kyselylomakkeen
pituuden. Uskomme nuorten vastanneen meille avoimesti ja rehellisesti, koska
olimme sitd myds heille. Olemme raportoinnissa pyrkineet valttamaan vaaristy-
neiden tulosten tekemista seka omien mielipiteiden esiintuomista, koska tarkoi-

tuksena oli esitella vastaajien mielipiteet tapahtumista.

Arkojen aihepiirien tutkimusten tekemiseen kvantitatiivinen tutkimusote sopii hy-
vin. Oikeanmallisella kyselylomakkeella voi saada huomattavasti kattavammat
tulokset kuin esimerkiksi haastattelulla, koska henkilo voi vastata kyselyyn ano-
nyymina. Aina ei ole ratkaisevaa se, etta kohderyhman taytyy olla mahdollisim-
man suuri, koska pienempi ryhma antaa mahdollisia viitteita, joiden pohjalta voi

pohtia jatkotutkimuksia.

Mahdollisena jatkotutkimuksena voisi mielestamme tutkia koulujen yhteisolli-
syytta. Siina voisi kartoittaa, millaista yhteisollisyyttd kouluissa on, miten se il-
menee seka mita hyvia ja huonoja puolia siina on. Tutkimukseen voisi osallistua
seka koulun henkildkunta etta oppilaat. On hyvin tarkeaa selvittda, mikseivat
nuoret osaa tai ehka halua hakeutua ammattilaisten luo ongelma- tai kriisitilan-

teissa. Onko kynnys liian korkea tai reitti epaselva?
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Liite 1.

Tornion Nuorisopalvelut/ 7.4.2009
Humanistinen Ammattikorkeakoulu

TUTKIMUS YLI 13 -VUOTIAIDEN TURVALLISUUDENTUNTEESTA KOU-
LUISSA

Hei!

Olemme kaksi Humanistisen Ammattikorkeakoulun kansalaistoiminnan ja nuorisotydn
opiskelijaa. Tarkoituksenamme on valmistua jouluna 2009 yhteisépedagogeiksi.

Tornion nuorisotoimi on tilannut meiltd kyselyn, jolla he haluavat kartoit-
taa yli 13 -vuotiaiden mielipiteitd muun muassa koulusta, turvallisuuden tunteesta sekéa
nuorten parissa tydskentelevistd ammattihenkildistd. Nuorisotoimelle nousi huoli kah-
den koulusurman jilkeen, ja he halusivat saada tietoa nuorten ajatuksista sekd mitd he
voisivat tehdéd auttaakseen nuoria. Vastauksistanne ja mielipiteistinne muodostuu opin-
ndytetydmme, joka késittelee yli 13 —vuotiaiden turvallisuudentunnetta kouluissa.

Vastaaminen on vapaaehtoista. Ald Kirjoita nimeiisi lomakkeeseen. Ky-
sely on nimetdn ja luottamuksellinen. Tuloksia kéytetdén vain tilastollisesti. Kdytdmme
tilastoja opinndytteemme tekemisessa.

Jos kysymykset jddvit askarruttamaan Sinua, keskustele niistd vanhem-
piesi kanssa tai ota yhteyttd opettajaasi, nuorisotyontekijéiin tai kouluterveydenhoi-

tajaan.

TAYTTOOHJEET

Lue ensin koko kysymys. Vastaa ympyroéimélli oikea tai sinulle sopivimman vaihtoeh-

don numero, ei tarvitse ympyroidd koko vaihtoehtoa. Jos kysymyksessi ei ole vastaus-

vaihtoehtoja, kirjoita vastaus sitd varten varatulle viivalle.



Kyselylomake

1. Ika
1 13v
4 16v
7 19v

2. Sukupuoli
1 tyttd

3. Opiskelupaikka

2 14v
517v
8 20+

2 poika

1 ylakoulu (7-91k)

4 ammattilukio

315v
6 18v

2 ammatillinen koulu 3 lukio

5 ammattikorkeakoulu

4. Kaupunginosa missd asut (ympyrdi sinua lihin vaihtoehto):

1 Suensaari
4 Puuluoto
7 Vojakkala
10 Raumo

13 Liakka

2 Pudas 3 Kokkokangas
5 Pirkki6 6 Kiviranta

8 Karunki 9 Arpela

11 Kaakamo 12 Laivaniemi
14 Kukkola

5. Kuuluuko perheeseesi? (Ympyroi vain yksi vaihtoehto.)

1 diti ja isd
3 isd ja ditipuoli

5 vain aiti

7 joku muu huoltaja

2 diti ja isdpuoli
4 asun yksin
6 vain isd

8 asun avo- tai avioliitossa

9 vuorotellen molempien vanhempien luona

10 jaan asuntoni muiden opiskelijoiden kanssa

99
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Nuoria auttavat ammattihenkilot

Ammattihenkil6illa tarkoitamme 1hmisid, jotka ovat alansa ammattilaisia ja heiddn
on tarkoitus tukea nuoria heidén kasvussaan. Lue jokainen seuraavista
véittdmistd/kysymyksistd huolellisesti ja merkitse vaihtoehto, joka parhaiten kuvaa

mielipidettési.

6. Kenen ammattilaisen puoleen sinun on helpoin kééntya, kun haluat puhua

jostain vaikeasta asiasta?(voit valita useita!)

1 opettaja 2 kuraattori 3 rehtori

4 kouluterveydenhoitaja 5 opinto-ohjaaja 6 seura-
kunnan tyontekija

7 nuorisotyontekija 8 joku muu ammattilainen,

kuka?

7. Saatko tarpeeksi tukea télld hetkelld koulussasi olevilta ammattihenkilil-
ta?

1 kylla 2ei

8. Kaipaatko kouluusi jonkin muun ammattikunnan tyontekijoitd kuin pel-
kéistadan kouluhenkilokuntaa?

1 kylla 2ei

9. Jos vastasit edelliseen kysymykseen kylla, keitd ammattilaisia haluaisit

tyoskentelevin koulussasi?(voit valita useita!)

1 psykologi 2 seurakunnan tyontekijd 3 nuorisotyontekija
4 kuraattori 5 kouluterveydenhoitaja 6 sosiaa-
lityontekija

7 joku muu ammattilainen, kuka?
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10. Minkélaista tukea sinun mielestési nuoret tarvitsevat kriisitilanteissa?

11. Voitko puhua vaikeista asioistasi vanhemmillesi?

1 kylla 2ei

Turvallisuus
Koulusurmien jéilkeen puhuttiin paljon esimerkiksi aselain uudistamisesta ja sen kiristé-
misestd. Lue jokainen seuraavista vdittdmistd/kysymyksistd huolellisesti ja merkitse

vaihtoehto, joka parhaiten kuvaa mielipidettisi.

tiysin  jokseenkin jokseenkin téiysin
samaa  samaa eri eri
mielti  mielti mielti mielti
12. Tunnen oloni 1 2 3 4
turvalliseksi koulussa.
13. Tiukentuneet lakimuutokset 1 2 3 4
tekevét oloni turvallisemmaksi
koulussa.
14. Tiukentuneet lakimuutokset 1 2 3 4
estavit koulussa tapahtuvia
pommiuhkauksia, koulusurmia
ja muita suuria vakivaltaisuuksia.
15. Poliisin ldsnéolo loisi turvallisuuden 1 2 3 4
tunnetta kouluun.
16. Kouluissa pitiisi olla 1 2 3 4

valvontakameroita ja vartijoita.



Nuorisokulttuuri

58

Ystévit ovat todella tirked tukiverkosto ihmisten eldmédssé ja nuorilla on usein oma

kulttuurinsa ystévéapiirissddn. Lue jokainen seuraavista vaittimistd/kysymyksistd huolel-

lisesti ja merkitse vaihtoehto, joka parhaiten kuvaa mielipidettési.

17.Kuinka laaja ystavépiirisi on?

1 laaja
2 melko laaja
3 melko pieni
4 pieni

5 minulla ei ole ystivié lainkaan

18. Kuinka monta ldheisté ystidvaa sinulla on?

19.
20.

21.

22.

23.

1 minulla ei ole ldheisia ystavid
2 1 laheinen ystiva

3 1-3 laheista ystavad

4 3-5 ldheistd ystavia

5 5-8 laheistd ystavai

6 yli 8 laheistd ystdvaa

aina joskus harvoin
kaan
Koen ystivépiirin tarkeéksi. 1 2 3
Voin olla ystévien kesken 1 2 3
tidysin oma itseni.
Tunnen oloni turvalliseksi 1 2 3
ystdvieni seurassa.
Tunnen saavani riittdvasti 1 2 3
tukea ystdviltdni esim. omissa
murheissani, mieltd painavissa
asioissani ym.
Ystévapiirini vaikuttaa 1 2 3

mielipiteisiini.

en Kos-
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Media
Medialla tarkoitamme téssd kyselyssé lehtid, kirjoja, internetid, televisiota jne. Lue jo-
kainen seuraavista vittdmistd/kysymyksistd huolellisesti ja merkitse vaihtoehto, joka

parhaiten kuvaa mielipidettisi.

24. Kuinka paljon vietit aikaa internetissi?
1 alle 1h/pdiva
2 1-3h/paivé
3 3-5h/péiva

4 yli Sh/pdiva
tiiysin jokseenkin jokseenkin tiysin
. samaa samaa eri
- mielti mielti mielti
mielti
25. Minulla on paljon 1 2 3 4
ystdvid internetissa.
26. Voin olla helpommin 1 2 3 4
oma itseni internetissi
kuin esimerkiksi koulussa.
27. Internetissd voi olla todellisia 1 2 3 4
ystivid.
28. Media vaikuttaa mielipiteisiini. 1 2 3 4
29. Mielestdni pelien ja 1 2 3 4
elokuvien ikédrajat ovat
hyodyllisia.
30. Koulussani on kéyty 1 2 3 4
riittdvasti lapi erilaisten
medioiden kiyttotapoja.
31. Videoilla ja peleilld on 1 2 3 4
vaikutusta aggressiiviseen
kayttdytymiseen.
32. Internet on 1 2 3 4

turvallinen paikka.

33. Internetissé tulisi olla 1 2 3 4



60

tiukemmat sdannot.

34. Kuulutko johonkin verkkoyhteis6on (esimerkiksi irc-galleria, 112, kuvake.-
net, facebook)?

1 kylld 2 ei

35. Jos vastasit edelliseen kysymykseen kylla, tietdvitko vanhempasi, etti
kuulut téllaiseen verkkoyhteis66n?

1 kylla 2ei

36. Ovatko vanhempasi kiinnittineet huomiota ikarajoihin?

1 kylla 2ei

37. Tietdvitko vanhempasi katsomiesi elokuvien/ pelien ikédrajat?
1 kylld
2 el

3 en tiedd

38. Kuinka hyvin noudatat ikdrajoja katsoessasi elokuvia tai pelatessasi pele-
ja?
1 aina
2 usein
3 joskus

4 en koskaan
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Koulusurmat

Koulusurmia on tapahtunut Suomessa lyhyellé aikavililld kaksi. Kummatkin tapah-

tumat ovat kohahduttaneet ihmisié, ja nostanut pintaan vahvoja mielipiteit ja tunte-
muksia. Tapahtumat ovat myds jatkuneet uusilla uhkauksilla ympéri Suomea ja yhé

useampi nuori tuntee olonsa turvattomaksi. Lue jokainen seuraavista vaittdmistd/ky-

symyksistd huolellisesti ja merkitse vaihtoehto, joka parhaiten kuvaa mielipidettési.

39. Koulusurmien jélkeen puhuttiin paljon siitd, ettd media (pelit, internet, tv)
on ollut yksi suurin tekijd koulusurmissa ja, ettd se olisi ajanut surmatekoi-
hin. Kuinka paljon uskot véittamaan?

1 tdysin samaa mieltd
2 jokseenkin samaa mielté
3 jokseenkin erimieltd

4 taysin erimieltd

40. Kuinka paljon koulussasi on késitelty koulusurmia?

1 paljon
2 melko paljon
3 melko véhén
4 vdhéin

5 ei ollenkaan

41. Olisitko toivonut, ettd koulusurmia olisi késitelty enemmaén koulussasi?

1 kylla 2 en

42. Olisiko ollut mielestési tirkedd, ettd koulusurmista olisi koulussasi kdynyt
puhumassa joku muu ammattilainen kuin kouluhenkilokunta?

1 kylla 2 el
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43. Jos vastasit edelliseen kysymykseen kyllé, ketd ammattihenkiloa kaipasit?
Voit valita useita!)
1 psykologi 2 seurakunnan tyontekija
3 nuorisotyOntekijé 4 kuraattori
5 kouluterveydenhoitaja 6 sosiaalityontekija

7 joku muu ammattilainen, kuka?

44, Koulusurmia késiteltiin paljon mediassa ja niistd puhuttiin pitkéédn vield

niiden jilkeenkin. Millaisen kuvan media mielestdsi antoi tapahtumista?

45. Mita sinun mielestési tulisi tehda, ettd voitaisiin ennalta ehkéistd nuorten
vikivallan tekoja KOULUISSA? Voit valita useamman vaihtoehdon.
1 opettaja valvoo vilitunteja
2 yhteiset tapahtumat kouluissa
3 nuorisotyontekijd pysyvésti kouluissa
4 koulukuraattori paikalla enemmén
5 pienemmét luokkakoot

6 jotain muuta, mitd?

46. Mita sinun mielestdsi tulisi tehdi, ettd voitaisiin ennalta ehkéistd nuorten
vikivallan tekoja VAPAA-AJALLA? Voit valita useamman vaihtoehdon.

1 nuorisotila enemmaén auki
2 jarjestdd enemmaén harrastusmahdollisuuksia nuorille
3 jarjestdd enemmaén yhteisid tapahtumia nuorille
4 antaa nuorille mahdollisuus osallistua tapahtumien jérjestimiseen,
suunnitteluun ym. toimintaan
5 reppu katupdivystys toimisi enemméin

6 jotain muuta, mitd?
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44. Ovatko koulusurmat vaikuttaneet turvallisuudentunteeseesi koulussa ja vapaa-
ajallasi?

1 kylld 2 ei

45. Ovatko koulusurmat vaikuttaneet ajatuksiisi ja mielipiteisiisi siten, ettd olet

valmis omalla toiminnallasi ehkdisemiin esimerkiksi kiusaamistilanteita?

46. Jos sinulle tulee vield jotakin mieleen, mita pitdisi tehda, tai jos kysely herétti
ajatuksia ja tuntemuksia, voit kirjoittaa niitd tdhén.

KIITOS!
Vastauksesi ovat meille tirkeita! Muistathan, etti kisittelemme Kkyselylo-

makkeet nimettomisti, emmeki voi saada henkilollisyyttisi tietoon!



Liite 2.

TAULUKOT
1. 1ka Vastaaja maara %
16 vuotta 33 17,5
17 vuotta 71 37,6
18 vuotta 61 32,3
19 vuotta 12 6,3
20 vuotta 12 6,3
yhteensa 189 100,0
2. Sukupuoli | vastaaja maara %
tyttd 93 49,5
poika 95 50,5
yhteensa 188 100,0
3. Opiskelupaik-
ka Vastaaja maara %
ammatillinen kou- 100 52,9
lu
lukio 57 30,2
ammattilukio 32 16,9
yhteensa 189 100,0
4. Asuinalue | vastaaja maara %
Suensaari 20 10,6
Pudas 32 16,9
Kokkokangas 23 12,2
Puuluoto 0,5
Pirkkio 4 21
Kiviranta 49 25,9
Vojakkala 2 1,1
Karunki 3 1,6
Arpela 3 1,6
Raumo 2 1,1
Kaakamo 12 6,3
Laivaniemi 2 1,1
Liakka 4 21
muu paikkakunta 32 16,9
yhteensa 189 100,0




5. Perhe Vastaaja maara %
aiti ja isa 105 55,6
aiti ja isapuoli 8 4,2
isa ja aitipuoli 2 1,1
asun yksin 7 3,7
vain aiti 19 10,1
vain isa 1 0,5
joku muu huoltaja 1 0,5
asun avo- tai 13 6,9
avioliitossa
vuorotellen mo- 12 6,3
lempien vanhem-
pien luona
jaan asuntoni 21 11,1
muiden opiskeli-
joiden kanssa
yhteensa 189 100,0

6. Kenelle ammattilaiselle sinun
on helppo puhua?

%

Opettaja 34,9%
Kuraattori 7,2%
Rehtori 3,0%
Terveydenhoitaja 63,3%
Opinto-ohjaaja 16,3%
Seurakunnan 7,2%
tyontekija

Nuorisotydntekija 29,5%

7. Saatko tarpeeksi tukea ammattilaisilta kou-

lussa?
Vastaaja maara %
kylla 171 91,0
ei 17 9,0
Total 188 100,0

8. Kaipaatko kouluusi muun ammattikunnan

edustajia?

Vastaaja maara %
kylla 47 25,0
ei 141 75,0
yhteensa 188 100,0

9. Keita ammattilaisia haluaisit
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kouluissa tyoskentelevan?

%

psykologi 55,6%
seurakunnan 6,7%
tydntekija

nuorisotyontekija 44,4%
kuraattori 17,8%
terveydenhoitaja 24,4%
sosiaalityontekija 15,6%

10. Voitko puhua vaikeista asioistasi vanhem-

millesi?

Vastaaja maara

%

kylla 145 76,7
ei 44 23,3
yhteensa 189 100,0

11. Tunnen oloni turvalliseksi koulussa

Vastaaja maara

%

taysin samaa 134 70,9
mielta
jokseenkin samaa 48 25,4
mielta
jokseenkin eri 7 3,7
mielta
yhteensa 189 100,0

12. Lakimuutokset tekevat olon turvallisem-
maksi koulussa

Vastaaja maara

%

taysin samaa 28 15,0
mielta
jokseenkin samaa 79 42,2
mielta
jokseenkin eri 62 33,2
mielta
taysin eri mielta 18 9,6
yhteensa 187 100,0




13. Lakimuutokset estaisivat uhkauksia ym.
vikivaltaisuuksia kouluissa

Vastaaja maara %
taysin samaa 12 6,3
mielta
jokseenkin samaa 52 27,5
mielta
jokseenkin eri 79 41,8
mielta
taysin eri mielta 46 24,3
yhteensa 189 100,0
14. Poliisi loisi turvallisuutta kouluihin
Vastaaja maara %
taysin samaa 16 8,5
mielta
jokseenkin samaa 51 27,0
mielta
jokseenkin eri 66 34,9
mielta
taysin eri mielta 56 29,6
yhteensa 189 100,0

15. Vartijoita ja kameroita pitaisi olla kouluissa

Vastaaja maara

%

taysin samaa 16 8,5
mielta

jokseenkin samaa 52 27,5
mielta

jokseenkin eri 67 35,4
mielta

taysin eri mielta 54 28,6
yhteensa 189 100,0

16. Kuinka laaja ystavapiirisi on?
Vastaaja maara %

laaja 59 31,4
melko laaja 92 48,9
melko pieni 29 154
pieni 8 4,3
yhteensa 188 100,0
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17. Kuinka monta ldheista ystivaa sinulla on?

Vastaaja maara

%

minulla ei ole |a- 1 0,5
heisia ystavia

1 laheinen ystava 9 4.8
1-3 laheista ysta- 69 36,7
vaa

3-5 laheista ysta- 60 31,9
vaa

5-8 laheista ysta- 34 18,1
vaa

yli 8 laheista ysta- 15 8,0
vaa

yhteensa 188 100,0

18. Koen ystavapiirin tarkedksi
Valid
Frequency Percent

aina 158 84,0
joskus 29 15,4
harvoin 1 0,5
yhteensa 188 100,0

19. Voin olla ystavien kesken tdysin oma itseni

Vastaaja maara

%

aina 159 84,6
joskus 28 14,9
harvoin 1 5
yhteensa 188 100,0

20. Tunnen oloni turvalliseksi ystavieni seu-

rassa

Vastaaja maara

%

aina 158 84,0
joskus 28 14,9
harvoin 1 0
ei koskaan 1 5
yhteensa 188 100,0
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21. Tunnen saavani riittavasti tukea ystavilta

Vastaaja maara %
aina 109 58,0
joskus 66 35,1
harvoin 12 6,4
en koskaan 1 5
yhteensa 188 100,0
22. Ystavapiiri vaikuttaa mielipiteisiini
Vastaaja maara %
aina 18 9,6
joskus 88 46,8
harvoin 68 36,2
en koskaan 14 7,4
yhteensa 188 100,0
23. Kuinka paljon vietét aikaa internetissa?
Vastaaja maara %
alle 1h/paiva 50 26,7
1-3h/péiva 95 50,8
3-5h/paiva 25 13,4
yli 5h/paiva 17 9,1
yhteensa 187 100,0

24. Minulla on paljon ystévia internetissa

Vastaaja maara %
taysin samaa 28 15,0
mielta
jokseenkin samaa 65 34,8
mielta
jokseenkin eri 61 32,6
mielta
taysin eri mielta 33 17,6
yhteensa 187 100,0

25. Minun on helpompi olla oma itseni interne-

tissa
Vastaaja maara %
taysin samaa 9 4.8
mielta
jokseenkin samaa 34 18,1
mielta
jokseenkin eri 67 35,6
mielta
taysin eri mielta 78 41,5
yhteensa 188 100,0

26. Internetissa voi olla todellisia ystavia
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Vastaaja maara %
taysin samaa 30 16,0
mielta
jokseenkin samaa 71 38,0
mielta
jokseenkin eri 60 321
mielta
taysin eri mielta 26 13,9
yhteensa 187 100,0
27. Media vaikuttaa mielipiteisiini
Vastaaja maara %
taysin samaa 8 4,3
mielta
jokseenkin samaa 60 31,9
mielta
jokseenkin eri 82 43,6
mielta
taysin eri mielta 38 20,2
yhteensa 188 100,0

28. Mielestani pelien ja elokuvien ikadrajat ovat

hyodyllisia

Vastaaja maara %
taysin samaa 70 37,2
mielta
jokseenkin samaa 74 39,4
mielta
jokseenkin eri 24 12,8
mielta
taysin eri mielta 20 10,6
yhteensa 188 100,0

29. Koulussani on kasitelty riittavasti eri me-
dioiden kayttotapoja

Vastaaja maara %
taysin samaa 37 19,7
mielta
jokseenkin samaa 90 47,9
mielta
jokseenkin eri 51 271
mielta
taysin eri mielta 10 53
yhteensa 188 100,0
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30. Videoilla/peleilld on vaikutusta aggressiivi-

seen kayttaytymiseen

Vastaaja maara

%

taysin samaa 45 23,9
mielta
jokseenkin samaa 55 29,3
mielta
jokseenkin eri 49 26,1
mielta
taysin eri mielta 39 20,7
yhteensa 188 100,0
31. Internet on turvallinen paikka
Vastaaja maara %
taysin samaa 14 7,4
mielta
jokseenkin samaa 66 35,1
mielta
jokseenkin eri 84 447
mielta
taysin eri mielta 24 12,8
yhteensa 188 100,0

32. Internetissa tulisi olla tiukemmat saannot

Vastaaja maara

%

taysin samaa 18 9,6
mielta
jokseenkin samaa 67 35,6
mielta
jokseenkin eri 61 32,4
mielta
taysin eri mielta 42 22,3
yhteensa 188 100,0

33. Kuulutko johonkin verkkoyhteis66n?

Vastaaja maara %
kylla 154 82,4
ei 33 17,6
yhteensa 187 100,0

34. Tietavatkéo vanhemmat, ettd kuulut verkko-

yhteis66n?
Vastaaja maara %
kylla 136 89,5
ei 16 10,5
yhteensa 152 100,0

35. Kiinnittaaké vanhempasi huomiota ikara-

joihin?
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Vastaaja maara

%

kylla 62 33,5
ei 123 66,5
yhteensa 185 100,0

36. Tietdvatké vanhempasi katsomiesi eloku-
vien/pelien ikarajat?

Vastaaja maara

%

kylla 82 43,9
ei 32 17,1
en tieda 73 39,0
yhteensa 187 100,0

37. Kuinka hyvin noudatat ikdrajoja?

Vastaaja maara

%

aina 23 12,3
usein 18 9,6
joskus 36 19,3
en koskaan 110 58,8
yhteensa 187 100,0

38. Medialla oli vaikutusta koulusurmiin

Vastaaja maara

%

taysin samaa 8 4,3
mielta
jokseenkin samaa 58 30,9
mielta
jokseenkin eri 75 39,9
mielta
taysin eri mielta 47 25,0
yhteensa 188 100,0

39. Kuinka paljon koulussasi on kasitelty kou-

lusurmia?

Vastaaja maara

%

paljon 7 3,7
melko paljon 74 39,4
melko vahan 68 36,2
vahan 32 17,0
ei ollenkaan 7 3,7
yhteensa 188 100,0
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40. Olisitko toivonut, ettd tapahtumia olisi ka-

sitelty enemmaén koulussasi?

Vastaaja maara

%

kylld 64 34,0
e 124 66,0
yhteensa 188 100,0

41. Olisiko ollut tarkeaa, etta joku muu ammat-
tilainen olisi kdynyt puhumassa tapahtumista?

Vastaaja maara

%

kylla 76 40,6
ei 111 59,4
yhteensa 187 100,0

42. Keiden ammattilaisten olisi
halunnut kdyvan puhuvan tapah-

tumista?
%

psykologi 77,3%
seurakunnan 10,7%
tyontekija

nuorisotydntekija 42,7%
kuraattori 14,7%
terveydenhoitaja 13,3%
sosiaalityontekija 22,7%
joku muu 13,3%

43. Ennaltaehkaisevat toimenpi-
teet kouluissa

%

Valvoa valitunteja 20,4%
Yhteiset tapahtu- 45,5%
mia kouluissa

Nuorisotydntekija 39,5%
kouluihin

Koulukuraattori 31,1%
paikalla enem-

man

Pienemmat luok- 46,7%
kakoot

jotakin muuta 3,6%
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44. Ennaltaehkaisevit toimenpi-
teet vapaa-ajalla

%

Nuorisotila enem- 51,4%
man auki

Harrastus-mah- 59,9%
dollisuuksia

Yhteisia tapahtu- 63,8%
mia

Nuorten osallista- 47,5%
minen

Reppu toimisi 28,8%
enemman

jotakin muuta 3,4%

45. Ovatko koulusurmat vaikuttaneet turvalli-
suudentunteeseesi?

Vastaaja maara

%

kylla 59 31,4
ei 129 68,6
yhteensa 188 100,0
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