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Tiivistelma

Vuoden 2013 kesdkuussa Euroopan parlamentti ja neuvosto antoivat uuden tilinpaatdsdirektiivin, joka tulisi kor-
vaamaan vuoden 1973 tilinpaatdsdirektiivin sekd vuoden 1983 konsernitilinpadtdsdirektiivin. Myds Suomi jasen-
maana velvoitettiin sisallyttamaan uusi tilinpaatosdirektiivi osaksi kansallista lainsaadantoda. Tyo- ja elinkeinominis-
terid kokosi tydryhman, jonka tavoitteena oli tehda ehdotus lainsdadantéon tehtdvistda muutoksista.

Opinnadytetyon tavoitteena oli tutustua tyéryhman tekemaan ehdotukseen kirjanpitolain uudistukseksi ja sen poh-
jalta tutkia erityisesti mikro- ja pienyrityksid koskevia muutoksia seka kirjanpitolain uudistuksen vaikutusta tilitoi-
mistotyohon. Ty toteutettiin laadullisena tutkimuksena. Tutkimusta varten haastateltiin kolmen erikokoisen tilitoi-
miston edustajia. Haastatteluissa pyrittiin selvittamaan tilitoimistojen edustajien ajatuksia kirjanpitolain uudistuk-
sesta, mahdollisista muutostarpeista ja kirjanpitolain uudistuksen vaikutuksista. Ty¢ toteutettiin vuosien 2014 ja
2015 aikana.

Tutkimustulosten perusteella voitiin paatelld, ettei kirjanpitolain uudistuksella olisi suuria vaikutuksia haastateltujen
tilitoimistojen edustajien nakemyksen mukaan. Mikro- ja pienyrityksille suunnattujen helpotusten uskottiin tuovan
etenkin hallinnollista hyotya. Kaikki haastateltavat olivat yhta mielta siita, etta he aikovat kdyttaa asiakkaidensa
tilinpdatoksia laatiessa pelkastdan pienyrityksille suunnattuja helpotuksia. Taloudellisten vaikutusten uskottiin ole-
van minimaalisia niin asiakkaille kuin tilitoimistoillekin.
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Abstract

In June 2013 the European parliament and council implemented a new accounting directive concerning annual
financial statements, consolidated financial statements and related reports of certain types of undertakings that
would substitute the accounting directives implemented in 1978 and 1983. As a member state of the European
Union, Finland had to observe the new Accounting Directive in view of its own national Accounting Act. The minis-
try of Employment and the Economy of Finland set up a task force whose purpose was to make a proposal for the
amendments to be made in the national Accounting Act.

The goal of this thesis project was to examine the task force proposal and research the changes affecting micro
and small companies and also the impact of the renewed Accounting Act on their work in accounting firms. This
thesis was executed as a qualitative research. For the research, three representatives from three accounting firms
of different sizes were interviewed. The main goal for the interviews was to find out the representatives’ thoughts
on the changes of the renewal of the national Accounting Act, the need for updates/changes in the office and the
implications of the renewed Accounting Act. This thesis was executed during the years 2014 and 2015.

Based on the findings of the research and interviews, the interviewees reported that the renewed national Ac-
counting Act would not have a major implication on their accounting firms or their customers. The representatives
thought that micro and small companies would benefit from the concessions given to them, at least on the admin-
istrative level. All the interviewees agreed on the fact that they were going to utilize the concessions given to small
companies instead of the ones given to micro companies when drawing up their customers’ financial statements.
To conclude, all the interviewees believed that the economic benefits from the renewed national Accounting Act
would be minimal for their accounting firms and their customers.
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1 JOHDANTO

Taman opinndytetyon tavoitteena on tutkia vuodelle 2016 ehdotettua kirjanpitolain uudistusta ja sen
vaikutuksia tilitoimistotydhdn. Suomessa kirjanpitolakia on noudatettu ldhes 200 vuoden ajan. Alun
perin kirjanpitovelvollisuutta on saddetty mm. osakeyhti6- ja rikoslaissa. Vuonna 1925 asetetun en-
simmaisen virallisen kirjanpitolain jalkeen lakia on uudistettu ja muutettu useaan otteeseen. Euroo-
pan parlamentin ja neuvoston vuonna 2013 antama uusi direktiivi korvaa vuoden 1973 tilinpdatdsdi-
rektiivin ja vuoden 1983 konsernitilinpaatosdirektiivin. Jokaisen Euroopan Unionin jasenvaltion tulee
uusia kirjanpitolakinsa vastaamaan direktiivin velvoitteita. Euroopan Unionin jdsenend téma velvoite
koskee myds Suomea. Uudistetun kirjanpitolain on tarkoitus tulla voimaan viimeistdan vuonna 2016
alkavilla tilikausilla.

Taman tydn aihe sai alkunsa tybharjoitteluni yhteydessa. Tydharjoittelupaikkani ohjaajan mielesta
olisi ollut todella mielenkiintoista tutkia tarkemmin tulevaa kirjanpitolain uudistusta ja sen vaikutuk-
sia tilitoimistotydhon. Minulla ei viela tassa vaiheessa ollut opinnaytetydlleni aihetta, joten paatin
harjoittelupaikkani ohjaajan ehdotuksesta ja omasta mielenkiinnostani ldhted tutkimaan taté aihetta.
Omaa mielenkiintoani aihetta kohtaan lisdsi Idheinen yhteys kirjanpidon kanssa. Talla tavoin voisin
syventda omaa osaamistani ja hyddyntda tata kautta hankittua osaamista myds tulevaisuuden ty6-
tehtavissa.

Ty6n ja siihen liittyvan tutkimuksen tarkoituksena on selvittda Euroopan parlamentin ja neuvoston
saataman uuden direktiivin tuomia muutoksia Suomen kirjanpitolakiin ja sitd kuinka ne mahdollisesti
otettaisiin kayttdéon Suomen lainsaddanndssa seka sita, milld tavoin ne vaikuttaisivat tilitoimistoty -
hon. Tybssa tutustutaan myds Suomen kirjanpitolain historiaan. Ty0 rajataan siten, ettd siina kay-

daan Iapi vain mikro- ja pienyrityksia koskevia sa@annoksia ja niiden vaikutuksia tilitoimistotyéhdn.

Tyollani ei ole virallista toimeksiantajaa. Alun perin aloin tekemaan ty6ta kirjoituspdytatutkimuksena
mutta tydn edistyessa tydn menetelma muuttui laadulliseksi tutkimukseksi. Tydn teoreettinen viite-
kehys ja siitd tehdyt johtopaatokset perustuvat ajankohtaiseen ja luotettavaan kirjallisuuteen, talo-
ushallinnon artikkeleihin, lausuntoihin seka muihin internet-lahteisiin. Téman lisdksi tyéssa haastatel-
laan kolmen erikokoisen tilitoimiston edustajia ja kartoitetaan heidan ajatuksiaan kirjanpitolain uu-
distuksesta sekd sen tuomista muutoksista tilitoimistotydhdn. Tyén teoriaosuudessa kasitelldan elin-
keinoministerion saataman tydéryhman ehdotusta uudeksi kirjanpitolaiksi ja sen lisaksi eri artikkeleis-

ta ja eri tahojen antamista lausunnoista poimittuja mielipiteita ja muutosehdotuksia.
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SUOMEN KIRJANPITOLAIN HISTORIA

Havaintoja kirjanpitovelvollisuuteen liittyvista viittauksista I6ytyy jo 1800-luvulta. Tuolloin ne ovat si-
saltyneet rikoslakiin, konkurssisadantéon ja osakeyhtitlakiin. Vuonna 1895 saadettiin osakeyhtidlakiin
kirjanpitovelvollisuus osakeyhtidille. Sama velvollisuus oli sdddetty osuuskunnille osuustoimintalaissa.
Kirjanpito tuli pitda sellaisena kuin yhtidn toiminnan laatu vaati. Taman lisaksi oli olemassa maarayk-
sid pankkiyhtididen eli avointen ja kommandiittiyhtididen velvollisuudesta antaa saannollisesti tietoja

asemastaan. Nama tiedot edellyttivat kirjanpidon pitédmista. (Virtanen 2007, 9-12.)

Ensimmainen virallinen kirjanpitolaki annettiin Helsingissa 14. pdivana helmikuuta vuonna 1925.
Taman lain mukaan kirjanpitovelvollisena pidettiin jokaista, jonka tuli kayttda toiminimea. Kirjanpi-
dosta tuli selvitd varat ja velat seka niiden muutokset, yksityiskayttéon otto ja yrityksen tulos. Vuon-
na 1928 kirjanpitolakia tdydennettiin ensimmaisen kerran lailla tilinpaatéksen julkisuudesta. Tilinpaa-
tds sisalsi omaisuustaseen ja voitto- tai tappiotaseen. Toinen kirjanpitolaki saadettiin pian sotien jal-
keen vuonna 1945. Uusi laki vahvisti kirjanpidon merkitysta koko yhteiskuntaa ja talouselamaa kos-
kevana instituutiona. Kirjanpidon kayttékelpoisuus ja julkisuus laajenivat, kun kirjanpitolainsaadan-
toon sisallytettiin kaikkia koskevat yhtenevaiset tuloslaskelma- ja tasekaavat. (Virtanen 2007, 44—
58.)

Seuraavan kerran kirjanpitolakia uudistettiin vuonna 1973. Tarvetta uudistukselle perusteltiin silla,
ettd rahoitusmarkkinat eivat toimineet tyydyttavasti. Kirjanpitolaissa nahtiin monia ongelmia, joita
olivat mm. paaomien lilkkkumattomuus, yritysten oman paaoman vahaisyys, puutteelliset mahdolli-
suudet osakesaastamiseen ja yritysten velkaantuneisuus. Isoimmaksi ongelmaksi koettiin kuitenkin
paaomamarkkinoiden toimimattomuus. Tasta syysta nahtiin tarkeadksi uudistaa kirjanpitolainsaadan-
téa padomamarkkinoiden kehittymisen osalta ja todettiin, etta tilinpaatdksista tuli saada riittavasti
vallalle, jarjestéille ja tutkijoille. Téman informaation lisadmisen uskottiin lisdavan kiinnostusta sijoit-

tamiseen ja kehittévan rahoitusmarkkinoita. (Virtanen 2007, 76-77.)

Uutta kirjanpitolakia laadittaessa pidettiin erittdin térkeand, ettd ulkopuolinen tarkastelija oli perilla
niista periaatteista, joita kirjanpidossa sovelletaan. Talldin ei mydskaan pidetty mahdollisena, etta
lainsdadanndsta tulisi johdonmukainen ilman kirjanpitoteoriaa. Lakiehdotuksen johtavaksi periaat-
teeksi valittiin professori Martti Saarion suoriteperusteinen, meno tulon kohdalle — teorian mukainen
tilinpaatds, joka oli esitelty jo Saarion vaitoskirjassa Realisointiperiaate ja kdyttéomaisuuden poistot
tuloslaskennassa vuonna 1945. Yritykset alettiin ndhda tdysin uudella tavalla; yritysta ei ollut enda
tarpeen ndhda lisaantyvdana omaisuusmassana vaan tydpaikkojen luojana ja tuloja tavoittelevana
organisaationa. Talldin luovuttiin myds omistajakeskeisestd, omaisuuden laskentaan perustuvasta
kirjanpitokdytannosta. Talla tavoin yrityksistd tehtiin enemman dynaamisia ja sidosryhmia kiinnosta-

via seka yleisesti yhteiskunnalle merkityksellisempia. (Virtanen 2007, 76-77.)

1980-luvulla alkoi Suomen kirjanpidossa kansainvalistyminen. Suomalaista lainsdadantéa alettiin vie-

da kohti Euroopan Unionissa kaytettya kirjanpitokdytdntéa. Ensimmainen uudistusehdotus annettiin
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vuonna 1992. Sen pohjaksi otettiin Euroopan yhteison 4. ja 7. yhtiéoikeudellinen direktiivi. Uudistuk-
sen taustalla oli tekniikan kehittymisen lisdksi my0s tarve saada suomalaisten yritysten tilinpaatdsin-
formaatiot vastaamaan kansainvalisten kdyttajien tiedontarvetta. ATK-kirjanpito oli Idhes kokonaan
syrjayttanyt manuaalisesti tehtdavan kirjanpidon ja sen vuoksi myos lainsaadantoon otettiin mukaan
ATK-kirjanpitoa seka aineiston sailyttdmista koskevat sadnndkset. Ainoaksi paperille tehtdvéksi asia-
kirjaksi jai tasekirja. Tarkein syy kirjanpitolain uudistamiselle oli kuitenkin Suomen liittyminen Euroo-
pan Unioniin. Euroopan Unionilla oli yhteinen eurooppalainen kirjanpitonormisto, johon Suomen tuli
sopeutua. Uuden hallituksen ehdotuksen mukaan kirjanpitolaista jai pois aiemmin kaytetty meno-
tulo-teoria koska sita ei pidetty enda tarpeellisena kansainvalisessa kirjanpidossa. Uuden kirjanpito-
lain myota nostettiin uudeksi tilinpaatdsinformaation periaatteeksi “oikeat ja riittdvat tiedot”. (Virta-
nen 2007, 88-89.)

Vuoden 1997 lopulla annettiin jélleen uusi kirjanpitolaki, jossa meno-tulo-teoria poistui kokonaan
hyvan kirjanpitotavan lahteiden joukosta. Lain my6td omaksuttiin uusi tulkinta, jonka mukaan tilin-
paatos tuli laatia lakien, saanndsten ja hyvan kirjanpitotavan mukaisesti. Tilinpadtdksen piti antaa
oikea ja riittdva kuva taseen varoista ja veloista, yrityksen taloudellisesta asemasta seka tilikauden
tuloksen muodostumisesta. Jotta hyvaa kirjanpitotapaa voitiin tdésmentas, otettiin kdyttéon Euroo-

pan Yhteisdn 4.direktiviissa seka kirjanpitolaissa lueteltuja yleisia tilinpdattsperiaatteita:

- Jatkuvuus

- Johdonmukaisuus

- Varovaisuus

- Tasejatkuvuus

- Suoriteperusteen kdyttdminen

- Tase-erien erillisarvostuksen periaate

"Oikea ja riittava kuva” periaate velvoitti ndin ollen yrityksid antamaan osakkeenomistajilleen ja
muille sidosryhmille tarpeeksi informaatiota johtopaatoksien ja padtdksentekoa varten.
(Virtanen 2007, 88-95.)

Suomen kirjanpidon historiassa viimeisena kansainvalistymisen vaiheena voidaan nahda IAS/IFRS-
standardien sisallyttaminen osaksi suomalaista lainsaadantdéa. Vuonna 2004 hallituksen eduskunnalle
tekema esitys sisalsi useita muutosehdotuksia kirjanpitolakiin. Tdman esityksen tarkoituksena oli
saattaa Suomessa voimaan IAS — asetus ja fair value — direktiivi. Tdman muutoksen myd&ta
IAS/IFRS-standardien soveltaminen tuli pakolliseksi niille yrityksille, joiden arvopapereita on julkisen
kaupankaynnin kohteena. Muiden yritysten osalta Iahtékohdaksi muodostui niin sanottu, e/ estettd,
el pakkoa — periaate, jonka nojalla standardien pakollista kayttéa ei laajennettu mutta standardien
kayttda ei myodskaan miltaan kirjanpitovelvolliselta ryhmalta kielletty. Keskeisimpia eroja suomalai-
sen kirjanpitolain ja IAS/IFRS- standardien valilla oli tase-erien arvostuksessa, kasittelytapojen jous-
tavuudessa ja raportoinnin seka tilinpaatésinformaation laajuudessa. Suomalaisessa kirjanpitolaissa
noudatettiin tase-erien suhteen hankintamenoperiaatetta, kun taas IAS/IFRS- standardien mukana

tuli mahdollisuus kayvien arvojen kayttamiseen. Talla muutoksella oli myds vaikutusta raportointiin,
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jolla jouduttiin aiemmasta poiketen seuraamaan mitka osuudet kauden liiketoiminnasta ovat itse lii-
ketoiminnan tulosta ja mitka taas johtuvat taysin arvojen muutoksista. Taman kaltaisella raportoin-

nilla tavoiteltiin suurempaa lapinakyvyyttd, joka oli osa entista laajempaa ja avoimempaa tilinpaa-
tosinformaatiota. (Virtanen 2007, 103-104.)
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3 LAKIUUDISTUKSEN LAHTOKOHTA

Vuoden 2013 kesdkuussa Euroopan parlamentti ja neuvosto antoi uuden direktiivin tietyntyyppisten
yritysten vuositilinpaatoksista, konsernitilinpaatoksista ja niihin liittyvista kertomuksista. Uusi direktii-
vi tulee korvaamaan vuoden 1973 tilinpaatosdirektiivin ja vuoden 1983 konsernitilinpdaatosdirektiivin.
Yksi uuden direktiivin ja lakiehdotuksen keskeisimmista tavoitteista on keventda tilinpaatéssaantelyn
pienyrityksille aiheuttamaa hallinnollista taakkaa.

Vuoden 2013 elokuussa ty6- ja elinkeinoministerié asetti tydryhman, jonka tarkoituksena oli selvittaa
Suomen kirjanpitolain ja siihen liittyvan muun sektorilainsaddannén muutostarpeita. Euroopan Unio-
nin jdsenmaana my®s Suomella on velvoite saattaa uudet direktiivin edellyttdmat saannokset voi-
maan 20.7.2015 mennessa. Varsinaisesti saanndksia tarvitsee soveltaa vasta vuoden 2016 alusta al-

kavilla tilikausilla ja sen jalkeen. (Ty6- ja elinkeinoministerié 2014, 1.)

Tyéryhma ehdottaa myds uutta erillislakia, joka koskisi 6ljy-, kaasu- ja kaivannaistoimintaa seka
aarniometsien hakkuuta harjoittavien yritysten tiedonantovelvoitteita. Laki saatdisi ndiden yritysten
raportointia maakohtaiseksi eri maiden hallituksille ja niiden alaisille. Tydryhma ehdottaa myos, etta
tietotekniikan kehittyminen huomioitaisiin erityisesti tilikauden aikaista kirjanpitoa koskevissa saan-
noksissa. Tama ehdotus on tdysin kansallinen ja sitéd ei ole mainittu uudessa direktiivissa. Ehdotuk-
sessa korostetaan myos kirjanpitovelvollisen vastuuta tilinpdatéksen perustana olevan aineiston sai-
lytykseen liiketapahtumien merkitsemistekniikan saanndstarkistuksilla. Esityksen uskotaan osaltaan

edesauttavan harmaan talouden torjuntaa. (Ty6- ja elinkeinoministerid 2014, 1.)

Rakenteeltaan uusi esitys tulisi selkeyttdmaan kirjanpitosaadantéd. Uuden normistorakenteen mydéta
pienid ja mikroyrityksia koskevat tilinpaatdssaannokset on siirretty omaan asetukseensa. N&in yritta-

ja saa helpommin tietoonsa seikat, joita tilinpaattksessa tulee esittda. (Kaisanlahti 2014, 24.)
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SUOMESSA KAYTTOON OTETTAVAKSI EHDOTETUT LAINKOHDAT

Pienet ensin — periaate

Lahes kaikki aikaisempien tilinpaatos- ja konsernitilinpaattsdirektiivien sisallosta siirtyy sellaisenaan
uuteen Euroopan parlamentin ja neuvoston saatamaan direktiiviin. Direktiivin ndkdkulma on kuiten-
kin vaihtunut suuryrityksista pk-yritysten tukemiseen. Tahan viittaa esimerkiksi hallinnollisten rasit-
teiden vahentaminen. Uudessa direktiivissa tata kutsutaan niin sanotuksi “pienet ensin”- periaat-
teeksi. Jasenvaltioiden toimintavapautta lisdvelvoitteiden asettamisen suhteen rajoitetaan tiukasti.
Esimerkiksi liitetietojen ja muuta tilinpaatosta seka toimintakertomusta koskevien informaatiovaati-
musten tiukentaminen jdsenvaltioiden omissa lainsaadannoissa on kielletty pienten yritysten kohdal-
la, muuten kuin verotuksellisessa tarkoituksessa ja vain verolaissa saadetylla tavalla. (Ty6- ja elin-

keinoministerié 2014, 4.)

Uudessa direktiivissa asetetut raja-arvot mikro- ja pienyrityksille haluttaisiin ottaa kayttéén mahdolli-

simman laajasti. Uudet raja-arvot nayttaisivat talta:

TAULUKKO 1. Pien- ja mikroyritysten yldraja-arvot (Ojala 2014.)

Taseen loppusumma Liikevaihto Tyontekijoiden keski-
madra
Mikroyritys 350,000 € 700,000 € 10
Pienyritys 6,000 000 € 12,000 000 50

Suomessa 220000 vertailukelpoisesta yrityksesta mikroyrityksen rajoihin luokiteltaisiin noin 76—85

prosenttia ja pienyrityksiin 97-98 prosenttia. (Ojala 2014.)

Erityisesti pienet ensin -periaate nékyy pien- ja mikroyrityksiin kohdistuvien pakollisten liitetietojen

rajauksessa, jonka vuoksi pakollisia liitetietoja 16ytyykin enad vain kahdeksan:

Tilinpaatdksen laatimisperiaatteet

- Pysyvien vastaavien uudelleenarvostus

- Tieto kdypaan arvoon arvostamisesta, vain jos rahoitusinstrumentti tai muut omaisuus erat ar-
vostetaan kaypaan arvoon

- Taseen ulkopuoliset sitoumukset ja vakuudet seka ehdolliset erat

- Tiedot hallintoelinten jasenille maksetuista ennakoista ja mydnnetyista luotoista

- Tulojen ja menojen poikkeukselliset erat

- My6hemmin kuin viiden vuoden kuluttua eraantyvat velat

- tyontekijoiden keskimaardinen lukumaéra tilikaudella

(Kavaljer & Winqvist-Ilkka 2014, 13.)
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Supistettuja liitetietoja perustellaan direktiivin johdannossa kustannustehokkuudella: ” 7ilinpdégtosten
kayttajat eivat yleensa tarvitse kovinkaan paljon lisatietoja pieniltd yrityksiltd, ja tallaisten lisétietojen
kokoaminen voi olla pienille yrityksille kallista.” Uudessa, kuten myds vanhassa, direktiivissa kuiten-
kin velvoitetaan antamaan tarvittaessa lisatietoja liitetietoina: “Joller tdmén direktiivin soveltaminen
riftd oikean ja riittdvén kuvan antamiseksi yrityksen varoista ja veloista, taloudellisesta asemasta se-
kd tuloksesta, on tilinpadtoksen liitetiedoissa annettava kyseisen vaatimuksen noudattamiseksi tar-

vittavat liitetiedot.” (Ty6- ja elinkeinoministerié 2014, 4.)

Mikali kyseinen jasenvaltio-optio otetaan kayttéon, on mikroyritysten myds mahdollista laatia ja jul-
kistaa lyhennetty tase ja tuloslaskelma seka jattaa laatimatta liitetietoja ja toimintakertomusta. Jotta
jalkimmainen onnistuisi, tulee mikroyritysten kuitenkin sisallyttaa taseen loppuun seuraavat tarken-

nukset:

- Taseen ulkopuolisten sitoumusten, vakuuksien tai ehdollisten erien yhteismaara tai maininta esi-
nevakuuksien luonteesta ja muodosta

- Elakkeita ja konserni- tai osakkuusyrityksia koskevat sitoumukset erikseen ilmoitettuina

- Hallintoelinten jasenille annetut ennakot ja luotot, yhteismdaréna kunkin elimen osalta samoin
kuin jésenten puolesta annetut vastuusitoumukset

- Omien osakkeiden hankinnat

Mikroyrityksen tase voi suppeimmillaan olla seuraavanlainen:

VASTAAVAA

- Merkitty maksamaton osakepdaaoma

- Perustamismenot

- Pysyvat varat (Ei eritella aineettomiin, aineellisiin eika rahoitusomaisuuteen)

- Lyhytaikaiset varat (Ei erittelyd vaihto-omaisuuteen, saamisiin, sijoituksiin eika rahoihin)

VASTATTAVAA
- Oma paaoma
- Varaukset

- Vieras paaoma (Ei erikseen lyhytaikaisia velkoja)

Taman lisdéksi, mikali jasenvaltio niin sallii, on mikroyritysten mahdollista lyhentaa tuloslaskelma si-

ten, etta tilikauden tulosta edeltdvista erista ilmoitetaan vain seuraavat:

- Liikevaihto

- Muut tuotot

- Aine- ja tarvikekulut
- Henkildstokulut

- Arvontarkistukset

- Muut kulut
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- Verot

Mikali mikroyrityksille sallitaan tuloslaskelman ja liitetietojen julkaisematta jattéminen, jaa taselas-
kelma ainoaksi tilinpdatdsasiakirjaksi, jonka mikroyritysten tulee toimittaa rekisteriviranomaisille.
(Hartikainen 2014.)

4.2  Mikroyritysten oikea ja riittdva kuva — velvoite

Yksi merkittavimmista mikroyrityksia koskevista huojennuksista on niin sanottu “suojasatamasaéan-
nos”, oikean ja riittdvan kuvan vaatimukseen nahden. Kaytanndssa mikroyritysta ei voida moittia oi-
kean ja riittdvan kuvan antamisesta silloin, kun tilinpaatéksessa on esitetty uuden direktiivin saan-
nodsten mukaiset tiedot. "Suojasatamasadnnds” tulee jasenvaltioissa kdyttddn vain jos jasenvaltio on
paattényt hyddyntaa direktiivin mikroyritysoptiota ja ottanut kayttédn sen tarkoittamat helpotukset.

(Tyo- ja elinkeinoministerio 2014, 5.)

Tata velvoitetta pidetaan yleisesti kannattavana, silla se mahdollistaa tilinpaatoksen laadinnan yksin-
kertaistamisen. Talloin virheellisen tilinpdatoksen riski on huomattavasti pienempi. HTM-
tilintarkastaja Lasse Akerbladin (2015, 6) mukaan velvoite on kuitenkin vain ndennainen helpotus,
silla se jattaa “suojan” ulkopuolelle kaikki muut pienyritykset paitsi osakeyhtiémuotoiset ja - omistei-
set pienyritykset. Akerbladin mukaan niin sanottu “suojasatamasadnnés” olisi “vedenpitiva” ja hel-
pommin toteutettavissa, jos jatettaisiin kokonaan pois laissa maaritellyt harkinnanvaraiset erét tai
olosuhteet, joita vaaditaan oikean ja riittédvan kuvan tayttémiseksi, ja keskityttaisiin pelkastédan vaa-

dittujen taloudellisten tietojen esittdmiseen.

4.3 Liikkeenharjoittajan tilinpdatos ja kirjanpito

Ty6ryhma ehdottaa liikkeenharjoittajien vapauttamista tilinpdattksen laatimisesta. Tata muutosta
perustellaan silld, etta ammatinharjoittajan tavoin, liikkeenharjoittajan henkilokohtainen talous ei
eriydy ansaintatoimintaan perustuvista vastuista. Nain ollen tilinpaatts lilkkkeenharjoittajan kohdalla
ei anna kokonaista kuvaa varallisuusasemasta tai tuloksesta, jota voitaisiin verrata itsendiseen eril-
lisyhtioon. Taman muutoksen vastapainoksi on ehdotettu, etta liikkeenharjoittajan tulee pitéa kir-
janpitoa, josta selvida tarpeelliset tiedot verotusta varten. Liikkeenharjoittaja voisi kuitenkin tulevai-
suudessakin laatia tilinpaattksen silloin, kun se on tarkoituksenmukaista esimerkiksi ulkopuolisen ra-

hoituksen saamiseksi. (Kaisanlahti 2014, 26.)

Taman liséksi tydéryhma on ehdottanut yksityisille liikkeenharjoittajille yhdenkertaista kirjanpitoa.
Ongelmana on se, etta muistiinpanotyyppinen kirjanpito toimii parhaiten Idhinna pienimuotoista yri-
tystoimintaa harjoittavilla yrittdjilla, joiden liiketapahtumat syntyvat kokonaisuudessaan kateismak-
susuorituksista. Taman lisaksi pienimuotoista yritystoimintaa harjoittavilla yrittajilld on harvoin myyn-

tisaamisten tai ostovelkojen seurantaa. (Ojala 2014.)
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Finanssialan keskusliitto (2015, 1-2) on ottanut téhan kantaa omassa lausunnossaan. Heidan lau-
suntonsa mukaan liikkeenharjoittajalta tulisi vielakin edellyttaa kahdenkertaista kirjanpitoa ja tilin-
paatoksen laatimista. Tata perustellaan mm. silld, etta heidan kasityksensa mukaan liikkeenharjoitta-
jan liiketoiminta itsessdaan on laajempaa kuin ammatinharjoittajalla. Myds pienet yhden osakkaan
osakeyhtitt joutuvat laatimaan tilinpaatoksen, joissa tdma yksi osakas usein vastaa koko omaisuu-
dellaan yhtion velvoitteista ja vastuista. Finanssialan keskusliiton mielesta liilkkeenharjoittajan olisi
tarkeaa selvittaa liiketoimintansa tila ja tulos saanndéllisesti. Liikkeenharjoittaja vastaa samaan ta-
paan koko omaisuudellaan yhtion velvoitteista ja vastuista kuin pienen osakeyhtién ainoa osakas.
Vuoden 2015 alusta lahtien on toiminimiyritysten ollut mahdollista paasta velkasaneeraukseen, mi-
kali yrityksen toiminta on ollut kannattavaa. Toiminnan kannattavuuden toteaminen on kuitenkin

vaikeaa ilman kahdenkertaista kirjanpitoa ja tilinpaatosta.

Kauppakeskuskamarin (2015, 2) lausunto on pitkalti samanlainen. Heidan mukaansa siirtyminen
kahdenkertaisesta kirjanpidosta yhdenkertaiseen voi tuottaa enemman hankaluuksia kuin helpotuk-
sia ja lisdtd kustannuksia. Vaikka liikkeenharjoittajille annettaisiin vapautus tilinpdatdksen laatimises-
ta, tulisi heidan kuitenkin laatia samantyylinen laskelma esimerkiksi verotusta varten. Tilinpaatostie-

tojen esittamistd vaaditaan kuitenkin vield eri sidosryhmien toimesta.

4.4 "Olennaisuus” kirjanpitolain tasolle tilinpaatosperiaatteena

Suomessa olennaisuus periaate on yksi keskeisemmista kirjanpitokdytdannon periaatteista. Uuden di-
rektiivin myota se lisatdan myds suomalaiseen kirjanpitolakiin tilinpaatdsperiaatteena, ja se koskee
kaiken kokoisia yrityksia. Periaatteen tarkoituksena on tukea oikean ja riittdvan kuvan antamisvelvoi-
tetta. Direktiivissa on erikseen saadetty vaatimuksia, jotka koskevat merkitsemistd, arvon maaritta-
mistd, esittémistapaa, tilinpaatoksessa esitettavia tietoja ja konsernitilinpdatoksen laatimista. Naita
saadettyja vaatimuksia ei tarvitse noudattaa mikali voidaan arvioida vaatimusten vaikutusten olevan
epdolennaisia. Taman seikan vuoksi periaatetta voidaan kuvailla luonteeltaan huojennukseksi. Tata
ei kuitenkaan direktiivissa perusteta tilinpdaatoksen laatimisen kustannuksiin, vaan pikemminkin maa-
ritelldan olennaisuus tilinpaatoksen vastaanottajan nakdkulmasta. (Kavaljer & Wingvist-Ilkka
2014,14; Tyo- ja elinkeinoministerio 2014, 6.)

Olennaisuus -periaatteen nostaminen kirjanpitolakiin ei kuitenkaan tee kirjanpidon kannattavuuteen
minkaanlaista poikkeusta. Direktiivissa on maininta siitd, kuinka taman periaatteen ei saa antaa vai-
kuttaa kansallisiin velvoitteisiin, joilla velvoitetaan yrityksié pitémaan liiketapahtumat ja taloudellisen
aseman osoittavaa tdydellista kirjanpitoa. Kirjanpitoon on merkittava kaikki liiketapahtumat ja yrityk-
sen taloudellista tulosta seké asemaa koskevat seikat aivan kuten edeltévéassa laissa. Uusi saannés
suhteutetaan yrityksen kokoon ja sen liikketoiminnan laajuuteen seka luonteeseen. Ei ole esimerkiksi
olemassa eurolla maaritettdvaa rajaa, jonka mukaan sitd pienempi arvoiset tapahtumat olisivat epa-

olennaisia kirjanpidossa. (Kaisanlahti 2014, 26.)

Ernst & Young Oy (2015, 1) on lausunnossaan kannattanut olennaisuuden nostamista kirjanpitolain

tasolle. Heiddn mukaansa olennaisuus -periaate tulisi lisata lakiin, niin kuin se on direktiivissa maari-
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tetty, ja lisatd se muiden tilinpaatdsperiaatteiden joukkoon eika saannella sita erillisessa pykalassa,

niin kuin tyéryhman ehdotuksessa on mainittu.

4.5 Pienkonsernipoikkeus konsernitilinpaatoksesta ja toimintakertomuksesta

Uuden direktiivin mukaan my0os pienet konsernit olisi vapautettava konsernitilinpaatdksesta ja kon-
sernin toimintakertomuksesta seka rahoituslaskelman laatimisvelvoitteesta. Poikkeuksena on joi-
denkin sidosyritysten edun kannalta merkittavat yhteisét. Talla halutaan vahentda pienten yritysten
tilinpaatoksen laatimiskustannuksia. Toisaalta muutosta perustellaan pienten yritysten tilinpaatosten
kayttdjien tietotarpeiden vaatimattomuudella. Osakeyhtidlaissa kuitenkin vaaditaan laatimaan kon-
sernitilinpaatds, mikali emoyhtid jakaa varoja osakkeenomistajille, tai yritys on julkinen yhtid. Tata
saannodsta taytantodn pantaessa tulisikin miettida muutetaanko myds osakeyhtidlakia talta osin vai

syrjayttadkd saannds osakeyhtidlain taltd osin. (Kavaljer & Windqvist-Ilkka 2014, 14.)

4.6  Kirjanpidon menetelmat, aineistot ja sdilytys

Tositteen sisalto

Uuden kirjanpitolain my6ta myos tositteen tietosisaltéa halutaan korostaa. Tositteesta tulisi saada
niin yksityiskohtainen kuva, etta tositteen ja kirjanpitomerkinnén valinen yhteys on helppo todeta.
Esimerkiksi jos liilketapahtumasta on tosite vain verkkolaskun liitteeng, tulisi liite sdilyttaa niin, etta
se on helposti I6ydettavissa. Muistiotositteiden perustana kaytettyjen todisteiden tulisi olla helposti

|6ydettavissa ja todennettavissa. (Fredman 2015, 48.)

Audit trail -vaatimus

Audit traililla tarkoitetaan katkeamatonta kirjausketjua, jolla pystytaén toteamaan kirjausten yhteys
tuotto- ja kululaskelmaan, taseeseen seka talousarvion toteutumalaskelmaan ilman vaikeuksia. Nain
ollen tapahtumia pitaa pystya seuraamaan jo heti ensimmaisesté yksittdisesta kirjauksesta aina tilille
merkintdan saakka. Myos tilien kasittely tilinpadtdoksessa on pystyttava todentamaan. Perinteisen
audit trailin lisaksi on myds olemassa visuaalinen audit trail, joka toimii koneellisessa kirjanpidossa.
Sen periaate on sama kuin perinteisen audit trailin mutta siind yhteys edelld mainittuihin seikkoihin
pitad pystya todentamaan ilman koneen kayttéa. Tastd syysta kirjanpitoon tehtdvien merkintéjen tu-

lisi olla selkeitd ja helposti tositteisiin yhdistettavissa. (Valtiokonttori.)

Uudistetussa kirjanpitolaissa audit trail halutaan nostaa lain tasolle. Uutena liséna audit trail -
vaatimus koskisi saannéllisesti tehtdvid viranomaisilmoituksia; esimerkiksi arvonlisdvero- ja tyénan-
tajailmoituksia seka vakuutus- ja tydelakelaitoksille tehtdvia ilmoituksia. IImoituksesta tulisi pystya
todentamaan, mista kirjauksista ilmoitukset on koottu, ja vastaavasti itse kirjauksesta tulisi kayda

ilmi mille ilmoitukselle se on paatynyt. (Fredman 2015, 48-49.)
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Kirjanpitokirjoista ja aineistoista luettelo

Uusi laki kumoaa vaatimuksen paperisesta tasekirjasta. Sen tilalle tulee kuitenkin uusi vaatimus,
jonka mukaan tulee laatia luettelo kirjanpitokirjoista seka — aineistoista, joita tulee sailyttda 10 vuo-
den ajan. Ehdotuksen mukaan luetteloista tulisi kdyda ilmi mista osista ja aineistoista kirjanpito
koostuu ja perustuu, kuinka ne liittyvat toisiinsa, ja missa niita pystytaan sailyttamaan seka miten
niitd paastaan lukemaan. Tata uudistusta pidetadn erittdin tervetulleena, silla se kuvaa kirjanpitola-
kiin tarkasti mita aineistoa dokumentaatioon vaaditaan ja koska se, esittaa tavoitteet selkedsti. Pie-
nissa yrityksissa voidaan kayttaa tilitoimistoa apuna luettelon laadinnassa niin, etta tilitoimisto laatii
mallidokumentin ja sen pohjalta asiakaskohtaiset versiot. Tallainen toiminta voi parantaa myds yri-

tyksen talousprosessin laatua ja tuottaa uusia ideoita toiminnan kehittémiseen. (Fredman 2015, 49.)

Kirjanpitoaineiston sailytys

Uuden lain mukana poistuvat aineiston sailytysta koskevat maantieteelliset ja tekniset rajoitukset.
Tama tarkoittaa siis sita, etta kirjanpitoaineistoa voidaan sdilyttaa kaytannéssa missa pain maailmaa
tahansa ja siihen paastaan kasiksi mista vain. Tana paivana useissa tilitoimistoissa ja pienissa yrityk-
sissa kaytetaan pilvipalveluna toimivia kirjanpito-ohjelmistoja. Ongelmana on pidetty sitd, ettd palve-
luntarjoaja voi ajautua konkurssiin ja taten havittaa kaikki tiedostonsa palvelimelta, ennen kuin yri-
tykset saavat tiedostot itselleen. Nain ollen kaikki kirjanpitoaineisto havidisi siind samalla. Uuden lain
myo6ta kumotaan myos KTM -menetelmapadtdksessa oleva sdannos siitd, etta yrityksen elektronises-
ti sailytetty kirjanpitoaineisto tulee pystya luovuttamaan tiedostomuodossa tarkastuksia varten. Kai-
kissa jarjestelmissa téma ei ole ollut mahdollista ja usein tiedostot on jouduttu luovuttamaan pdf -
muotoisina. Toisinaan tiedostojen luovuttaminen ei ole onnistunut edes pdf -muotoisina. (Fredman
2015, 49.)

Taloushallintoliitto (2015, 7) on omassa lausunnossaan ehdottanut otettavaksi kayttéon yhtenaisen
standardoidun tiedostomuodon. Erityisesti jarjestelmien yhteentoimivuuden, automatisoinnin ja ai-
neiston tarkastettavuuden vuoksi tdma olisi heidéan mielestdan tarkeaa. Taloushallintoliitto esittdakin
lausunnossaan mahdolliseksi vaihtoehdoksi TALTIO -tapahtumatiedostoa, jota kaytetdan liiketapah-
tuman esittamiseksi kirjanpitojarjestelmissa. Avoimeen ldhdekoodiin perustuva TALTIO mahdollistaisi
helpomman sahkdisen talousraportoinnin, silla TALTIOn avulla liiketapahtumaan voitaisiin suoraan
liittda viranomaisraportin oikean kohdan osoite. TALTIO -tapahtumatiedosto auttaisi siis myods jarjes-
telmien yhteentoimivuudessa. Talléin myds sdhkdisten talousraporttien muodostaminen olisi hel-
pompaa ja standardoitu tiedostomuoto mahdollistaisi tilintarkastuksen seka verotarkastuksen auto-
matisoinnin, silld tiedot on mahdollista jaljittda takaisin raportin kautta sen alkuperaisiin liiketapah-

tumiin.

Kuukausikohtaiset kirjaukset

Kaikki muut paitsi kateismaksua koskevat kirjaukset voitaisiin tehda kuukausikohtaisesti. Tama tar-

koittaisi sitd, ettd niin kauan kuin yksittaiset liiketapahtumat pystytaan erottelemaan tositteelta, niin
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esimerkiksi verkkokaupasta tapahtuneet myynnit ja ostot voidaan kirjata kuukausikohtaisten kooste-
tositteiden perusteella. Kaytannéssa nadin on toimittu jo aiemminkin, mutta nyt uuden lain my6ta
KTM -menetelmdsaannds, jossa on velvoitettu kirjaamaan jokainen yksittdinen myyntitapahtuma

erikseen paivakirjalle, kumotaan. (Fredman 2015, 48.)
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UUDISTUKSEN VAIKUTUKSET

Uuden direktiivin odotetaan tuovan etenkin taloudellisia vaikutuksia. Erityisesti tdma tultaisiin huo-
maamaan siind vaiheessa, kun mikro- ja pienyrityksien hallinnollinen taakka keventyy uusien talou-
dellista raportointia koskevien vaatimusten vahentyessa. EU-tasolla sadstdjen maara olisi jopa 1,7
miljardia euroa. Suomessa naiden vaikutusten ei kuitenkaan odoteta olevan noin suuria. Pienyrityk-
sille suunnattu tilinpaatdssaannosto ei juuri muutu, silla Suomessa taman hetkisten direktiivien sal-
limat helpotukset ovat jo laajalti kaytossa. Saastdja saadaan kuitenkin sellaisille yrityksille, jotka uu-
den helpotetun tilinpaatossaanndston ja korotettujen raja-arvojen myéta tulevat kuulumaan pien- ja

mikroyritysten luokkaan. (Ty6- ja elinkeinoministerio 2014, 16.)

Taloudellisissa vaikutuksissa tulee ottaa huomioon myds uudet kirjanpidon menetelmasaannoksia
koskevat muutokset. Uusien menetelmasaannésten myoéta kirjanpitolainsaddanndsta poistuu kaikki
esteet kirjanpidon ja raportoinnin automatisoinnille ja tietotekniikan taydelle hyddyntamiselle. My6s
kirjausketjun eli audit trailin laajentaminen tilinpdatoksesta niin veroilmoituksiin kuin muihinkin vi-
ranomaisraportteihin varmistaa viranomaisten vaatimuksia harmaan talouden torjumisessa. Naiden
muutosten arvioidaan tuovan vain hyvin vahan lisakustannuksia kirjanpitovelvollisille. Jos kirjanpito-
velvollisen aiemmat kirjanpitojarjestelmat ovat vaatimusten mukaiset, hanelle tulisi lisaty6ta vain lii-
tetietotositteiden yksildinnistd ja sailytyksestd muiden tositteiden mukaisesti. Automatisoidun kirjan-
pidon ja siihen liittyvan tiedonsiirron arvioidaan vaikuttuvan jopa kansantalouden mittakaavassa. Sen
tuomat edut ovat erityisesti tehokkuushyodyissa ja kustannussaastoéissa. Vaikutukset eivét kuiten-
kaan tapahdu heti lakimuutoksen myéta vaan vasta siina vaiheessa, kun tietojarjestelmia ja kaytan-
tdja kehitetadn kirjanpitovelvollisten ja viranomaisten osalta hyédyntden uusien lakimuutosten
avaamia mahdollisuuksia. Menetelmasdaanndsten muutoksien arvioidaan myds vaikuttavan osaltaan
harmaan talouden torjuntaan. Etenkin tehostettu velvoite kirjanpitoaineiston sailytykselle niin, etta
viranomaiset ja tilintarkastajat voivat tarkastella aineistoa ilman aiheetonta viivytysta riippumatta sii-
ta kuinka aineistoa sdilytetadn, odotetaan vaikuttavan harmaan talouden torjuntaan. (Tyo- ja elin-
keinoministerié 2014, 16-17.)

Tilintarkastuslautakunnan (2015) lausunnon mukaan uudesta tilinpaatdsdirektiivista johtuvat saastét
voivat mahdollisesti olla merkittavia. Niita ei kuitenkaan voida viela tdssa vaiheessa arvioida tarkasti,
silld vaikutukset ovat niin monipuolisia. Heiddn mukaansa kirjanpidon menetelmien kehittéminen ja
teknologian lisaantyva kayttd tuo lisaa tehokkuutta ja saastdja niin kirjanpitovelvollisille, kuin kan-
santaloudellekin. Tehokkuutta ja saastdja lisdavat myds kerran viranomaisille ilmoitettavat taloudel-
lista raportointia koskevat tiedot jokaista kirjanpitovelvollista kohti. Tilintarkastuslautakunnan mieles-
ta lakimuutoksilla ei kuitenkaan ole minkaanlaista vaikutusta harmaan talouden torjunnan edistami-
sessq, koska talla hetkelld toimivat saédnndkset ja tilintarkastuksen kohteena olevat kirjanpitovelvolli-
set eivat tuota harmaan talouden ongelmaa. Harmaan talouden torjuntaa voitaisiin kuitenkin tehos-
taa kirjanpitovelvollisuuden alueilla; esimerkiksi viranomaisyhteistydn kautta seka Patentti- ja rekis-

terihallituksen ja verohallinnon valvonnan avulla.



18 (31)

6 VAIKUTUKSET TILITOIMISTOTYOSSA

Menetelmallisesti tyd aloitettiin kirjoituspOytatutkimuksena. Tyon edistyessa huomasin, etta tyo tar-
vitsee lisaa sisaltdoa ja paatin toteuttaa jo kirjoittamani teorian pohjalta haastatteluja. Nain tydsta

saatiin laadullinen tutkimus.

Tutkimusprosessiin kuuluivat seuraavat vaiheet: ongelman tasmennys, lahteiden haku, tiedonkeruu,
tiedon analysointi ja johtopaatdsten teko. Tutkimus perustuu jo saatavilla olevaan tietoon, jota on
tyoprosessin aikana kasitelty ja arvioitu. Padasiallisena lahteena tyolle toimivat elinkeinoministerion
asettaman tydéryhman ehdotus uudeksi kirjanpitolaiksi, taloushallinnon artikkelit ja ehdotuksesta an-
netut lausunnot. Kaikki kdytetyt lahdeaineistot ovat luotettavia ja ajantasaisia. Tilitoimistojen kanssa
tehdyistd haastatteluista saadut vastaukset liittyivat ongelman tasmentdmiseen. Tutkijana sain myos
itse paljon tietoa uuden kirjanpitolain mahdollisesti kdayttéon tulevista saddoksistd ja sen mahdollisis-

ta kehittamistarpeista.

6.1  Tutkimustulokset

Taman opinndytetydn tutkimusta varten haastateltiin kolmen erikokoisen tilitoimiston edustajia.
Haastatteluilla haluttiin kartoittaa erikokoisten tilitoimistojen mielipiteitd uudesta kirjanpitolakia kos-
kevasta uudistuksesta ja siita, kuinka he tulisivat ottamaan sen kayttdon seka siita, millaisia vaiku-
tuksia ndilla uudistuksilla olisi heille ja heidan asiakkailleen. Haastattelujen saaminen osoittautui
huomattavasti vaikeammaksi kuin olin odottanut, silla haastatteluni sattuivat juuri tilinpaattésaikaan.
Kaikissa haastatteluun pyytémissani tilitoimistoissa olisi mielelldan haluttu osallistua, mutta kiireen
vuoksi suurin osa joutui kieltdytymaan. Lopulta 16ysin haastateltavaksi kolme erikokoisten tilitoimis-
tojen edustajaa. Haastattelut tehtiin avoimina haastatteluina, joissa runkona kaytettiin valmiiksi teh-
tya haastattelupohjaa (Liite 1). Haastattelujen tekeminen oli minulle uutta, mutta haastattelut sujui-

vat ongelmitta. Kaikki tilitoimistot sijaitsivat Pohjois-Savon alueella.

Tilitoimisto A on vuonna 1993 perustettu ja yli 20 vuotta toiminnassa ollut tilitoimisto, jolla on kaksi
omistajaa ja nelja tyontekijaa. Toimipaikkoja tilitoimistolla on yksi. Tilitoimiston palveluihin kuuluvat

kirjanpito, verotus ja palkanlaskenta.

Tilitoimisto B on perustettu vuonna 1992. Asiakkaita tilitoimistolla on 20-30. Asiakkaat koostuvat eri
aloilla toimivista pienista ja keskisuurista yrityksistd, yhteisoistd seka maa- ja metsatalouksista. Tili-

toimiston palveluihin kuuluvat kirjanpito, verotus ja palkanlaskenta.

Tilitoimisto C on perustettu vuonna 1995 ja se on Suomen Taloushallintoliitto ry:n jasentoimisto.
Palveluihin kuuluvat taloushallinnon tehtdvat, yhtidoikeus ja HTM-tilintarkastukset. Tyontekijéita tili-
toimistossa on noin 15, joista tilintarkastajia on kaksi ja loput kirjanpitajia. Asiakkaita tilitoimistolla

on noin 350 kirjanpitopuolella ja noin 350 tilintarkastuspuolella.
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Ensimmaisella kysymykselld haluttiin kartoittaa niiden asiakkaiden lukumaaraa, jotka sopisivat uu-
teen mikroyritysluokkaan. Kaikilla kolmella tilitoimistolla suurin osa asiakkaista kuuluisi mikroyrityk-

siin:

"Mé luulen, ettd meidén asiakkaista varmaan noin 1/3 osa kuuluu ainakin siihen kokoluokkaan”

Tilitoimisto A

“No tuota, kelldan ei taida olla 10 henkilod toissd, mutta tase saattaa kolmella asiakkaalla olla sen
rajan lahella. Etta suurin osa asiakkaista jéisi naiden rajojen sisaan.”

Tilitoimisto B

"L&hes kaikki. Tai e/ siis, ehkd Iéhes kaikki siihen mikroon, mutta lukumdéaréaisesti reilusti yii puolet
on siind mikrossa. Mutta tyomdéaréltaan tietysti e, mutta aika moni on siind mikroluokassa.”

Tilitoimisto C

Toinen kysymys kasitteli uudistuksessa ehdotettujen mikro- ja pienyritysten tilinpaatoksen liitetieto-
jen helpotuksia ja sitd, kuinka he aikoivat ottaa nama kdyttéon omien asiakkaidensa kohdalla. Lisa-
kysymyksina vastauksiin tiedusteltiin my6s perusteluita; jos ei aiottu ottaa kayttéon ja jos aiottiin ot-

taa kayttdoon, niin kuinka laajasti ja millaisia hydtyja niista olisi.

Kaksi edustajaa oli sitéd mieltd, etta he eivat aio ottaa kayttdon helpotuksia vaan kayttédvat samoja
vanhoja kaytantdja kaikkien asiakkaidensa kohdalla. Tatd perusteltiin erityisesti nykyisen systeemin
toimivuudella ja silld, etta asiakkaan on hyva olla perilla yrityksensa kirjanpidosta ja tilinpdatoksista

ihan niin kuin ennenkin:

"Emme aio, piste. Nykyinen systeemi on hyvé ja asiakkaan kuuluu tietda vahan enemmén missé
menndaan. Huuhaata on koko tdmmdiset EU:n laatimat asiat, ettd asiakkaalle voi tulla sellainen mie-
likuva, etta kun on tallaisia helpotuksia, niin hdnen eri tarvitse enad tehda mitaén, eikd iimoitella
minnekaan eikd muuta. Etta meidén tilitoimistossa menndan edelleen niin kuin ennenkin ja tehdaan
ndmd asiat, tehdasn erittelyt ja kdydaan tilinpdatokset asiakkaan kanssa lapi. Helpotuksia ei anne-
ta.” Tilitoimisto A

“En tiedd tarviinko méa siitd itse asiassa, mulla on sellainen oma systeemi, joten kyllda mind oon aina
sinne laittanu ne, mutta voi se olla, ettd joillekin se voisi olla ihan hyvéa. Mutta en tieda vield kuinka
tekisin. Vuosia kun on tehnyt tietylld systeemilld, niin varmaan mennaén vield samalla vanhalla ja
pohjat on entiset. Niin nithin vain vaihtaa niitd tietoja.”

Tilitoimisto B

Tilitoimisto C:n edustaja vuorostaan kertoi heidan paattédneen ottaa kayttéon kaikkien asiakkaidensa
kohdalla pienyrityksille mahdollistettavat helpotukset. Erityisend hyotyna pienyritysten helpotuksissa

he nakivat yhtenaiset tilinpaatdkset:
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"No mikroja ei. Siis mikrojen helpotuksia ei tulla ottamaan kdyttoon vaan otetaan kaikille ne pienyri-
tysten helpotukset. Toivoisin, ettd siitd ois se hyoty jos nyt unohettaan ne mikrot, koska se on niin
marginaalinen juttu. Se mika niitten huojennukset on verrattuna pieniin ja sitten vield se rajankdynti
siitd, mifloin ollaan mikroja ja milloin pienia ja veivataan niiden vélilld, niin siinéhdn ei oo oikeesti mi-
tdan jarkee. Elikka sit kun otetaan ne pienten helpotukset, niin siind on ehkad nyt sit se hyvé puoll,
etta kun liitetiedot varsinkin niin ne pikkusen vahenee, himpun verran vahenee, niin tuota sitte ne

yhtendistyisi ne tilinpadtokset.” Tilitoimisto C

Kolmas kysymys kasitteli mikroyrityksille ehdotettua “suoja-satamaa” eli turvaa oikean ja riittédvan

kuvan antamisen suhteen seka sitd, tuleeko se vaikuttamaan heidén tekemissaan tilinpaatoksissa.

Kaikki kolme edustajaa olivat kutakuinkin samaa mieltd “suojasatama-saanndksesta”. Kaikki olivat
vakuuttuneita siita, ettei sita tultaisi tarvitsemaan. Erityisesti toivottiin, ettd kirjanpitdjat téna paiva-
na osaavat katsoa sen oikean ja riittdvan kuvan tarpeellisten tietojen kohdalta, eiké uskota, etta ta-

ma saannos vaikuttaisi siihen milldan tavalla:

"Laitetaanko hallitus vaihtoon? Jos aatellaan, ettd tdmmoisid helpotuksia annetaan kirjanpitdjille, sit-
te harmaata taloutta ruetaan tutkimaan. Pitda ilmoittaa joka viides paiva hyvé ettei kengannumeroo,
nifn eiké taa oo sitd harmaata taloutta. Emme tule kdyttémdéan. Ilmoitamme ja annamme tiedot ve-

rottajalle.” Tilitoimisto A

“En usko, ettd vaikuttas. Se tietysti rijppuu jos rupeisin tekemadén silld systeemilld, niin kait se sitten
vaikuttas. Mutta jos jatkan télld entiselld ja teen edelleen niin kuin olen ennenkin tehnyt, niin eikait
se silloin vaikuttas mitenkdan, ettd se vaan jatkus. Toisinaan tuntuu, ettd pienilta yrityksiltd vaadi-
taan niita, mutta osakeyhtidilld on ihan hyvé, ettd ne on. Jotenki on aina ajatellut, ettd vois hel-
pommallakin ne semmoset henkilGyhtididen tilinpdatokset ja liitetiedot tehda, mutta mind oon tehny

ne niin kuin on vaadittu.” Tilitoimisto B

“No véhan kauhistelen sitd ajatusta, ettd joku vois ottaa niin kuin sen “suojasatama-saannoksen” sil-
leen vakavasti, ettd tuota ei kattos sita, ettd antaaks se oikean ja riittdvan kuvan. Mutta se, etta toi-
von ja uskonki siihen, ettad tuota kukaan ei Ighe sitd niin kuin silld tavalla. Siing on pien keplottelun ja
keinottelun paikka, ettd tilinpadtos ei antaskaan oikeeta ja riittdvéa kuvaa. Mutta kylld mé vaan jak-
san uskoo, ettd nykyajan kirjanpitdjat kuiteski sen ossaa kattoo. Kovin moni asia ei muutu niin ne
menee samaa rataa ja kukaan ei muista viiden vuoden paédstd mita tarkoittaa "suojasatama-

saannos.” Tilitoimisto C

Neljannelld kysymyksella pyrittiin kartoittamaan mikroyritysten mukanaan tuomia toimenpiteitd, joita
pitdisi suorittaa ennen kuin itse laki tulee voimaan, jotta mikroyritysten kirjanpito olisi suoraan suju-

vaa.
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Kaikki kolme edustajaa olivat sitd mieltd, etta valmistautuminen uuteen mikroyritysten kokoluokkaan
tulee olemaan hyvin vahaista. Erityisesti ajateltiin, etta riittda, kun ohjelmistotoimisto toimittaa heille
uudet paivitetyt versiot ohjelmista, joihin on lisatty kaikki tarvittava. Osittain oltiin my6s sita mieltd,

ettd tutustuminen tuleviin muutoksiin on jokseenkin térkeda ja olla niin sanotusti “ajan hermolla”. Ti-

litoimisto C:ssa haluttiin kuitenkin uusia etenkin tilikartat uuteen uskoon:

"Mé luulen, ettd el meidan puolelta, ettd ohjelmistotoimisto tai ohjelmistontuotitaja antaa meille vaan
semmosen niin kuin talld hetkelldkin saadaan hyvin lyhkéisidkin taseita ja tuloksia tuolta. Sieltd vaan
tulee, me tehdédan kirjanpito niin kuin ennenkin mutta tulosteita voi olla sitten, niin kuin pienemmilld
valeilld tai sillain, etta lyhyempind. Eli me saadaan se tehtyd asiakkaalle tai verottajalle jos se asia-
kas nyt ehdottomasti haluaa. Sanoin, etta ei tulla kdyttdmdéan, mut voi olla, ettd joku kdsitydldinen,
Jjolla on 2-3 kuittia tilikaudessaan, se on ihan ok. Sellaisilla niitd voidaan kdyttaa.”

Tilitoimisto A

"En mind usko, etta tarvii tehhd mittdan. Jos jotakin tulee niin ohjelmistotoimittaja toimittaa, jos
sinne puolelle tulee jotakin, jos tarvii jotakin. Tietysti pitad olla ajan hermolla, jotta tietda, ettd mitd
on tulossa, mutta en tiedd miten siihen tarvitsee muuten valmistua, ettd vain lukemalla tulevista

muutoksista.” Tilitoimisto B

"No tuota meilld on nuo tilikartat véhan vaiheessa ja tuota sielld on muutamia asioita KILA:n viime-
aikaisten ja vuosia vanhojenkin ratkasujen osalta. Me ei olla niin kuin tavallaan ihan kaikissa asioissa
menty siihen, ettd otetaan se ensisijainen kirjaustapa. Niin kyl ma nyt tdssé, taa on niin kuin hyvé
asia meijjan toimistolle. Me nyt meinataan panna tilikartat kerralla remonttiin ja heti kun laki on
vahvistettu niin me tehhaan tilikarttaremontti, koska me e olla tehty sitd melkein sithen 20 vuoteen.
Muutamia asioita pikkusen korjattu ja nyt ollaan ootettu téta, ettd tehasn kaikki kerralla. Elikkd meil-
le hyva, ei vélttamadattd ehkd kaikille muille, mutta ma oon ihan tyytyvéinen siitd. ”

Tilitoimisto C

Viides kysymys kasitteli liikkeenharjoittajille ehdotettua vapautusta tilinpaatoksen laatimisesta.

Tilitoimisto A:n edustaja oli sitd mieltd, etta tdma olisi erittdin hyva saannés erityisesti todella pien-
ten yritysten kohdalla ja yrityksilld, joilla liiketapahtumat ovat samanlaisia koko tilikauden ajan. Esi-

merkiksi hierojat olisi heidéan mielestdan yksi tallainen yrittdjakunta, joilla tdma toimisi todella hyvin:

"Sitd ma suosittelen, ettd he ilmoittavat tulot ja menot. Néa plenet kdsitydldiset. Jotkut hierojat ke-
nelld ei ole paljon vaan se on sitéd yhtd ja samaa kuittia. niilld se voisi olla kohdallaan, ettéd veroilmoi-

tukselle kerdtdan vain tulot ja menot” Tilitoimisto A

Tilitoimisto B:n edustaja taas suhtautui téhan ehdotukseen pdinvastoin. Hanen mielestdan jokaisen
yrittdjan kuuluisi tietda oman yrityksensa tilanne. Toisekseen hén ei pitanyt itse tilinpdatéksen tekoa
ongelmana, silla tana paivana suurin osa kirjanpidosta tehdaan tietokoneilla ja ohjelmistoilla, joista

saadaan tiedot itse tilinpaatdkseen suoraan ilman suurempia ongelmia:
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“No eikds tuo ole vahan hassu juttu? Eikds jokainen yrittdja haluaisi tietédd mika on tilanne? Nas on
néita tammaosid ehotuksia. Voisi olla tarkeampidkin ehotuksia. Eihdn se tilinpdatds ole mikdan on-
gelma. Sithen tarvitaan vaan muutamat viennit ja koneeltahan se tulee suoraan. Vai onko siind sitten
semmonen ajatus, ettei ihmisten tarviis kdyttda aivoja tilinpaatosvienteja suunnitellessa ja niitd
semmosia. Kylld niinku ajattelee, ettd mindki oman yritykselle teen tilinpaatokset ja ihan niinku kelle
tahansa muullekkin ja vertailen edellisiin tilikausiin. En mind vois kuvitella, etta mind en sitd tekis.”

Tilitoimisto B

Tilitoimisto C:n edustaja oli samoailla linjoilla tilitoimisto B:n edustajan kanssa. Han ei pitanyt itse ti-
linpaatdksen tekoa varsinaisena ongelmana vaan uskoi siihen, etta tilinpdatokset tullaan jatkossakin

laatimaan:

“No tydryhman oli pakko se sinne kirjottaa. Sifs tunnen suurenosan tyoryhmdén jasenid ja tuota se
vaan oli pakko hallinnollisen taakan vahentamiseksi sinne kirjottaa. Mutta kdytdnnossahan siind kdy
nifn, etta ensinnékin kirjanpito-ohjelmat, sillon kun kirjanpito on huolella laadittu niin ei se tilinpéatos
00 se juttu mikd sen ajan vie. Vaan se kirjanpito kun on tehty kunnolla, niin se muodostuu varsinkin
néille ihan pienifle léhes sieltd itsestdan. Mutta tuota se ongelma sitten, ettd kun verotusta varten on
Joka tapauksessa saatava lukuja ja sitten kaiken maailman paivahoitomaksujen maarittamisia ja
muualle. Tuota kylld, taas uskon ja olen hirvedn optimisti tdssé asiassa, ettd kyl ne tilinpadtokset
laaditaan. Toivon, ettd kirjanpitoja laaditaan huolellisemmin ja sillon ne tilinpdatokset alkaa olla sit

valmiina siella.” Tilitoimisto C

Kuudennessa kysymyksessa kasiteltiin olennaisuuden-periaatetta. Tyéryhman esityksen mukaan
olennaisuus oltaisiin nostamassa kirjanpitolain tasolle ja talld kysymyksella haluttiin kartoittaa tilitoi-

mistojen mielipiteita siita, tulisiko tdma muuttamaan heilla tilinpaatdksen tekemista jollain tavalla.

Kaikki kolme edustajaa olivat sitd mieltd, etta suurta muutosta téman myota ei tulisi tapahtumaan.
Olennaisuus on toiminut tilinpaatdsperiaatteena jo kauan aikaa suomalaisessa kirjanpidossa ja ta-
man vuoksi tilitoimistoissa todettiin, etta hommat hoidetaan samalla tavalla kuin ennenkin oli tosit-

teita yksi tai tuhat. Olennaisuutta kuitenkin pidetdan térkeana osana tilinpaatoksia tehdessa:

"Oikeestaan el milléan lailla. Ettd meilld tehddan niin kuin, on siind sitten 1 kuitti tai tuhat kuittia,
niin samalla periaatteella kirjataan, ettd ei vaikuta meilld.”

Tilitoimisto A

“No en tijjjd. Mind oon aikoinaan ollut hirveen paljon Jarmo Leppiméen luennoilla ja sielld oli aina se
olennaisuus periaate tdrkeend ja kylld se minusta on tarkee. Kylldhan sielld jos on jotain tekemdttd
Jja se on ihan olennainen sithen tilinpdatoksen ja tulokseen verrattuna niin kylld se minusta on ihan
hyva olla olemassa. Se olennaisuus on vahéan niin kuin sellainen veteen piirretty viiva, ettd jos sielld
nyton 10 % tai 20 % jostakin niin kylld se silloin on olennainen tieto tilinpaatoksen kannalta.”

Tilitoimisto B
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“Niin siis laissa ja direktiivisséhédn se ei ole ollu, mutta semmosena yhtend johtavana periaatteena-
han se on ollu. Siinéghédn tulee kdymdan niin, ettd jotka on tdhanki asti osannu kattoa isoja kokonai-
suuksia niin ne kattoo ja ne, jotka jatkossakin haluavat jaksottaa ne perdkdrryn vakuutusmaksut ja
pankinkulut niin nehén jaksottaa, ettd ma en usko, ettd sitd niinku ripeltamista saahaan sieltd kir-
Jjanpitdjien paésta ihan kokonaan pois. Toivon tietysti, ettd pystyttds niin kuin kattomaan, ettd olen-
naisuudessa se, ettd mikali jonkun seikan iimottaminen tai ilmottamatta jattdminen antaa niin kuin
vaaran kuvan. Taas palataan sinne niin tuota se voitas jattaa pois. En usko, ettd hirveen moni asia
muuttuu, mutta tuota hyvéd askelhan taa tietysti on.”
Tilitoimisto C

Seitsemas kysymys koski uusia menetelmasaannoksia. Naiden menetelmdsaanndsten muutoksissa
esimerkiksi tasekirja ei olisi enaa pakollinen vaan siirryttaisiin luetteloon kirjanpidosta ja aineistoista.
Tulossa olisi myos erilaisia sailytykseen liittyvia muutoksia ja paljon muuta. Kysymyksella haluttiin

selvittad, kuinka muutoksia aiotaan hyddyntaa omien asiakkaiden kohdalla ja omassa tydssa.

Tilitoimisto A:n edustaja oli sitd mieltd, etta heilld on jo suurin osa naista tulevista muutoksista joil-
lain tavoin jo kayttssa koska kaikki on tehty samalla tasolla alusta l&htien. Hanen mukaansa heidan
ei tarvitse muuttaa omia tydskentelytapojaan tai kaytantdjaan asiakkaiden kohdalla ainakaan naiden

muutosten takia:

"Mé luulen, ettd meilld on ne aika pitkdlti jo kdytossédkin. Meilld on tosiaan tehty samalla tasolla kaik-
ki.” Tilitoimisto A

Tilitoimisto B:n edustaja ei oikein tiennyt kuinka ndihin tulisi valmistautua ja kuinka he tulisivat ot-

tamaan muutokset kayttoon. Yleisesti muutoksiin suhtauduttiin positiivisesti:

“No jos se tulee vield siihen aikaan kun mind vield nditd hommia teen, niin onhan se tehtéva, jos
niin on sédadetty. Kylléhdn se niinkin ne liitetiedot luonnistuu, mutta onhan ne jotenkuten kirjattu
Kuitenkin ja ettd se todentuu siihen veroilmoitukseen ja kaikki ne muutokset. En tiijjja. Mutta mind
oon tykdnny, etta liitetiedot on ihan hyva olla olemassa.”

Tilitoimisto B

Tilitoimisto C:n edustaja arvioi, ettd menetelmasaannokset kiristyvat ndiltd osin, koska laissa ei enad
kerrota kuinka asiat on tehtdva. Reaaliaikaisen aineiston saamiseen han oli erittdin skeptinen etenkin

huonojen yhteyksien vuoksi:

“No tuota, Idhinnahéan ne liittyy sdilytykseen ne menetelmasadnndkset joita on tulossa ja se, etta ta-
hén asti on lueteltu milld tavoin sailyttamisen pitéd tapahtua, jotta se pystytdan se aineisto sitten
tietyn méaraajan jalkeen lukemaan niin tuota itse asiassa menetelméasaannokset kiristyy, koska ei
kerrota miten se on tehtavd. mutta kerrotaan, ettd oot niin kuin sen 10 vuotta siitd vastuussa. Jo-

kainen sitte ite padttad, etta mihin luottaa. Tietysti olisi ihan hyva jos semmosia hyvid menetelmid
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sitte joka tapauksessa luotas sinne hyvaan kirjanpitotapaan, ettd miten se vois tapahtua se séilytta-
minen. Mutta ollaan taas kirjanpitdjind oltu kauheen skeptisia kaiken maailman pilvipalveluille ja sitte
sille mika nyt tdssd uudessa laissa on, ettd tuota sailyttédmisen fyysinen paikka, sitd ei enad sasdetd
vaan sinne pitda olla reaaliaikainen yhteys. Jos meilld nyt ei vélilld ole omille palvelimillekaan reaali-
aikasta yhteytta niin katotaan nyt miten kdy, mutta ehkd sitte monessa tilitoimistossa, tilitoimistotar-
kastuksessa kdydaan 1api naita asioita niin sielld saattaa olla vahdan semmosta tuplavarmistusta mut-
ta se nyt ei haittaa mitéan jos se ei vie kauheesti aikaa ja resurssia. Mutta vastuu kirjanpitovelvolli-
selle lisdéntyy siind menetelmésaannoksessa. ”

Tilitoimisto C

Kahdeksas kysymys viittasi vield edelliseen kysymykseen. Menetelmasdaannésten mukana haluttaisiin
kehittda kirjapitoa ja etenkin raportointia yhtendisemmaksi seka enemman digitaalisemmaksi. Talla
kysymykselld haluttiin kartoittaa tilitoimistojen tarvetta uusiin laitteistoihin tai ohjelmistoihin talla

hetkella ja tulevaisuudessa.

Tilitoimisto A:n edustaja ei koe paivityksia tarpeelliseksi ainakaan tassa vaiheessa. Hanen mukaansa
heilla on kaikki tarvittava laitteisto ja kirjanpidossa kaytettava pilvipalvelu, johon kaikki uusimmat

paivitykset tulevat suoraan palvelun kautta:

"Meilld ei ole tdélld ohjelmistoja, vaan me ollaan pilvipalvelun kautta, joten meille tulee kaikki uu-
simmat péivitykset ja muut suoraan tdman palvelun kautta. Kaikki laitteistot ja ohjelmistot ovat siis
Ok. Kun laki tulee voimaan, meilld on suoraan kaikki tarvittava sitd varten.”

Tilitoimisto A

Tilitoimisto B:n edustaja vuorostaan arveli, etta vanhalla ohjelmistolla ja laitteistolla mennaan niin
pitkdlle kuin mahdollista. Ohjelmistoon tulee toki pdivitykset tarpeiden mukaan mutta muuten mi-
tdan ei ole tarve uusia etenkdan asiakkaiden nakdkulmasta. Hanen mukaansa heidan vanhat sys-
teeminsa toimivat hyvin ja asiakkailtakaan ei ole tullut palautetta, ettd tarvitsisi muuttaa digitaali-
sempaan suuntaan, kuten esimerkiksi pilvipalveluihin. Han kuitenkin arvelee, etta tulevaisuudessa
ilman nettia tai pilvipalveluita ei enda kirjanpitoalalla pystyta toimimaan, koska kaikki muuttuu entis-

td enemman digitaalisempaan ja niin sanotusti "helpompaan” suuntaan:

"Niin ikdan kuin pilvipalveluun? Mulla on ihan tavallinen tdma ohjelma ja kylladhan téstakin varmaan
salsin pankista suoraan tiliotteilta laitetuks. Mutta sitten ndméa minun asiakkaat on monet semmosia
Jja vuosikymmenid tehneet tietylld tavalla ja haluat, ettd pystyvat itekkin seuraamaan ja ymmadrta-
mdan siitd kirjanpidosta jotain kun on oikea tosite nakyvilld ja sitten nad tulosteet ja ndma. Kylld voi
olla, ettd ming teen vield sen ajan kun yrittdjand oon niin télld systeemilld. Eika vield kukaan minun
aslakkaista ole edes ehottanut, ettd siirryttas semmoseen digitaaliseen. Kaikki on ollut hyvillaén kun
on ollut ndin ja se on heille ollut ymmadrrettdvampi kun se konkreettisesti kaikki siind nakyvilld. Var-
maan noissa isoissa yrityksissa on toiseniainen sitten se. Ja varmaan tulevaisuudessa se muuttuu
vield enemman kun tuntuu, ettd ei mitdan voi tehdd ends ilman nettid ja sielté kautta asioita. Jos-

sain vaiheessa varmasti ihan jokapdivédinen todellisuus joka paikassa téllakin ajalla.”
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Tilitoimisto B

Tilitoimisto C:n edustaja arvioi, etta tdaman lain vuoksi merkittavia paivityksia ei tulla tarvitsemaan,

mutta muuten paivityksia tulee tapahtumaan jatkuvasti:

“Siis tdmdén takia ei oo tarvetta mutta muutoksia tullee tapahtummaan mutta ei tdmén takia. Et ne
on nyt, ehkd siind kunnossa tai missd niitten nyt tarttee. Sitd on jouduttu tekemdéan kokoajan sitéd

péivittdmista. ” Tilitoimisto C

Viimeisena kysyttiin uudistuksen tuomia mahdollisia taloudellisia vaikutuksia niin itse tilitoimistolle

kuin heidan asiakkailleen.

Tilitoimisto A:n edustajan mielesta asiakkaille nailld muutoksilla ei olisi minkaanlaisia taloudellisia
vaikutuksia. Tilitoimistona he itse maksavat ohjelmistopdivityksista ja vuosimaksuista, jotka kasvavat

kun tulee uusia lainmuutoksia:

"Luulen, ettei minkdannéakoisia. Tietysti meifle tulee varmaan ohjelmistopdéivitykset maksaa ja vuo-
simaksut kasvaa, kun tulee uusia lainmuutoksia. Ei suoraan asiakkaille laiteta sitd, vaan se tulee
néissa normaaleissa korotuksissa mukaan sitten. Ei suoraan asiakkaalta mitéan veloiteta.”

Tilitoimisto A

Tilitoimisto B:n edustaja ei vuorostaan oikein osannut suoraan sanoa minkalaisia taloudellisia vaiku-
tuksia lailla voisi olla. Kuitenkin hdn mainitsee sen, etta jos kirjanpidon ulkopuolisia toimintoja tarvit-
see tehdé paljon, niin siité tulee lisékustannuksia. Itse kirjanpidon ja tilinpaatosten teko on aikave-

loitteista ja taman vuoksi sen kustannukset riippuvat niihin menevasta ajasta:

"En mind nyt oikein ossaa sannoo. Se tietysti rijppuu jos siitd tulee hirveesti semmosta ylimaarastd
semmosta, jota pitds tehd niin kuin varsinaisen kirjanpidon ulkopuolella, niin niiden kustannukset tie-
tysti. Tilinpddtokset ja veroilmoitukset ovat yleensd aikaveloitteisia ja samoin Kirjanpitotositeperus-
teista, joten kaikki rijppuu kaikesta ja etenkin siitd kuinka kauan nifden tekeminen vie aikaa. En osaa
yhtdan arvioida summina tai ajallisesti mitd se voisi olla.”

Tilitoimisto B

Tilitoimisto C:n edustaja ei uskonut, etta uudesta laista koituisi suurempia taloudellisia vaikutuksia
tai muitakaan vaikutuksia:

“En usko. Ettd ei sitd hallinnollisen taakan vahenemistd missaan isossa madérin tapahu, eikd sitte
taas pdinvastoin tatd lisdtyotakdan. Ettd ehkd se on se, ettd kun tilinpdatoksen liitetiedot nyt tulis
vield enemmadn niinku standardoituja ja nehan mun kédsityksen mukaan tulee uudessa laissa kirjotet-
tua selkeemmin. Elikkd ei kirjoteta nai, ettd tds on nda saénnokset, ettd niista sitten pienia velvoitta-

via e/ 0o tuo ja tuo kohta ja sitte saahaan keltakynélld viivata, ettd mitéhan se tarkottikaan niin nyt-
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hén se tullaan kirjoittamaan toisella tavalla niin, ehkd se helpottaa niiden mallien tekemista. Etta
kerran kun se tekee sitte taas ne mallit itelleen niin sitte ne, ehkd on parempia. Luulen.”

Tilitoimisto C

6.2 Tutkimustulosten yhteenveto

Haastattelu tehtiin kolmessa erikokoisessa tilitoimistossa, jossa haluttiin kartoittaa heidan valmistau-
tumistaan uuden kirjanpitolain muutoksiin ja niiden kadyttéonottoon seka kuulla heidan mielipitei-
taan. Tilitoimistojen edustajien vastaukset vaihtelivat osittain todella paljon, mutta vastauksista voi

havaita hyvin samankaltaisia ajatuksia kaikkien edustajien kohdalla.

Haastateltavat kokivat mikroyritysten mukaan tuloon ja heille annettavien helpotusten olevan jok-
seenkin huono uudistus. Kaikki kolme haastateltavaa olivat sitd mieltd, etté he eivat aio kayttaad mik-
royrityksille suunnattuja helpotuksia omilla asiakkaillaan. Erityisesti yksi haastateltavista vahvisti hei-
dan ottavan asiakkaidensa kohdalla kayttéon pelkdstéan pienyrityksille tuodut helpotukset. “Suoja-
satamasaannoksen” eli oikean ja riittdvan kuvan antamisesta suunniteltu helpotus mikroyrityksille
koettiin myds huonona uudistuksena. Kaikki haastateltavat halusivat uskoa ja luottaa siihen, etta jo-
kainen kirjanpitdja osaa tana paivana katsoa oikean ja riittavan kuvan tilinpaatoksissa. Kirjanpitolain
uudistuksen tuomiin muutoksiin ei pidetty tarpeellisena valmistautua ennakkoon. Tilitoimistojen
edustajien mukaan heidan ohjelmistonsa paivitetdadn automaattisesti ohjelmantuottajan puolelta ja
he eivat kokeneet tarvitsevansa muuta valmistautumista. Yhdessa tilitoimistossa kuitenkin haluttiin

uusia tilikartat, jotka ovat jo melkein 20 vuoden takaisia.

Liikkeenharjoittajien vapautusta tilinpaatoksesta pidettiin huonona ajatuksena kahden haastatelta-
van puolelta. He uskoivat siihen, etta tilinpaatokset tehdaan joka tapauksessa vaikka tallainen helpo-
tus tulisi voimaan. Kaikki haastateltavat pitivat olennaisuuden nostamista kirjanpitolain tasolle erit-
tain positiivisena ja perusteltuna. Heidén mielestdan silld ei kuitenkaan tulisi olemaan vaikutusta ti-
linpadtdsten tekoon, silla olennaisuus on ollut johtavia tilinpaatdsperiaatteita kirjanpidossa jo vuosi-
en ajan. Menetelmdsaanndksien kohdalla suurinta osaa muutoksista pidettiin positiivisina. Yksi haas-
tateltavista huomautti kuitenkin, etta sahkoisesti muualla kuin Suomessa sailytettavan aineistoon
voisi olla hankala paasta kasiksi. Yhteydet voivat usein takkuilla ja tdman vuoksi aineistot ei valtta-

mattd olisikaan aina niin helposti saatavilla.

Kaikissa kolmessa tilitoimistossa uskottiin, etta kirjanpitolain uudistus ei toisi tarvetta paivittaa lait-
teistoja. Ohjelmistot kuitenkin paivitetdan ohjelmantuottajan puolesta suoraan. Viimeisena aiheena
olivat lain tuomat taloudelliset vaikutukset tilitoimistoille itselleen ja heidan asiakkailleen. Kaikki kol-
me olivat samaa mieltd, etta taloudellisia vaikutuksia ei juuri ole tai jos on, niin ne ovat aivan mini-
maalisia. Yleisesti mielipiteet uudesta kirjanpitolaista vaihtelivat osittain laajasti. Kirjanpitolain uudis-

tuksessa nahtiin kuitenkin enemman positiivisia kuin negatiivisia puolia.
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YHTEENVETO JA POHDINTA

Kirjanpitolainuudistus tuo mukanaan paljon muutoksia. Erityisesti mikro- ja pienyritysten helpotukset
ovat suuri osa tatd uudistusta. Suomessa on vuoden 2013 tilastokeskuksen ennakon mukaan

282 653 yritysta, kun siita jatetadn pois maa-, metsa- ja kalatalous. Naista yrityksista liki 99% kuu-
luisi uusien rajojen mukaan pienyrityksiin ja jopa reilut 93% kuuluisi mikroyritysten kokoluokkaan.
(Suomen Yrittajat 2015.) Mikro- ja pienyrityksille sallittaisiin lyhennetyt tilinpaatostiedot ja jossain
maarin ne vapautettaisiin kokonaan tilinpaatoksen tekemisestd. Tyon perusteella voidaan todeta, et-
ta helpotetut tilinpaatostiedot etenkin pienyritysten kohdalla ovat hyva lisays kirjanpitolakiin. Naiden
helpotusten uskotaan lyhyellad aikavalilla keventavan hallinnosta taakkaa ja pidemmalla aikavalilla
tuovan jopa miljoonien eurojen saastoja. Tilinpaatoksesta vapauttaminen ei sinansa olisi suuri helpo-
tus asiakkaan tai kirjanpitajan nakdkulmasta. Tilinpdattksen tekeminen onnistuu téna paivana todel-
la helposti. Ohjelmistot ovat niin kehittyneita, etta niilla on mahdollista saada tilinpaatdkseen tarvit-
tavat tiedot suoraan koneelta paperille, kunhan kirjanpidon kirjaukset ovat kohdillaan. Tdman lisaksi
tilinpdatoksen tuottamista pidetadn tarkeana itse yrittdjalle ja muille tilinpaatdksesta kiinnostuneille

sidosryhmille.

Lakiin ehdotettu “suocjasatamasaannds” mikroyrityksille, eli oikea ja riittéava kuva koskisi mikroyrityk-
sid vain silloin, kun se on erikseen saadetty. Etenkin eri sidosryhmille, sijoittajille ja itse omistajillekin
on tarkead saada oikeanlainen kuva yrityksen taloudellisesta asemasta. Oikea ja riittdva kuva kuuluu
hyvén kirjanpitotavan periaatteisiin ja sen vuoksi sitd kuuluisi noudattaa yrityksen kokoluokasta huo-
limatta. Olennaisuuden nostaminen kirjanpitolain tasolle on erittdin perusteltua. Se ei varsinaisesti
tule muuttamaan mitaan tilinpaatoksen tekemisessd, mutta se on yksi térkeimmista tilinpaatdksen

periaatteista ja kuuluisi olla laissa.

Menetelmdsdannoksiin olisi tulossa paljon muutoksia, joista suurin osa kohdistuu aineiston sailytysta
koskeviin rajoituksiin. Aineiston sailytyksen maantieteelliset rajat kumotaan ja mydnnetdan mahdolli-
suus sailyttaa aineistoa sahkoisesti. Téman muutoksen my6ta yrittdjat ja kirjanpitdjat voisivat tar-
kastella kirjanpitoaineistoja mista vain, milloin vain. Tata voitaisiin hyddyntaa esimerkiksi ohjelmis-
toissa, jotka toimivat nimenomaan pilvipalveluina. Tulevaisuudessa pilvipalveluiden tarjoajat voisivat
mm. tehda puhelimeen ohjelmiston, jonka kautta yrittaja tai kirjanpitaja voisi paasta kasiksi kirjanpi-
toaineistoon. Yhtena esimerkkind menetelmasaanndksisté poistettaisiin kokonaan vaatimus paperi-
sesta tasekirjasta. Taman tilalle tulisi luettelo kirjanpitokirjoista ja aineistoista. Tamé saadés on erit-
tain tervetullut, silld se sisaltaisi lakiin tarkemmat vaatimukset kirjanpitoaineiston dokumentoinnista
seka sen tavoitteet selkeasti ja konkreettisesti. Talla tavoin helpotettaisiin taas itse kirjanpitajan ja

yrityksen omistajan ty6td seka tuotaisiin ndma asiat helpommin ymmarrettavasti esille.

Tutkimuksesta voidaan padtelld, etta ehdotuksessa uudeksi kirjanpitolaiksi on paljon hyvdaa mutta
myds huonoa. Positiivisena voidaan nahda etenkin se, etta Euroopan parlamentin ja neuvoston uu-
den direktiivin myotd nakékulma on vaihtunut suuryrityksista pk-yritysten tukemiseen. Suomessa
suurin osa yrityksistd on pienyrityksia ja tdéman my6ta voidaan uskoa, ettd nama hallinnolliset ke-

vennykset voivat olla pitkalla aikavalilla erittdin merkittdvia.
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Tastd tydsta voisi olla hyotya erikokoisille tilitoimistoille, joissa ei viela ole ehditty tutustua tuleviin
kirjanpitolain muutoksiin ja myos kaikille muille, jotka haluavat tutustua lyhyesti tuleviin muutoksiin.
Kirjanpitolainuudistus tulee valmistumaan viela vuoden 2015 aikana, joten tydsta ei pitkalla tah-
tdimellad ole suurempaa hyotya.

Aloitin opinndytetydn tekemisen kevaalld 2014. Alkuun en paassyt kunnolla vauhtiin ja lahteiden 16y-
taminenkin oli vaikeaa. Syksylla 2014 sain tyoni varsinaisesti aloitettua. Aloitin tyoni teon etsimalla
teoriatietoa. Tassa vaiheessa minulle ei ollut vield taysin selvda, etta haluaisinko tehda haastatteluja
tyotani varten ollenkaan. Kdydessani vierailulla opinndytetydnohjaajani luona ja viestitellesséni ha-
nen kanssaan tulin siihen tulokseen, ettd aineisto ty6ta varten tulisi olemaan liilan suppea ilman
haastatteluita. Paadyin tekemaan haastattelut, jotta tydsta saisi kattavamman ja informatiivisem-
man. Vuoden 2015 helmikuun loppuun olin saanut tehtya suurimman osan teoria osuudestani ja
haastattelupohjan valmiiksi. Kdvimme ohjaajani kanssa haastattelupohjan lapi ja tein siihen tarvitta-
vat muutokset. Taman jalkeen aloin etsia haastateltavia tilitoimistoja. Tein haastattelut maaliskuun
aikana ja kirjoitin ne puhtaaksi. Tydn lopullisen hiomisen suoritin huhtikuussa 2015. Tarkoitukseni oli

saada tyd valmiiksi viimeistdan 2015 huhtikuun loppuun mennessa.

Oppimisprosessin aikana opin paljon uutta kirjanpitolaista ja menetelmista, laadullisen tutkimuksen
tekemisestd, haastatteluiden laatimisesta sekd tutkimuksen toteuttamisesta. Kaiken kaikkiaan ty6n

tekeminen sujui ongelmitta.

Jatkotutkimuksena voitaisiin tutkia kirjanpitolain uudistuksen hyddyt ja haitat muutama vuosi sen
kayttdonoton jélkeen ja verrata todellisia vaikutuksia tasséa tydssa arvioituihin vaikutuksiin. Tutki-
musta voitaisiin suorittaa haastattelemalla esimerkiksi samoja tilitoimistojen edustajia kuin tdssa

tyossa ja vertailla heidan mielipiteitdan ennen kirjanpitolain uudistusta ja sen jdlkeen.
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LIITE 1: HAASTATTELUPOHJA

1.

Mikroyritykset tulevat uutena kokoluokkana uudistuksen mukana ja valtaosa Suomen pienyrityk-
sista sopisi tahan kokoluokkaan. Miten suuri osa teidan asiakkaistanne kuuluisi tdhan kokoluok-

kaan?

Uudistuksessa sallitaan mikro- ja pienyrityksille ns. helpotetut tilinpaatos tiedot. Aiotteko hy6-
dyntaa tata asiakkaidenne kohdalla? (EI) Miksi ei? (Kylld) Milla tavoin? Miten laajasti? Millaisia

hyétyja tama tuo?

Mikroyrityksille on tulossa myds niin sanottu “suojasatama-sdaannds”. Kuinka luulette sen vaikut-

tavan tilinpaatdsten laadintaan mikroyritysten kohdalla?

Millaisia muita toimenpiteita mikroyritysten mukaan tulo vaatii kirjanpidon kannalta?

Liikkeenharjoittajille oltaisiin lakiin sdatdmassé mahdollisuus jattaa tilinpaatds kokonaan teke-

matta. Mita mielta olette tasta?

Olennaisuus nostetaan kirjanpitolain tasolle uudessa direktiivissd. Kuinka se vaikuttaa tilinpaa-

toksien laadintaan?

Uudessa kirjanpitolaissa tulee paljon muutoksia menetelmasadnnoéksiin. Kuinka aiotte soveltaa

niitd asiakkaidenne kirjanpidoissa/muissa tyotehtavissa?

Direktiivin menetelmasaannoksiin kohdistuvilla muutoksilla pyritddn myds viemaan kirjanpidon
pitdmista enemman digitaaliselle puolelle. Millaisia muutoksia teidén on tarvinnut tehda tai tu-
leeko tulevaisuudessa olemaan tarpeen esimerkiksi pdivittdd ohjelmistojanne/laitteitanne, vas-

taamaan tallaisia muutoksia?

Minkalaisia taloudellisia vaikutuksia kirjapitolain uudistuksella tulee olemaan teille ja teidan asi-

akkaillenne?



