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The subject of the present study is the court procedure of criminal cases in the
Russian courts of law. Finns visit Russia in increasing numbers on tourist, cul-
tural, business and other trips. The purpose of the present study is to explain
how criminal cases are conducted in the Russian courts of law, and to produce
general knowledge and sense of security in this field for people who visit Rus-
sia.

Many Finns feel that protection of law is inadequate in Russia. This feeling
manifests itself in critique on bureaucracy, corruption and constant changes in
legislature in Russia. The purpose of the present study is to inform people who
visit Russia about how to secure their legal defence and rights in case they fall
the victim of a crime in Russia or commit a crime themselves.

The present study has been done by researching the criminal procedure code
of the Russian Federation (UPK) and other printed and Internet sources related
to this subject, and by interviewing Russian lawyer Dmitry Podulov. In research-
ing the aforementioned code, | tried to define its positive and negative aspects.

The first part of the present study gives a general definition of crime and of-
fender in Russia. The criminal procedure in Russia consists of several stages.
The purpose of the present study is to give a general view of each stage in this
procedure, and to research the problems related to each stage.
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1JOHDANTO

1.1 Aiheen esittely

Vendgjalla on rikosoikeudenkaynti toteutettu 1.6.2002 alkaen Venajan Federaati-
on rikosprosessikoodeksin normien mukaisesti (myohemmin UPK). Naista
normeista ei voida poiketa, joten ne ovat pakollisia tuomioistuimille, syyttajavi-

ranomaisille ja muille rikosoikeudenkaynnin asianosaisille.

Vakiintuneet periaatteet ja normit ovat peraisin kansainvélisestad oikeudesta, ja
Venajan Federaation kansainvaliset sopimukset muodostavat keskeisen osan
Vendajan rikosprosessilakia. Jos Venajan Federaation kansainvaliset sopimuk-
set ovat ristiriidassa Vendjan UPK:n kanssa, niin sovelletaan kansainvalisia so-
pimuksia. ( Smirnov & Kalinovskij 2008, 30.)

Rikoksissa, joissa tekijana on ulkomaalainen tai henkild ilman kansalaisuutta ja
jotka tapahtuvat Venéjan Federaation alueella, rikosoikeudenkaynti suoritetaan

rikosprosessikoodeksin UPK-normien mukaisesti.

Vengjan Federaation uuden rikosprosessilain soveltaminen on paljastanut seka
etuja ettd selvia puutteita. Rikoslainsaadannon muutokset, jotka syntyivat Ve-
najan Federaation tuomioistuinjarjestyksen uudistuksen tuloksena, aiheuttavat

tuomioistuimille paljon ongelmia.

Aiheen valintaan vaikutti oma ty6kokemukseni Lappeenrannan kérdjaoikeudes-
sa, jossa paasin tutustumaan rikosoikeudenkayntiin. Sain seurata, miten kara-
jaoikeudessa menetelldan, kun vastaajana on Venégjalla asuva henkild, ja miten
taataan h&nen oikeusturvansa. Tasta syntyi kysymys: Millainen on suomalais-
ten oikeusturva Vengjalla? Nakevatkd myos venalaiset viranomaiset vaivaa jar-
jestadkseen tulkkauksen vastaajalle ja maarataankoé hanelle puolustaja? Ta-

man takia paatin selvittaa asian.



1.2 Tyon tavoitteet ja rajoitukset

Opinnaytety6 on rajattu koskemaan rikosasioiden oikeudenkayntia Vendajan
tuomioistuimissa. Opinndytetyon tarkoituksena on tutkia ja selvittdd Venajan
Federaation rikosoikeudenkayntia UPK:n avulla. Tarkoituksenani on selvittaa,
miten rikosasioiden oikeudenkaynti etenee Vengjalla, jotta voisin antaa yleisku-
van jokaisesta kasittelyvaiheesta. Tarkoituksena on myds selvittdd UPK:n
myoOnteiset ja kielteiset puolet.

Opinnaytetyon tavoitteena on tutkia, miten viranomaisten kuuluu toimia rikosoi-
keudenkaynnin kussakin vaiheessa ja selvittdd, mitad oikeuksia on rikosproses-

sin asianosaisilla.

Opinnaytetyosta hyotyvat ne, jotka joutuvat osallistumaan Vengjalla rikosoikeu-

denkayntiin vastaajana, asianomistajana tai todistajana.

1.3 Tutkimusongelmat

Mink&lainen on asianosaisten oikeusturva rikosoikeudenkaynnissa Venajalla?
Tukeeko Venajan rikosprosessikoodeksi oikeusturvaa?
Miten rikosoikeudenkaynnin prosessi toteutuu?

1.4 Tutkimusmenetelmat

Tama opinnaytetyd on kvalitatiivinen tutkimus.

Opinnaytetydn teoriaosassa kasitellaan Venajan prosessilainsaadantoa.



2 VENAJAN TUOMIOISTUIN

Vendajan tuomioistuimet jaetaan Federaatiotason tuomioistuimiin ja liittovaltiota-
son tuomioistuimiin. Liittovaltiosubjekteilla on Venajan lain lisdksi oma perustus-
laki. (Koistinen 2007, 24.)

Federaatiotason tuomioistuinjarjestelma koostuu erillisestd tuomioistuinkoko-
naisuudesta:

1) perustuslakituomioistuin

2) yleiset tuomioistuimet

3) arbitraatiotuomioistuimet (Koistinen 2007, 24.)

Yll& mainitut tuomioistuimet ovat federatiiviset tuomioistuimet, jotka toimivat liit-
tovaltiosubjekteissa, mutta naiden lisaksi voi olla myds liitovaltioiden oma perus-

tuslakituomioistuin ja sovintotuomarit.

2.1 Perustuslakituomioistuimet

Perustuslakituomioistuin ratkaisee perustuslakiin liittyvia kysymyksia, sen toimi-

valta koskee oikeudellisia kysymyksia. Siina ratkaistaan:

- lakien ja lakia alemman tason sdaddsten perustuslainmukaisuuteen liittyvia
asioita,

- valtion toimielinten valisia toimivaltariitoja

- kansalaisten perusoikeusrikkomuksiin liittyvia valituksia

- perustuslain tulkintaan liittyvia kysymyksia

- presidentin rikossyytteeseen liittyvia kysymyksia (Koistinen 2007, 25.)



2.2 Yleiset tuomioistuimet

Yleisissd tuomioistuimissa ratkaistaan rikos-, riita- seka hallintoasioita jotka

koostuvat neljasta tasosta:

1) sovintotuomarit

2) piiri- ja kaupunkioikeudet

3) liittovaltiosubjektien oikeudet

4) Vengjan Federaation korkein oikeus. (Koistinen 2007, 26.)

2.2.1 Sovintotuomarit

Sovintotuomarit ratkaisevat rikosasiat, joista sdadetdéan enintdan kolme vuotta
vankeutta. Sovintotuomarit kasittelevat lainvalvontaviranomaisten juttujen liséksi
yksityissyytteet, joita ovat lieva pahoinpitely, kivun aiheuttaminen, toisen ihmi-
sen arvon loukkaaminen ja valheellisten tietojen levittamiset, kunnian loukkaa-
minen. Sovintotuomarit kasittelevat myos avioeroja, omaisuudenjakoa ja perhe-
oikeusriitoja. (Koistinen 2007, 26)

2.2.2 Piiri- ja kaupunkioikeudet

Piiri- ja kaupunkioikeudet vastaavat Suomen karajaoikeuksia, jotka kasittelevat
rikos-, riita- ja hallintoasioita, joissa ratkaistaan asioita ensimmaisena oikeusas-
teena ja jotka ovat sovintotuomareista seuraava oikeusinstanssi. Piiri- ja kau-
punkioikeudet ratkaisevat sovintotuomarien tuomioiden valituksia. Edellytykse-
na on, ettei paatokset ole saaneet lainvoimaa, joissa valitusaika on 10 vuoro-
kautta. ( Koistinen 2007, 27)



2.2.3 Liittovaltiosubjektien oikeudet

Liittovaltiosubjektien oikeudet vastaavat Suomen hovioikeuksia, niitd on yksi jo-
kaisessa liittovaltiosubjektissa. Niissa kasitellaan piiri- ja kaupunkioikeuksien
paatoksien valituksia. Ne voivat myds toimia ensimmaisen asteen tuomiois-
tuimina erityisen torkeissa rikosasioissa, joita ovat murha, ihmisrydst6, kuole-
maan, HIV-tartuntaan tai vakavaan ruumiinvammaan johtanut raiskaus; raiska-
us, jonka uhrin tekija on tiennyt alle 14-vuotiaaksi, terrorismiin liittyvét rikokset,
valtiopetokset ja korkeimpien virkamiesten lahjusrikokset. Jos asia ratkaistaan
liittovaltiosubjektin tuomioistuimessa ensimmaisend oikeusasteena, syytetylla
on oikeus hakea valamieskasittelya. Liittovaltiosubjektien oikeudet k&sittelevéat
paatoksia, jotka ovat saaneet lainvoiman. Sovintotuomarien ja kaupunkioikeuk-
sien paatokset saavat lainvoiman 10 vuorokauden kuluessa tuomioin julistami-
sesta. (Koistinen 2007, 27-29)

2.2.4 Venajan federaation korkein oikeus

Vendjalla ylinta toimivaltaa siviili, - rikos- ja hallintoasioissa kayttaa Venajan fe-
deraation korkein oikeus, joka valvoo yleisten tuomioistuinten toimintaa ja soti-
las- ja erikoisturmioistuinten toimintaa toisen asteen tuomioistuimena, valvonta-
tuomioistuimena ja jutuissa, joissa tulee esille uusia seikkoja seké

my0s tietyissa asioissa ensimmaisen asteen tuomioistuimena. Korkein oikeus

antaa selvennyksia oikeuskaytannon kysymyksissa. (Koistinen 2007, 29)

2.3 Arbitraatiotuomioistuimet

Arbitraatiotuomioistuimissa ratkaistaan yritysten valisia omaisuus- ja kaupparii-

toja, ja ne kasittelevat yrittdjien kanteita valtion toimielinten tekemiin paatoksiin.

Arbitraatio-oikeudet kasittelevat asioita, joissa osapuolina ovat yritykset, yksi-

tyisyrittdjat, Venajan federaatio, liittovaltiosubjektit, kuntaorganisaatiot, valtion

toimielimet, paikallisen itsehallinnon toimielimet, virkamiehet, ilman juridisen
10



henkilon statusta toimivat yhteis6t seka ilman yksityisyrittdjan statusta toimivat
kansalaiset. ( Koistinen 2007, 29)

Arbitraatio-oikeudet kasittelevat myods sellaisia yritystoimintaan liittyvid asioita,

joissa osapuolena on ulkomaalainen organisaatio ( Koistinen 2007, 29).

Arbitraatio-oikeuden tuomiovaltaan kuuluvat seuraavat asiat:

1. Yksityisoikeudellisissa suhteissa syntyvéat taloudelliset riidat ja asiat, jotka liit-
tyvat yritystoimintaan, jota yrittajat tai yksityisyrittajat harjoittavat. Naiden kasit-
tely edellyttdd kanteen nostamista arbitraatiotuomioistuimessa. (Koistinen 2007,
29 - 31)

2. Julkishallinnollisissa suhteissa syntyvat oikeudelliset konfliktit:

a. yritystoimintaa koskevien saannoésten lainmukaisuuden arviointi

b. yritystoimintaa koskevien viranomaispaattsten lainmukaisuuden arviointi

c. hallinnollisten lainrikkomusten kasittely (tarkka luettelo koodeksissa)

d. yritystoimintaan liittyvien pakollisten maksujen ja sanktioiden perinta. (Koisti-
nen 2007, 29 — 31.)

3. Muut asiat

a. juridisten tosiasioiden vahvistaminen (kiinteistbomistukset)

b. konkurssimenettely

c. valimiestuomioistuinten ratkaisuja koskevat riidat

d. valimiestuomioiden toimeenpanomaarayksia koskevat riidat,

e. ulkomaisten tuomioistuinten ja valimiestuomioistuinten yritystoimintaan liitty-
vien tuomioiden tunnustaminen ja taytantdonpano kansainvélisten sopimusten
edellyttamalla tavalla. (Koistinen 2007, 29-31)

Arbitraatiotuomioistuimet ké&sittelevat juttuja, joissa osapuolina ovat yritykset,

yrittdjat, Venajan federaatio, liittovaltiosubjektit, kuntaorganisaatiot, valtion toi-

mielimet, paikallisen itsehallinnon toimielimet, virkamiehet (Koistinen 2007, 31).
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3 RIKOASIAN VALMISTELU TUOMIOISTUIMESSA

Venajalla rikosoikeudenkaynti koostuu rikosasian valmistelusta, esivalmisteluis-
tunnosta, valmisteluvaiheesta, tutkintavaiheesta seka syyttajan ja puolustuksen
puheenvuoroista, vastaajan loppupuheenvuorosta, tuomion antamisesta ja julis-
tamisesta. (UPK 36—39 osa.)

Rikosoikeudenkaynnin kussakin vaiheessa tarkistetaan, ettei edellisessa vai-
heessa ole tehty virheita. Valmisteluvaihe on erédanlainen suodatin oikeuden-
kaynnin ja sita edeltaneen vaiheen valilla. Sen paatavoitteena on sulkea paasy
tuomioistuimeen sellaisilta jutuilta, joissa tutkintaviranomaiset ja syyttdja ovat

toimineet lainvastaisesti tai puutteellisesti. (Rezepov & Sitova 2009, 15.)

Valmisteluvaiheessa tuomari kontrolloi, ettd esitutkintavaiheessa on toimittu
lainmukaisesti, seka varmistaa, ettei vastaajan oikeuksia rajoiteta. (Rezepov &
Sitova 2009, 15.)

Suurimpana ongelmana tassa vaiheessa on siis tutkia esteitd, jotka haittaavat

asian kasittelya tassa tietyssa tuomioistuimessa.

Kussakin rikosasiassa tuomarin tulee yksinaan ratkaista seuraavat kysymykset:
(UPK 227 art.)

1) Onko oikeus toimivaltainen tassa jutussa?

2) Onko haaste annettu tiedoksi UPK:n mukaisesti?

3) Onko edellytyksid muuttaa vaadittua taytantdonpanoa?

4) Onko asiassa muutoksenhakuoikeutta ja valitusoikeutta?

5) Onko suoritettu toimenpiteita, jotka varmistavat rikoksen aiheuttamien kulujen
korvaukset?

6) Onko olemassa perusteita jarjestaa alustava kuuleminen esivalmisteluistun-

nossa, kuten UPK 229 artikla 2 momentti maaraa?

12



Nama kysymykset ratkaistaan laissa luetellussa jarjestyksessa, minka jalkeen

tuomari tekee jonkin seuraavista paatoksista:

1) Rikosjutun lahettdminen toimivaltaiseen tuomioistuimeen.

2) Esivalmisteluistunnon jarjestaminen.

3) Paakasittelyn jarjestdminen ilman esivalmisteluistuntoa.

Tasta luettelosta poikkeaminen on lainvastaista, joten tuomioistuin ei voi paat-
taa toisin. (UPK 227 art. 1 momentti.)

Asianomistajan tai hAnen edustajansa tai syyttdjan pyynnésta tuomari voi maa-
rata toimenpiteitd, jotka varmistavat rikoksen aiheuttamien kulujen korvaamisen
tai omaisuuden ulosmittauksen. Taytantoonpanosta huolehtivat haastemiehet.
(UPK 230 art.)

Valmisteluvaiheessa tuomarit voivat havaita, etta kyseisessa jutussa toimival-
tainen on toinen tuomioistuin UPK 32 artiklan maarayksien mukaan. Silloin ri-
kosjuttu lahetetaan siihen tuomioistuimeen, joka on alueellisesti toimivaltainen
kyseisessa jutussa. Tuomioistuin laatii tAsta perustellun paatoksen. Tai paate-
taan, kuuluuko kyseinen asia tuomioistuimen toimialaan. Silloin asiat jaetaan

laatunsa perusteella eri tuomioistuimiin. (UPK 227 art. ja 31 art.)

Niissakin tapauksissa, joissa rikosasia siirretaan toiselle toimivaltaiselle tuomio-
istuimelle, ensimmainen tuomioistuin voi paattaa rikoksen vaatiman korvauksen

maksamisesta ja omaisuuden takavarikoinnista (UPK 228 art. 5 momentti).

Jos ei ole perusteita antaa paatosta, kuten on maaratty UPK 227 artiklassa 1 ja
2 momentissa, tuomari maaraa paakasittelyn paivamaaran ilman alustavaa kuu-
lemista. UPK 227 artiklan 2 momentin lisaksi tuomari paattaa seuraavista asi-

oista:

1) paakasittelyn paikka, paivamaara ja aika
2) tuomarikokoonpano (yksi tai useampi tuomari)

3) puolustajan maaraaminen tapauksissa, jotka on lueteltu UPK 51 artiklassa 1
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momentissa 2 - 7 kohdassa

4) osapuolien nimeamien henkildiden kutsuminen oikeudenkéayntiin

5) asian kasittely suljetuin ovin jutuissa, joista on lueteltu UPK 241 artiklassa

6) rangaistuksen muuttaminen tai pysyttaminen. Naiden lisaksi paatoksessa tu-
lee maarata paadkasittely ilmoittaen jokaisen vastaajan taydelliset nimitiedot,
syytteenalainen teko ja rangaistusvaatimus. (UPK 231 art.)

Tuomareiden tulee kutsua paakasittelyyn osapuolten vaatimat henkilot. Valmis-
teluvaiheessa tuomioistuin ei voi poistaa todistusaineistoa, jota ei voida kayttaa
kasittelyssa, vaan silloin tulee jarjestaa alustava kuuleminen. Tuomarit eivat voi
kieltdytyd kuulemasta todistajia, vaikka pitavat heidan lausuntojaan epauskotta-
vina, silla tuomareilla ei ole oikeutta tassa vaiheessa arvioida todisteita, joita
osapuolet aikovat esittaa. (UPK 231 art. 2 momentti 4 kohta; Smirnov & Ka-
linovskij 2008, 485.)

Kutsut on lahetettava viimeistdén seuraavana paivana siitd kun tuomioistuin on
maarannyt rikosjutun paakasittelyn. Jos kutsuja ei saada toimitetuksi postitse tai
haastemiehen kautta, sihteerin taytyy selvittaa syy ja kertoa tastd tuomareille.
Tuomari paattdd, miten tiedoksiantoa annetaan. (Smirnov & Kalinovskij 2008,
486.)

Niissa rikosjutuissa, joista paatetddn jarjestda paakasittely, istunnon sihteeri
laatii ja lahettdad kutsut paakasittelyyn asianosaisille ja haasteen vastaajalle.
Alle 16-vuotiaat asianomistajat ja todistajat kutsutaan paakasittelyyn yhdessa
vanhempiensa tai muiden lakim&araisten holhoojiensa kanssa, lahettamalla

heille kutsu paakasittelyyn. (Smirnov & Kalinovskij 2008, 486.)

Valmistelevien toimenpiteiden jalkeen tulee aloittaa paakasittely viimeistadan 14
paivaa sen jalkeen, kun tuomari on siirtanyt jutun paakasittelyyn.
Jos rikosjuttua kasitellaén lautamieskokoonpanossa, vastaava maaraaika on 30
paivaa. Paakasittely voidaan pitdad aikaisintaan 7 paivaa sen jalkeen, kun haas-

te on toimitettu vastaajalle. (UPK 233 art. 1-2 momentti.)
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Jos tiedoksiantoa ei ole toimitettu ajoissa, niin kaikki myéhemmat toimenpiteet
ovat lainvastaisia oikeudenkaynnin tuloksesta riippumatta (Smirnov & Kalinovs-
kij 2008, 487).

Valmisteluvaiheessa tuomari ja sihteeri paattdvat myds muista paakasittelyn
valmistelutoimista, kuten vastaajien vartioinnista paakasittelyssa, osapuolten
mahdollisuudesta tutustua oikeudenkayntiaineistoon, joukkotiedotusvalineiden
lasnédolosta paakasittelyssa seka mahdollisuudesta tutustua asian aineistoon.
(Smirnov & Kalinovskij 2008, 487.)

4 ESIVALMISTELUISTUNTO

Esivalmisteluistunto on hankala vaihe ennen paakasittelyn maaraamista. Lailli-
sella ja oikealla ongelmien ratkaisulla rikosasian kéasittelyn valmistelussa on
suuri merkitys itse rikosasian kasittelyssa ja oikeudenmukaisen tuomion maa-

raamisessa. (Ishimov 2010, 12 - 13.)

Valmisteluistunnossa voidaan paattaa rikosasian palauttamisesta syyttajalle,
keskeyttamisestéa ja lopettamisesta tai velvoittaa syyttgja osallistumaan tehok-
kaammin valmisteluun. (Ishimov 2010, 12 - 13.)

Esivalmisteluistunto jarjestetaan osapuolten pyynnosta tai tuomioistuimen paa-
toksella. (UPK 229 art. 1 momentti) Osapuolet |&hettavat tuomioistuimeen ha-
kemuksen, jossa pyytavat esivalmisteluistunnon jarjestamistd. Hakemus voli-
daan jattda heti sen jalkeen, kun asianosaiset ovat tutustuneet esitutkintapoyta-
kirjaan tai kolma paivaa sen jalkeen, kun ovat saaneet haastehakemuksen.
Edellisessa tapauksessa hakemus liitetaan esitutkintapoytéakirja - aineistoon,
joka toimitetaan oikeuteen. Jalkimmaisesséa tapauksessa hakemus osoitetaan

oikeudelle, jossa haastehakemus on vireilla. (UPK 229 art. 3 momentti.)
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UPK 229 artiklan 2 momentin mukaan esivalmisteluistunto pidetaan: (UPK 229

art. 2 momentti)

- jos osapuolet hakevat todisteiden hylkdamista

- jos on aihetta lahettaa juttu takaisin syyttgjalle

- jos on aihetta keskeyttaa tai lopettaa rikosjuttu

- jos asianosaiset anovat lupaa paakasittelyn pitAmiseen ilman vastaajan lasna-
oloa

- jos ratkaistaan kysymys, tullaanko juttu kasittelemaan

lautamieskokoonpanossa.

Valmisteluistuntoa johtaa tuomari suljetuin ovin asianosaisten lasna ollessa.
Kutsu valmisteluistuntoon tulee toimittaa asianosaisille kolme péivaa ennen is-
tuntoa. Istunnon suoritusjarjestys on maaratty UPK 234 art:ssa. Vastaajan
pyynnastéa istunto voidaan pitdd ilman hanen lasnéoloaan, vaikka istuntoon ei
saapuisi edes hanen puolustusasianajajansa. Myo6skaan muiden rikosjutun
asianosaisten poissaolo ei esta istunnon pitamista. (UPK 234 art.1-4 momentti.)

Istunnon kulusta tulee laatia poytakirja (UPK 234 art. 9 momentti).
Valmisteluistunnossa tuomari tekee jonkin seuraavista paatoksista. Tuomari

- siirtéda rikosjutun toimivaltaiseen tuomioistuimen, jos tuli tietoon uusia seikkoja,
joita ei huomattu valmisteluvaiheessa

- palauttaa rikosjutun syyttajalle

- lopettaa rikosjutun

- maaraa paakasittelyn (UPK 236 art.).

Jos puolustaja pyytaa lisatodisteita, tuomioistuimen tulee hyvaksya pyynto, jos
todisteilla on vaikutusta rikosjutussa. (UPK 234 art. 7 momentti.)
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Esivalmisteluistunnossa hylattyja kirjallisia todisteita ei poisteta kyseisen rikosju-
tun aineistosta, vaan nekin tallennetaan, jotta jutun kaikki vaiheet tulevat kirja-
tuiksi. Esinetodisteet poistetaan vasta, kun tuomiossa paatetaan niiden kohta-
losta. (Smirnov & Kalinovskij 2008, 488.)

Osapuolilla on oikeus pyytaa, ettd rikosjutusta poistetaan jokin todiste. Silloin
tuomioistuimelle lahetetaan pyyntd. Pyynnén saatuaan tuomioistuin l&hettaa sii-
ta kopion toiselle osapuolelle viela samana paivana. Pyynndssa on mainittava,
mink& todisteen poistamista osapuoli hakee, seka syy, jonka perusteella pois-
tamista haetaan. (UPK 235 art.).

Upk 75 artiklassa on lueteltu syyt, joiden perusteella todisteita poistetaan:
- Jos todisteet on hankittu Rikosprosessilain sdanndsten vastaisesti, niilla ei ole
juridista todistusvoimaa eiké tuomiota voida perustaa niihin.
Kiellettyja todisteita ovat:
— Vastaajan ja asianomistajan todistajalausunnot, jotka on annettu esitutkinta-
vaiheessa ilman puolustusasianajajan lasnaoloa.
— Vastaajan, asianomistajan tai todistajan lausunnot jotka perustuvat arvailuun

tai kuulopuheeseen eivatka tosiseikkoihin. (UPK 75 art.)

Rikosjutun esivalmisteluistunnossa tuomari selvittaa toiselta osapuolelta, vas-
tustaako tdma todisteen poistamisesta. Jos toinen osapuoli ei vastusta, tuomari
hyvaksyy pyynnon ja tekee paatoksen paakasittelyn maardamisesta, mikali ei

ole muita aiheita istunnon jatkamiselle. (UPK 234 art. 5 momentti.)

Eraisséa tapauksissa, kun jompikumpi rikosjutun osapuolista vastustaa todistei-
den hylkaamista, tuomarilla on oikeus esivalmisteluistunnossa lukea esitutkinta-
aineistoa ja muita rikosjuttuun liittyvia tai osapuolten esittamia asiakirjoja. (UPK
235 art. 3 momentti.)

Tuomarilla on myds oikeus kuulustella todistajia. Osapuolten pyynndsta voidaan

kuulustella todistajana henkil6a, jolla on tiedossa esitutkintavaiheen tapahtumia.

17



Kyse ei ole niista todistajista, joilla on tiedossa jotakin rikoksesta, vaan heilla on
nimenomaan tietoa esitutkintavaiheen tapahtumista. Taman jalkeen tuomiois-

tuimen on helpompi paattaa, hylataanko todiste vai ei. (UPK 234 art. 8 moment-

ti.)

Kun vastaaja vaatii todisteiden poistamista silla perusteella, ettd ne on hankittu
rikkomalla UPK:ta, syyttajan on kyettava esittamaan vastaperustelut. Muussa

tapauksessa todistustaakka on pyynnon esittajalla. (UPK 235 art. 4 momentti.)

Jos tuomioistuin on tehnyt paatbksen todisteen hylk&ddmisesta, todisteella ei
enda ole juridista patevyyttd. Todistetta ei tutkita paakasittelyssa, ja se ei voi
olla mukana tuomion perusteluissa tai muissa tuomioistuimen paatoksissa. Jos
rikosjuttua kasitelladn lautamieskokoonpanossa, niin osapuolet tai muut péaa-
kasittelyn osanottajat, mukaan lukien istunnon puheenjohtaja, eivat saa kertoa
lautamiehille jo lainmukaisesti hylattyjen todisteiden olemassaolosta. Rikosjutun
kasittelyssa tuomioistuimella on osapuolten pyynnésta oikeus tutkia toiseen ker-
taan hylatyn todisteen patevyys. Tahan tarvitaan uudet, todelliset perustelut,
uudet asianhaarat, silla muuten asian kasittely uhkaa jatkua loputtomasti ja
osapuolten, lautamiesten sekd yleisbn on vaikeaa hallita prosessin kulkua.
(Smirnov & Kalinovskij 2008, 488; UPK 235 art. 5-7 momentti.)

Venajan tuomioistuimen esivalmisteluistunnoissa voi tapahtua virheellisia paa-
toksia, jotka koskevat esivalmisteluistunnon jarjestamista, laillisuutta ja paatos-
ten perusteluita. Useasti rikosjutut palautetaan syyttgjalle perusteluin, joita ei
ole laissa mainittu. Perusteeton paatds rikosjutun palauttamisesta syyttajalle
johtaa siitd annettavan paatoksen lykkaykseen. TAmé vaarantaa tietenkin vas-
taajan oikeuden saada asiansa kasitellyksi kohtuullisessa ajassa. (Podulov, D.
juristi. Sammonlahden kirjasto. Lappeenranta 1.7.2011. Henkil6kohtainen tie-

donanto.)

Rikosjuttu on palautettava syyttajélle ja taman on poistettava esteet sen tuomio-
istuinkasittelyltd, jos syytteen lausunnot tai sanamuoto on tehty UPK:n vaati-

muksien vastaisesti (UPK 237 art. 1 momentti 1).

18



On ollut tapauksia, jolloin rikosjuttu on palautettu syyttajalle esivalmisteluvai-
heesta, huolimatta siitd, etta on todettu vain muotovirheita esitutkintaviranomai-
silta (mm. Kirjoitus- ja painovirheet , joilla ei ole vaikutusta vastaajan puolustuk-
seen, joiden poistaminen ei olennaisesti johda syytteen muuntumiseen eivatka
esta asian oikeata ratkaisua). Tallainen menettely ei tietenkaan turvaa lainmu-
kaisuutta, vaan pitkittda paakasittelya perusteettomasti. (UPK 237 art.; Podulov,
D. juristi. Sammonlahden kirjasto. Lappeenranta 1.7.2011. Henkilokohtainen

tiedonanto.)

Tuomari tekee paatdksen rikosjutun kasittelemaétta jattamisesta seuraavissa ta-
pauksissa:

- kun syytetty piileskelee eikd hanen olinpaikkansa ole tiedossa

- kun syytetylla on vakava sairaus ja siitd on laakaritodistus

- kun tuomioistuin lahettdd Perustuslakituomioistuimeen kyselyn, mita lakia so-
velletaan kyseisessé rikosjutussa

- kun syytetyn olinpaikka on tiedossa, mutta ei ole mahdollisuutta jarjestaa ha-

nen osallistumistaan paakasittelyyn. (UPK 238 art.)

Mikali syytetyn olinpaikka ei ole tiedossa, tuomari jattaa asian kasittelematta ja
palauttaa rikosjutun syyttdjalle, joka maaraa syytetyn etsintdkuulutettavaksi
(UPK 238 art.).

Asiaa ei jateta kasittelematta, jos syytetty, jota syytetdan torkeasta tai hyvin tor-
ke&sta rikoksesta, oleskelee Vengjan Federaation ulkopuolella tai laiminlyo vel-
vollisuutta saapua tuomioistuimeen. Silloin rikosjuttu kasitelladn syytetyn pois-
saolosta huolimatta h&dnen puolustusasianajajansa lasna ollessa. Puolus-
tusasianajajan kutsuu syytetty. Jos syytetty ei kutsu puolustusasianajajaa paa-

kasittelyyn, taman maaraa tuomioistuin itse. (UPK 247 art. 5- 7 momentti).

UPK:n mukaan tuomari tekee paatoksen rikosjutun lopettamisesta:

- kun syyttaja luopuu syytteesta
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- kun on muita kyseiseen oikeusjuttuun soveltuvia perusteita (UPK 28 art.).

Paatokseen rikosjutun lopettamisesta tai rikosoikeudellisesta seuraamuksesta
tulee siséltyd seuraavat tiedot:

- lopettamisen perustelut

- rangaistuksen kumoaminen, omaisuuden myynti, virantoimituksesta pidatta-
minen, aanitteiden ja esinetodisteiden kohtalo. (Smirnov & Kalinovskij 2008,
492- 493.)

Kopio paatoksesta rikosjutun lopettamisesta lahetetdan syyttajalle ja annetaan
myo6s henkildlle, jota kyseinen rikosjuttu koskee, sekd asianomistajalle viiden

paivan kuluessa paatdksen annosta.(UPK 239 art. 4 momentti.)

5 PAAKASITTELY

Rikosasian paéakasittelyssa tutkitaan rikosjuttua perin pohjin ja selvitetdan, onko
vastaaja syyllinen kyseisessa rikosjutussa? (Smirnov & Kalinovskij 2008, 495).

5.1 valmisteluvaihe

Venajalla paakasittely koostuu valmisteluvaiheesta, tutkintavaiheesta,

asiaosaisten lausunnoista ja vastaajan viimeisesta sanasta

Valmisteluvaihe etenee seuraavassa jarjestyksessa:

istunnon avaaminen

lasnaolijoiden toteaminen

tulkin oikeudet ja vastuut

todistajien poistaminen istuntosalista
vastaajan henkilGtietojen toteaminen

tuomarikokoonpano
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vastaajan oikeudet

asianomistajan oikeudet

asiantuntijan oikeudet

ekspertin oikeudet

oikeus esittaa jaavayksia

ratkaistaan, voidaanko paéakasittely pitaa ilman jonkun asiaosaisten lasnaoloa.
(UPK 36 art.)

Rikosprosessuaalinen puheenjohtajan toiminta tuomioistuinkasittelyn valmiste-
luvaiheessa pyrkii turvaamaan edellytykset onnistuneelle tuomioistuinkasitellyl-
le. Kuitenkaan ei voida olettaa, ettéa valmisteluvaihe pidetdan vain valmistelu-
toimenpiteiden suorittamiseksi ennen oikeudenkayntia.

Rikosoikeudenkaynnin valmisteluvaiheessa puheenjohtaja tutkii rikosjutun ai-
neistoa silloinkin, kun virallinen syyttaja luopuu syytteesta. (Borodin 2009, 439.)

Jos virallinen syyttdja paattdd rikosoikeudenkaynnin kuluessa, etta asiassa ei
ole nayttoa rikoksesta ja etta esitetyt todisteet eivat todista syyllisyytta, han te-
kee paatoksen syyttaméatta jattdmisesta ja esittad tuomioistuimelle perustelut
hylkdamiselle (UPK 246 art. 7).

Syyttamatta jattaminen voi koskea kaikkia syytekohtia tai osaa niista (UPK 27
art.).

Kun rikosjuttu ja syytetoiminta syytettya vastaan lopetetaan syyttdjan luopuessa
syytteestd, silloin oikeuden puheenjohtaja ei ole velvollinen kuulemaan syytta-
jan tai puolustajan kanteen. Kuitenkin ennen kuin tuomioistuin tekee paatoksen
tutkinnan lopettamisesta edella mainitusta syystda, oikeuden puheenjohtaja on
velvollinen kuulemaan puolustusasianajajaa vain niissa tapauksissa, joissa
syyttdja luopuu syytteesta UPK 24 artiklan 1 momentin 3-6 kohdan mukaisesti.
(Smirnov & Kalinovskij 2008, 511.)
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5.1.1 Istunnon avaaminen.

Rikosasian oikeuskasittely alkaa siitéa, kun istunnon puheenjohtaja avaa istun-
non ja ilmoittaa, mité asiaa ollaan kasitteleméssa. Puheenjohtaja ilmoittaa myds
oikeuden virallisen nimen, vastaajan henkil6tiedot, rikoksen syytekohdat ja nii-
hin soveltuvat lainkohdat. (UPK 261 art.)

Nama toimenpiteet suorittaa puheenjohtaja eikd kukaan muu tuomarikokoon-
panoon kuuluva tuomari, ei siis esimerkiksi karajaoikeuden sihteeri. Asiaa voi-
daan ryhtya kasittelemaan vasta taman virallisen avauksen jalkeen. (Morchako-
va 2010, 485.)

Istunnon pitd& alkaa sovittuna aikana. Esteita istunnon aloittamiselle on kaksi.
Ensinnakin puheenjohtaja ei voi avata istuntoa, jos asia on ratkaistava useam-
man tuomarin kokoonpanossa ja joku tuomareista puuttuu, silla tuomarikokoon-
panoa ei voi muuttaa. Toiseksi istuntoa ei voi aloittaa ilman karajasihteeria, joka
vastaa istunnon poytakirjan asianmukaisesta pitamisesta. Este istunnon avaa-
miselle ei voi olla osapuolten ja muitten asianosaisten paakasittelyyn tulematta
jadminen, koska lasnaolijat on tarkistettava vasta istunnon avaamisen jalkeen.
Jos istuntoa ei voida aloittaa ajallaan tuomarin poissaolon takia, puheenjohtaja
pyytdd karajasihteeria ilmoittamaan muille paikalle saapuneille syyn, miksi is-
tuntoa ei voida aloittaa sovittuna aikana. Jos karajasihteeri lykk&a tata ilmoitusta
pitkaan, paikalle saapuneet alkavat hermostua organisoinnin puutteesta. (UPK
261art.; UPK 30 art. 2 momentti ; UPK 242 art.; UPK 245 art; UPK 262 art.)

Tasta valinpitamattomasta kaytannosta tulisi nykymaailmassa luopua ja paran-
taa organisointia, jotta kunnioitus oikeutta ja tuomareita kohtaan kasvaisi ja
kansalaisilla olisi enemman oikeusturvan tunnetta. Vengjalla oikeusistuinten

uskottavuus ja luotettavuus ovat muutenkin hyvin heikolla tasolla.
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5.1.2 Lasnaolijoiden toteaminen

Kun istunto on avattu, puheenjohtaja antaa karajasihteerille tilaisuuden ilmoit-

taa, ketka asianosaiset ovat paikalla ja ketka eivat (UPK 262 art.).

Jos paakasittelyyn kutsuttu vastaaja, syyttdja, asianomistaja tai puolus-
tusasianajaja eivat ole noudattanu annettua maaraysta, puheenjohtajan on pe-
ruutettava paakasittely. Myods niissa tapauksissa, jos kutsuttu tulkki jaa tulemat-
ta, paadkasittely tulee peruuttaa, koska vastaajalla ei ole talldin mahdollisuutta
kayttaa oikeuttaan tulkkaukseen tai kaannokseen omalle kielelleen eiké oikeu-
della ole mahdollisuutta ratkaista rikosasia asiaankuuluvalla tavalla. (Smirnov &
Kalinovskij 2008, 504 - 509.)

5.1.3 Tulkin oikeudet ja vastuut

Sihteerin puheenvuoron jalkeen puheenjohtaja selvittaa tulkille hdnen vastuun-
sa ja oikeutensa. (UPK 263 art.).

Tama tehdaan sen jalkeen kun puheenjohtaja on ottanut selvaa tulkin henkilo-
tiedoista, koulutuksesta ja kokemuksesta rikosasioiden tulkkauksesta asian-
omaiselle kielelle. Naiden tietojen perusteella puheenjohtaja varmistuu tulkin
patevyydestd ja oikeudesta osallistua rikosprosessiin. Syyttdja on velvollinen
tarkistamaan tulkin ammattipatevyyden jo esitutkintavaiheessa. Vasta kun tulkin
ammattipatevyys on varmistettu, hénelle kerrotaan hanen oikeuksistaan ja vas-
tuustaan. (UPK 59 art., UPK 263 art.)
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5.1.4 Todistajien poistaminen istuntosalista

Kun puheenjohtaja on selvittanyt tulkille hanen oikeutensa, han maaraa todista-
jat poistumaan oikeussalista odottamaan kutsua sisalle (UPK 264 art.).

Tama puheenjohtajan menettely vaikuttaa ennenaikaiselta. Todistajia ei tulisi
poistaa istuntosalista, ennen kuin selvitetddn vastaajan henkil6tiedot ja tarkiste-
taan, onko haastehakemus annettu ajallaan. Tapauksissa, joissa haastehake-
musta ei ole annettu lainkaan tai sité ei ole annettu ajoissa, puheenjohtajan ei
tarvitse pyytaa poistettuja todistajia takaisin istuntosaliin eika erikseen selvittaa
heille, etta rikosjuttu palautetaan syyttajalle. (UPK 265 art. 2 momentti; Podulov,
D. juristi. Sammonlahden kirjasto. Lappeenranta 1.7.2011. Henkilokohtainen

tiedonanto.)

Todistajia ei myoskaan tulisi poistaa istuntosalista, ennen kuin puheenjohtaja
iimoittaa kokoonpanosta rikosasiassa: kuka asianomistaja, kuka syyttaja, kuka
toimii istuntosihteerina ja kuka tulkkina. (Podulov, D. juristi. Sammonlahden kir-

jasto. Lappeenranta 1.7.2011. Henkilokohtainen tiedonanto.)

Kun todistajat tietavat rikosasian osanottajat, he pystyvat paremmin vastaa-
maan heille esitettyihin kysymyksiin ja ovat selvilla suhteistaan vastaajaan ja
asianomistajaan. (UPK 266 art.; Podulov, D. juristi. Sammonlahden kirjasto.

Lappeenranta 1.7.2011. Henkilokohtainen tiedonanto.)

Todistajat saavat olla istuntosalissa, kun puheenjohtaja selvittaa vastaajalle,
asianomistajalle ja syyttajalle heidan oikeutensa ja kun han tiedustelee heilta,
haluavatko he kuultavaksi uusia todistajia, vaativatko he syyttajalta lisaa todis-
teita ja asiakirjoja tai poistettavaksi todisteet, jotka on saatu lainvastaisesti. Jos
tallaisia vaatimuksia ilmenee, puheenjohtajan on poistettava kaikki todistajat is-
tuntosalista, koska osapuolten perustelut voivat vaikuttaa negatiivisesti todista-

jien tuleviin lausuntoihin. Muussa tapauksessa todistajat voivat jd&da istuntosa-
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lin. (Podulov, D. juristi. Sammonlahden kirjasto. Lappeenranta 1.7.2011. Hen-
kilobkohtainen tiedonanto.)

5.1.5 Vastaajan henkilttietojen toteaminen

Vastaajan henkilttietoja kysyessdan puheenjohtajan tulee todeta vastaajan ko-
ko nimi ja tarkka syntymaaika ja syntymé&paikka, tarpeellinen kielitaito, asuin-
paikka, tyopaikka, ammatti, koulutus, siviilisdaty ynnd muut tarpeelliset tiedot.
Muilla tarpeellisilla tiedoilla tarkoitetaan tassa seikkoja, jotka myéhemmin vai-
kuttavat siihen, ettd asia jatetaan kasittelematta tai vastaaja saa vapauttavan
paatoksen. (UPK 265 art.)

Tallaisia tietoja voivat olla vastaajalle myonnetyt siviili- ja sotilaskunniamerkit,
hanen terveydentilansa, mahdollinen invaliditeetti, krooninen tai vakava sairaus,
psyykkinen hoito tai vieroitushoito. Merkitystd on myos silla onko vastaajalla ri-
kosrekisteria ja onko rangaistus jo suoritettu. (Smirnov & Kalinovskij 2008, 519.)

Tarkoilla henkil6tiedoilla oikeudenpuheenjohtaja, osapuolet ja yleisé varmistu-
vat siita, ettd heidan edessaan on oikea henkild. Puheenjohtaja ei voi tyytya ky-
symaan: "Onko haastehakemuksessa ilmoitetut vastaajan henkil6tiedot oike-
at?”, koska pelkka myonteinen vastaus ei ilmaise tarpeellisia henkilétietoja. Kun
vastaajan henkil6llisyys on todettu, puheenjohtaja selvittdd, onko haastehake-

mus toimitettu ajoissa. (Smirnov & Kalinovskij 2008, 519.)

Rikosjutun kasittely voidaan aloittaa vasta seitseman péaivan kuluttua haasteha-

kemuksen toimittamisesta (UPK 265 art. 2 momentti).

5.1.6 Tuomarikokoonpano

Kun on todettu ettd haastehakemus on toimitettu maaraajassa, puheenjohtaja
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iimoittaa tuomarikokoonpanon, kuka on virallinen syyttaja, puolustaja, asian-
omistaja, vastaaja ja heidan edustajansa seka kuka toimii istunnon sihteerina ja
tulkkina. (UPK 266 art.)

Turvatakseen rikosjutun objektiivisen ja perusteellisen tutkimisen puheenjohta-
jan tulee selvittaa asianosaisille valmisteluvaiheessa oikeus hylata tuomareita,
syyttdja, puolustusasianajaja, istunnon sihteeri ja tulkki. Sen liséksi tulee maini-
ta laissa luetetut tosiseikat, jotka oikeuttavat naiden henkildiden hylkaamiseen.
(Smirnov & Kalinovskij 2008, 520.)

Puheenjohtaja selvittdd rikosprosessin osapuolille heidan oikeutensa ilmoittaa
seikkoja, jotka oikeuttavat tuomarikokoonpanon tai tuomarin hylkaamisen. Voi-
massa oleva rikosprosessilaki ei kuitenkaan velvoita puheenjohtajaa kertomaan
rikosprosessin osapuolille oikeudesta erottaa muita rikosprosessin asianosaisia
eikd myoskaan velvoita esittdmaan perusteluita tuomareiden, syyttajan, puolus-
tusasianajan, istunnon sihteerin ja tulkin erottamiselle. Tata oikeutta voidaan
kayttaa, jos on tiedossa seikkoja, jotka kieltdvat tuomarin ja muiden asianosais-
ten osallistumisen paakasittelyyn. Nama seikat on tarkasti lueteltu UPK 61

art:ssa, 63 art:ssa, 69 art:ssa, 70 art:ssa, 71 art:ssa, 72 art:ssa.

Jos puheenjohtajalle tai oikeudelle on tullut tietoon seikkoja, jotka estavat joi-
denkin rikosprosessin asianosaisten osallistumisen jutun kasittelyyn eivatka ri-
kosprosessin asianosaiset ole vaatineet kyseisen henkilon hylkdamista, tulee
paattdd tastd omasta tai puheenjohtajan aloitteesta. Tama vaatimus pohjautuu
tasavertaisuusperiaatteeseen, joka vaatii oikeusistuinta olemaan puolueeton ja
takaamaan objektiivisen rikosasian kasittelyn. (Smirnov & Kalinovskij 2008,
520.)

5.1.7 Syytetyn oikeudet

Puheenjohtaja on velvollinen selvittdméaan syytetylle hanen oikeutensa, jotka on
lueteltu UPK 47 art:ssé (UPK 267 art.).
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Syytetyn oikeudet:

- Syytetylla on oikeus puolustukseen

- on oikeus tietdd, mistd hanta syytetdan

- oikeus saada haastehakemus

- esittaa vastalauseita syytteeseen, esittaa tai kieltaytya esittdmasta lausuntoja.
- esittaa todisteita

- esittaa puoltoja ja jadvayksia

- oikeus antaa lausuntoja omalla aidinkielellaan

- oikeus kayttaa tulkkausta maksuttomasti

- oikeus kayttaa puolustusasianajajaa, eraissa tapauksissa maksuttomasti

- oikeus tavata puolustusasianajajaa ennen kuulustelua

- oikeus osallistua tutkijan luvalla héanen tai puolustusasianajajan pyynnésta ta-
pahtuviin tutkimuksiin, tutustua naiden tutkimusten poytakirjoihin ja tehda niihin
huomautuksia

-on oikeus olla selvilla oikeuden nimeamistd asiantuntijoista, esittaa asiantunti-
jalle kysymyksia ja tutustua hanen lausuntoonsa

- oikeus tutustua esitutkinnan aineistoon ja tehda niista muistiinpanoja rajoituk-

setta

- oikeus ottaa kopioita tarvitsemastaan rikosjutun aineistosta

- oikeus esittaa valituksia kuulustelijoiden, syyttdjan ja oikeusistuimen toimista,

laiminlydnneista ja paatoksista seka osallistua valitustensa oikeuskasittelyyn

- oikeus vastustaa rikosjuttunsa kasittelyn lopettamista erityisilla perusteilla

- oikeus osallistua rikosjuttunsa paakasittelyyn

- oikeus tutustua paakasittelyn poytékirjaan ja tehda siihen huomautuksia

- oikeus valittaa tuomiosta

- oikeus osallistua tuomion taytant6onpanoa koskeviin kysymyksiin

- oikeus puolustautua muilla keinoilla, jotka eivat ole laissa kiellettyja.

(UPK 47 art.)
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[Imoittaessaan syytetylle h&dnen oikeuksistaan puheenjohtajan tulee varmistaa,
etta syytetty on todella ymmartanyt ne, ja tarvittaessa antaa hanelle lisdselvityk-
sid. Jos tuomioistuimen kasittelemassa jutussa on useampi syytetty, puheen-
johtaja voi ilmoittaa oikeudet kaikille yht& aikaa, mutta taman jalkeen kysya kul-
takin erikseen, onko asia ymmarretty. (Vuzlib.net 2005-2006.)

Oikeuden istunnoissa on huomattavissa, kuinka puheenjohtaja useamman ker-
ran muistuttaa syytetylle, ettd vilpiton katuminen ja aktiivinen osallistuminen ri-
koksen paljastamiseen lieventavat hé&nen rikosoikeudellista vastuutaan. Tasta
kaytannosta tulisi poiketa rikosasian kasittelyssa, koska jatkuva muistuttaminen
syyllisyyden tunnustamisen merkityksestd herattad epailysta puheenjohtajan
objektiivisuudesta. (Podulov, D. juristi. Sammonlahden kirjasto. Lappeenranta
1.7.2011. Henkilokohtainen tiedonanto.)

5.1.8 Asianomistajan oikeudet

Kun puheenjohtaja on kertonut syytetylle hanen oikeutensa, han kertoo asian-
omistajalle, kantajalle ja heidan edustajilleen heiddn oikeutensa ja vastuunsa
rikosasian kasittelyssa (UPK 42, 44, 45, 54 ja 55 art). (UPK 268 art.).

Taman lisdksi asianomistajalle kerrotaan oikeudesta solmia sovinto syytetyn
kanssa (UPK 25 art.).

Puheenjohtajan taytyy kertoa asianosaisille kaikki heidan oikeutensa, myds ne,
jotka heilla on vain paakasittelyssa. Puheenjohtajan taytyy myos kertoa asian-
omistajalle hdnen oikeudestaan saada korvausta oikeudenkayntikustannuksista

ja muista kuluista. (UPK 131 art. 2 momentti.)

Koska eri asianosaisilla on erilaiset oikeudet, puheenjohtajan tulee selvittaa
heidéan oikeutensa yksildllisesti. Luetellessaan asianosaisille heidan oikeuksiaan
puheenjohtajan tulee selittdd niiden merkitys ja sisalto kayttden kieltd, jota

maallikkokin ymmartdd. On vaarin esittaa oikeudet pelkélla lakikielella ilman
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ylimaaraisia kommentteja, koska tama aiheuttaa ongelmia ja ymmartamisvaike-
uksia, mika vahentaa rikosoikeudenkaynnin tehokkuutta. Oikein toimivat ne pu-
heenjohtajat, jotka ilman, ettd muuttavat asianosaisten oikeuksien sisallon mer-
kitysta, kertovat niista kayttden selvia ilmaisuja, joita jokainen ymmartaa. Tata
selkeata menettelyd on syytd noudattaa riippumatta asianosaisten kokeneisuu-
desta. (Borodin 2009, 439.)

Puheenjohtajan tulee selvittda myos asiantuntijoille ja eksperteille heidan oikeu-
tensa (UPK 269, 270 art.).

Paakasittelyn valmistamisvaiheessa oikeuden puheenjohtaja johtaa istuntoa,
vastaa oikeudenkaynnin kaytannoéllisista jarjestelyistd seka suunnittelee ja joh-
taa erilaisia toimintoja, jotka varmistavat rikosjutun onnistuneen ja oikeudenmu-
kaisen kasittelyn oikeudenkaynnin seuraavissa vaiheissa (Smirnov & Kalinovskij
2008, 517.)

5.2 Tutkintavaihe

Tuomio voi perustua ainoastaan paakasittelyssa esitettyyn oikeudenkayntiai-
neistoon (UPK 240 art. 3 momentti).

Paakasittely on pidettdva seuraavassa jarjestyksessa: paakasittelyn aloittami-
nen, syytetyn kuulustelu (jos han antaa tahan suostumuksensa), esitutkintalau-
suntojen lukeminen, asianomistajan kuuleminen, todistajien kuuleminen, asian-
omistajan ja todistajien esitutkintalausuntojen lukeminen, syyttajan, puolus-
tusasianajajan ja oikeuden kutsuman asiantuntijan kuuleminen, esinetodistei-
den tutkiminen, tutkintapoytakirjan lukeminen. (UPK 273- 291 art.)

Paakasittelyn tutkintavaihe alkaa silla, etta syyttaja esittdd syytettyyn kohdistu-
vat syytteet ja vaatimukset. Taméan jalkeen puheenjohtaja kysyy, ovatko ne syy-
tetylle selvat ja onko han tehnyt syytteessa kuvatun teon, seka kysyy, haluaako
syytetty tai hanen asianajajansa lausua oman nakemyksensa syytteeseen.
(UPK 273 art.)
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Oikeudella ja osapuolilla on velvollisuus tutkia esitutkintavaiheessa keratty to-
distusaineisto. Taman aineiston tutkimisessa ei riita pelkka muodollinen tarkas-
telu, vaan tulee aloittaa uusi kaikkien todisteiden tutkiminen ja tarkistaminen.
Vain talla tavalla tuomarit voivat muodostaa oikean kuvan tapahtumista ja an-

taa laillisen, perustellun ja oikeudenmukaisen tuomion. (UPK 297 art.)

Tuomioistuin ja osapuolet voivat varmistaa ja arvioida uusilla todisteilla niita esi-
tutkintavaiheessa saatuja todisteita, jotka on sivuutettu tai tutkittu huonosti.
Tuomioistuimen oikeudella kerata lisatodisteita on useita perusteluja. Yhtena
syyna on se, ettd tuomioistuin tekee rikosjutussa lopullisen paatdksen (mikali
tuomiosta valitetaan, tuomiota tarkistetaan ilman uutta oikeudellista tutkintaa).
Ja toisena syyna on se, etta Vendjan UPK:n mukaan rikosjuttua ei voida palaut-
taa syyttajalle lisatutkintaa varten (toisin kuin Neuvostoliiton UPK). ( Podulov, D.
juristi. Sammonlahden kirjasto. Lappeenranta 1.7.2011. Henkil6kohtainen tie-

donanto.)

UPK:ssa on kaksi kohtaa, jotka antavat oikeuden poiketa todisteiden esitysjar-

jestyksesta:

a) Mikali syytetty suostuu, hanta kuullaan ensimmaisena. Hanta kuulustelee en-
siksi puolustusasianajaja ja sen jalkeen syyttdja. Tama saanto on tarkea periaa-
te.

Syytetyn kuuleminen on tarkeata rikosjutun tosiasioiden selvittelyn kannalta,
mutta yhta lailla hanen puolustuksensa kannalta riippumatta siitda, myontaakao
han syyllisyytensa tai ei. Tassa tilanteessa puolustusasianajaja kuulee syytet-
tya ensimmaisend, mutta syyttajakin voi osallistua tdhan ristikuulustelemalla
(UPK 275 art. 1 ja 3 momentti.)

b) Normaalijarjestyksesta voidaan poiketa, jos jutussa on useampia syytettyja.
Jarjestyksesta paattaa oikeusistuin ottaen kuitenkin huomioon osapuolten toi-
vomukset. (UPK 274 art. 1,2 ja 4 momentti).
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Seka syyttdjan ettd puolustusasianajajan tulee suunnitella todisteiden tutkimis-
jarjestys tehokkaaksi oman toimintansa kannalta. Syyttajan tulee ennen kaik-

kea:

1 Valmistautua rikosjutun paakasittelyyn perehtymalla huolellisesti esitutkinta-
aineistoon voidakseen reagoida seka syyteaineistoon etta puolustuksen aineis-
toon. Tama tehostaa asian kasittelya ja paatoksentekoa seka varmistaa, ettei
syyttgjalta jad huomaamatta mitaan tarkeata todistusaineistoa.

2 Valmistautua paakasittelyyn ennakoimalla kasittelyn kulun ja tuloksen ja valit-
semalla tarkoituksenmukaisen taktiikan. (Sheifer 2009, 71 - 72.)

Mink& tutkimustaktiikan syyttaja valitsee, riippuu paéakasitellyssa muodostu-
neesta tilanteesta. Syyttaja voi tarjoutua aloittamaan todistusaineiston tutkimi-
sen vastaajan kuulemisesta, jota seuraa todistajien kuuleminen hénelle parhai-
ten sopivassa jarjestyksessa. Todistusaineiston tutkimisjarjestyksesta han voi
ehdottaa, etta tutkiminen aloitetaan vahaarvoisimmista todisteista ja etta naista

siirrytddn asteittain tarke&dmpiin todisteisiin. (Sheifer 2009, 72.)

Todistusaineiston tutkimisjarjestys voi maaraytya konkreettisilla asiaan vaikutta-
villa seikoilla. Téallaisia seikkoja voivat olla rikoksen ajanmaaritys, valmisteluta-

pa, toteuttamistapa ja salaaminen. (Smirnov & Kalinovskij 2008, 522.)

Vaikeampaa on maarittaa jarjestys epasuorien todisteiden tutkimisessa, varsin-
kin silloin kun suorat todisteet puuttuvat kokonaan. Tassa tilanteessa on paras-
ta tutkia todisteita keskinaisesti eli siten etté todisteet tukevat toisiaan. Menette-
lytapoja voi olla muitakin, koska jokainen rikosjuttu on konkreettinen ja tassa
mielessa ainutlaatuinen. (Smirnov & Kalinovskij 2008, 522.)

Puolustusasianajajan tulee toimia yhta huolellisesti ja viisaasti. Hanen valitse-
mansa tutkimisjarjestys voi olennaisesti poiketa syyttajan jarjestyksesta. Puo-
lustusasianajajan taytyy sopia puolustuksen menettelytavasta vastaajan kanssa
ja myos ottaa huomioon kolme yleista puolustustavoitetta. Ne ovat vapauttava

tuomio, syytekohtien vahentdminen ja vastaajan syyllisyyden ja tuomion mini-

31



mointi. Tastd johtuen puolustusasianajaja voi ehdottaa todistusaineiston tutki-
misjarjestyksen oman nakemyksensad mukaan. Puolustusasianajaja voi aloittaa
syytettyd puoltavista luonnetodisteista ja sen jalkeen siirtyd muihin todisteisiin.
(Smirnov & Kalinovskij 2008, 522.)

5.2.1 Todisteiden tutkimisen jarjestys

Jarjestys, jossa todisteet tutkitaan paakasittelyssa, on maaratty UPK 274
art:ssd. Ensimmaisena todisteita esittad syyttaja ja hanen jalkeensa puolus-
tusasianajaja. Kumpikin osapuoli saa paattda todisteittensa esittamisjarjestyk-

sesté. Syytetylla on oikeus lausua kantansa missa vaiheessa tahansa.

5.2.2 Syytettyyn kuulustelu

Syytettya kuulustellaan vain hanen suostumuksellaan. Puheenjohtaja informoi
syytetylle oikeudesta, joka on sééadetty hénelle Vendjan Federaation perustus-
lain 51 art. 1 momentissa: kukaan ei ole velvollinen todistamaan itseaan tai puo-
lisoaan tai l&hisukulaisiaan vastaan. Sitten oikeus kysyy syytetyltd, hyvéaksyyko
han, ettd hanta kuullaan. Talldin oikeuden tulee hyvéaksyad myds kieltdva vasta-
us. Kieltava vastaus ei osoita syyllisyytta. Jos syytetty suostuu siihen, etta hanta
kuullaan, niin syytetyn avustaja aloittaa kuulustelun ja kuulustelua jatkaa syytta-
ja. (UPK 275 art.)

Oikeuden puheenjohtajan velvollisuuksiin kuuluu kieltda ja valvoa, etteivat osa-
puolet esitd johdattelevia tai asiaankuulumattomia kysymyksia. Kun osapuolet
ovat kuulustelleet syytetyn, tuomioistuin esittdd syytetylle kysymyksia, joilla
varmistetaan hanen lausuntojensa todenperéisyys. Jos syytettyja on useampia,
niin lain mukaan on sallittua kuulustella kutakin syytettyd ilman toisten syytetty-

jen lasndoloa. Nain vastaajat eivat voi vaikuttaa toisiinsa. TA&ma poisto voi ta-
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pahtua jommankumman osapuolen pyynndsta tai tuomioistuimen péaatoksella.
Kun vastaaja palaa takaisin istuntosaliin, hanelle ilmoitetaan, mita toinen vas-
taaja on lausunut, ja hanelle annetaan mahdollisuus esittaa talle kysymyksia.
(Manova & Franziforov 2010, 219.)

Oikeuden paatoksella rikosjutun paakasittelyssa voidaan ilmoittaa, mita vastaa-
ja on esitutkinnan kuulustelussa kertonut. Esitutkinnan kuulustelun sisaltd kerro-
taan ja asianomaiset valokuvat seka audio- ja videonauhat naytetdan seuraa-

vissa tapauksissa: (UPK 276 art.)

1) Kun vastaaja poikkeaa aikaisemmasta lausunnostaan.

2) Kun paakasittely pidetddn ilman vastaajan lasnaoloa, koska rikos on vahai-
nen.

3) Kun rikosjutun paakasittely pidetdéan ilman vastaajan lasnaoloa, koska han
on poissa maasta ja valttelee oikeuteen saapumista.

4) Kun vastaaja ilmoittaa, etta han ei halua lausua asiassa mitaan.

Esitutkinnan kuulustelusta otettuja valokuvia ja audio- ja videonauhoja ei voida
nayttad, ennen kuin kuulustelupdytékirja on luettu. Kuulustelukertomuksien lu-
keminen on sallittua vain sen jalkeen, kun oikeus on istuntosalissa tai kokous-

huoneessa tehnyt siitd paatoksen. (UPK 276 art. 3 momentti)

5.2.3 Asianomistajan kuulustelu

Vendgjalla asianomistajan kuulustelu todistajana on sallittua. Asianomistajan
kuulustelun aloittaa syyttdja ja sité jatkaa puolustusasianajaja. Ennen kuuluste-
lun aloittamista oikeuden puheenjohtaja kysyy asianomistajalta hanen henkil6-
tietonsa ja suhteensa vastaajaan. Ennen kuin asianomistaja esittaa kertomuk-
sensa, oikeuden puheenjohtajan tulee vield muistuttaa hantd hanen totuusvel-
vollisuudestaan ja oikeuksistaan seké varoittaa seuraamuksista, mikéli han kiel-
taytyy todistamasta. Oikeuden puheenjohtajan tulee ilmoittaa asianomistajalle
hanen oikeutensa kieltaytyd todistamasta itsedan, aviopuolisoaan tai sukulaisi-
aan vastaan. (UPK 277;278 art.)
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Asianomistaja saa olla istuntosalissa koko paakasittelyn ajan, toisin kuin muut
todistajat, joita kutsutaan vuorotellen antamaan lausuntoa. Asianomistajan kuu-
lustelu pidetddn muiden asianomistajien lasné ollessa. Puheenjohtajan luvalla
asianomistaja voi lausua oman nakemyksensa paakasittelyn jokaisessa vai-

heessa (Manova & Franziforov 2010, 221.)

5.2.4 Todistajien kuulustelu

Paakasittelyn aikana osapuolten tai oikeuden pyynnosta voidaan kuulla asian-

omistajaa, todistajaa ja vastaajaa uudestaan. (UPK 278 art.)

Todistajia kuullaan erillaén, siten ettd he odottavat istuntosalin ulkopuolella,
kunnes heidat kutsutaan sisalle omalla todistusvuorollaan. Sen jalkeen kun hei-
téd on kuultu todistelutarkoituksessa, he voivat jaada istuntosaliin seuraamaan
paakasittelyn kulkua. Todistajia kuullaan samalla periaatteella kuin asianomista-
jia: kysymalla henkilotietoja, suhdetta vastaajaan ja asianomistajaan, muistut-
tamalla heidan totuusvelvollisuudestaan ja oikeuksistaan. Todistajan kuuluste-
lun aloittaa hdnet nimennyt asianosainen. Tuomioistuin kuulustelee todistajaa

asianosaisten jalkeen. (UPK 278 art.)

Ne todistajat, joiden kuulustelu on ohi, voivat poistua istuntosalista puheenjohta-
jan luvalla. Todistajat, kuten my6ds asianomistajat voivat pitdd muistiinpanoja
mukana kuulustelussa ja kirjata ylos tarvitsemansa tiedot, jotka tuomioistuimen
paatoksella liitetadn tuomiopoytakirjaan. (Manova & Franziforov 2010, 221-
222.)

5.2.5 Todistajien ja asianomistajien esitutkintaker ~ tomuksen lukeminen

Jos todistajat tai asianomaiset eivat tule oikeudenistuntoon, heidan esitutkinta-
kuulustelussa antamansa lausunnot voidaan lukea paakasittelyssa syyttajan ja

puolustusasianajajan suostumuksella. Jos jompikumpi osapuolista ei anna
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suostumusta, esitutkintakuulustelun lausuntoja ei voida esittaa. Tuomioistuin voi
kuitenkin itsendisesti tehda tdman paatoksen, kun kyseessa on asianomistajan
tai todistajan kuolema, vakava sairaus, tarpeellinen oleskelu ulkomailla tai muu

ylivoimainen este. (Manova & Franziforov 2010, 223.)

Kertomus, jonka todistaja tai asianomistaja on antanut aikaisemmin syyttajalle
tai poliisiviranomaisille esitutkintakuulustelussa, saa lukea todistajaa kuulustel-

taessa paakasittelyssa (UPK 281 art. 1 momentti).

Syyttajan tai puolustusasianajajan pyynndsta tuomioistuin voi esittda todistajan
tai asianomistajan esitutkintavaiheen kuulustelukertomuksen, mikali todistaja tai
asianomistaja on lausumassaan poikennut aikaisemmasta. Lausuntojen valiset

erot on tutkittava. (Manova & Franziforov 2010, 223.)

Siindkin tapauksessa, ettd asianomistaja tai todistaja ei suostu kuulusteltavaksi
paakasittelyssd, hanen esitutkintavaiheen kertomustaan voidaan kayttaa paa-
kasittelyssa, mikali tasta on ilmoitettu hénelle jo kuulustelussa. Td&ma on hyva
keino saada niskoitteleva todistaja vastaamaan hanelle tehtyihin kysymyksiin.
(Manova & Franziforov 2010, 223)

On kiellettya aloittaa todistajan kuulustelu esittamalla hanen aikaisempi kerto-
muksensa aani — tai kuvanauhalta, ilman etta aluksi luetaan niiden sisalt6. (Ma-
nova & Franziforov 2010, 223.)

5.2.6 Alaikaisten kuulustelu

Alle 14-vuotiaan tai henkisesti hairiintyneen henkildn kuulusteluun pitaa psyko-
login osallistua. Tuomioistuimen paatoksella psykologi voi osallistua myo6s
14 - 18-vuotiaan todistajan tai asianomistajan kuulusteluun. (UPK 280 art. 1

momentti.)

Ennen kuulustelun aloittamista oikeuden puheenjohtaja selvittd&d kuulusteluun

pyydetylle psykologille hdnen oikeutensa, josta tehdaan poytakirjaan merkinta.
35



Alaikaisten todistajien ja asianomistajien kuuleminen todistelutarkoituksessa voi
tapahtua huoltajan lasna ollessa. Alle 14-vuotiaan kuuleminen on suoritettava
aina huoltajan lasna ollessa. Psykologi ja huoltaja voivat puheenjohtajan luvalla
esittdd kysymyksia alaikaisille asianomistajille ja todistajille. (UPK 280 art. 2

momentti.)

Alle 16-vuotiaan todistajan tai asianomistajan kuulustelussa puheenjohtaja sel-
vittdd naille, miten tarkeat heidéan lausuntonsa ovat rikosjutun kannalta. He eivat
joudu rikosoikeudelliseen vastuuseen, jos eivat puhu totta. (Manova & Franzifo-
rov 2010, 222.)

Alle 18- vuotiaan todistajan ja asianomistajan kuuleminen voi tapahtua tuomio-
istuimen paatokselld tai asianosaisten pyynnostad, vastaajan lasnéd olematta.
Menettelyn tarkoituksena on turvata alaikaisten oikeudet. (Manova & Franzifo-
rov 2010, 222).

Kun vastaaja palaa takaisin istuntosaliin, hénelle kerrotaan, mitd kuultava on
lausunut. Puheenjohtajan luvalla alaikdinen todistaja ja asianomistaja, heidan
huoltajansa ja psykologi voivat poistua istuntosalista, kun kuulustelu heidéan

osaltaan on ohi. (Manova & Franziforov 2010, 223.)

5.2.7 Katselmus

Katselmuksella tarkoitetaan Ven&jan oikeudenkaynnissa todistuskeinoa, jossa
oikeusistuin tekee havaintoja esinetodisteesta tai rikospaikasta. Katselmus toi-
mitetaan niissa paakasittelyn vaiheissa, joissa avustaja tai puolustusasianajaja
sitd pyytda. Yleensa katselmus toimitetaan paakasittelyn aikana istuntosalissa.
Kuitenkin se voidaan toimittaa istunnon ulkopuolella, mikali esinetodistetta ei
voida toimittaa istuntoon. Yleensa katselmus koskee maastoa tai kiinteistoa,
jossa jokin tapahtuma on sattunut. Katselmuksessa tehdyt havainnot merkitéaan

poytakirjaan. (Smirnov & Kalinovskij 2008, 528.)
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Tuomioistuin toimittaa maasto- ja kiinteistokatselmuksen asianosaisten kanssa,;
tarvittaessa siihen osallistuvat myos todistajat ja asiantuntijat. Saapuessaan
katselmuspaikalle oikeuden puheenjohtaja ilmoittaa paéakasittelyn jatkuvan.
Katselmuksen aikana todistajille, asianomistajalle ja asiantuntijalle voidaan esit-

taa kysymyksia. (UPK 287 art. 2 momentti.)

5.3 Loppukeskustelut

Syyttdjan ja puolustuksen loppulausunnot ovat se paakasittelyn vaihe, jossa
asianosaiset esittavat viimeisen kerran oman nakemyksensa kasiteltavasta ri-

kosasiasta. (Manova & Franziforov 2010, 226.)

Loppukeskustelut koostuvat syyttajan ja puolustuksen puheenvuoroista. Vas-
taaja saa kayttdad loppupuheenvuoron siinad tapauksessa, ettei ole kayttanyt
puolustusasianajajaa. Jos puolustusasianajaja on poissa muista syista (han ei
ole saapunut paakasittelyyn, on sairastunut &killisesti jne.), tuomioistuimen tulee
jarjestaa vastaajalle toinen puolustusasianajaja ja tarvittaessa maarata tauko tai
siirtdd paakasittelyn toiselle paivélle. Vastaaja voi anomuksestaan esittaa lop-
pulausuntonsa, vaikka hanella onkin puolustusasianajaja istunnossa.

(UPK 292 art.)

Asianomistajalla on oikeus osallistua loppupuheenvuoroihin puolustuksen puo-
lelta (UPK 42 art. 2 momenitti 15 kohta).

Vastaaja ja hdnen edustajansa voivat anoa tuomioistuimelta lupaa osallistua
loppupuheenvuoroihin. Kantaja, vastaaja ja heiddn edustajansa voivat kayttaa
oikeutta osallistua loppupuheenvuoroihin. (UPK 54 art. 2 momentti 11 kohta ja
UPK 44 art. 4 momentti 15 kohta.)

Jarjestyksestd, jossa osapuolet esittavat loppupuheenvuorot, paattaa tuomiois-

tuin. Kuitenkin ensimmaisené jokaisessa tapauksessa esittdd puheenvuoronsa
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syyttdja ja viimeisena vastaaja ja hanen puolustajansa. Tuomioistuin paattaa
osapuolten puheenvuorojen jarjestyksesta lahinna vain niissé jutuissa, joissa on
useita syyttdjia, useita puolustajia, usita vastaajia ynna muita. (Smirnov & Ka-
linovskij 2008, 530)

Asianosaisilla on loppupuheenvuorossa tilaisuus esittdd oma kasityksensa
(Smirnov & Kalinovskij 2008, 530 - 531):

- paakasittelyssa esitetyista todisteista
- rikosjutun oikeuskysymyksista

- paakasittelyn kulusta

- juridisista tulkinnoista

- vastaajan persoonasta

- tuomion maaraamisesta

- jutun yhteiskunnallisesta vaikutuksesta.

Kaikkien asianosaisten ei ole pakko esittda kasitystaan kaikista edella mainituis-
ta kohdista, mutta tama kuuluu syyttajan ja puolustuksen velvollisuuksiin. Vas-
taaja ja asianomistaja voivat kieltaytyd loppulausunnosta, mutta jos he esittavat
loppulausuntonsa, se saa koskea mitd tahansa edellda mainituista kohdista.
(Smirnov & Kalinovskij 2008, 530 — 531.)

Asianosaiset eivat saa loppulausunnoissaan viitata (Smirnov & Kalinovskij
2008, 531):

- todisteisiin, joita ei ole tutkittu paakasittelyssa

- todisteisiin, joita tuomioistuin ei ole hyvaksynyt
- todisteisiin ja seikkoihin, jotka eivat kuulu rikosjuttuun .

38



Oikeuden puheenjohtajan tulee keskeyttaa asianomistajien puheenvuoro, jos
siina kaytetdan loukkaavia ilmaisuja muista asianosaisista. Puheenjohtaja ei voi

rajoittaa puheenvuorojen kestoa. (Smirnov & Kalinovskij 2008, 531.)

Loppulausuntojensa jalkeen asianosaiset voivat esittda repliikkeja. Repliikki on
vastavaite tai huomautus muiden asianosaisten loppupuheenvuoroihin. Niissa
voi oikoa muiden asianosaisten kayttdmia sanamuotoja. Repliikit esitetaan sa-
massa jarjestyksessa kuin loppulausunnotkin. Oikeus esittda viimeisena repliik-
kins& on vastaajalla tai hAnen puolustusasianajajallaan. (Smirnov & Kalinovskij
2008, 531.)

Jos henkilo kieltdytyy oikeudesta repliikkiin, se ei tarkoita, ettd han hyvaksyy

muitten asianosaisten kannat. (Smirnov & Kalinovskij 2008, 531).

Ennen kuin tuomarit loppukeskustelun jalkeen poistuvat neuvotteluhuoneeseen,
asianosaiset voivat antaa tuomioistuimelle kirjallisen kantansa seuraaviin tuo-

miota koskeviin kysymyksiin (Smirnov & Kalinovskij 2008, 531- 532):

1) Onko todistettu, etta rikos on tapahtunut?

2) Onko todistettu, ettd vastaaja todella on rikoksen tekija?

3) Onko syytteessa kuvattu teko todella rikos ja mitka lainkohdat siihen soveltu-
vat?

4) Onko vastaaja syyllinen rikolliseen tekoon?

5) Taytyyko vastaajalle maarata rangaistus?

6) Onko seikkoja, jotka lieventavét rangaistusta?
Tama kirjallinen kanta ei ole valttamaton oikeudelle, mutta on kuitenkin tarkeaa,

ettd otetaan huomioon asianosaisten nakemykset edella oleviin kysymyksiin
(Smirnov & Kalinovskij 2008, 532).
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5.4 Vastaajan viimeinen sana

Muiden loppulausuntojen jalkeen tuomioistuin antaa vastaajalle tilaisuuden lau-
sua viimeisen sanan. Tuomioistuin ei voi rajoittaa viimeisen sanan kestoa eika
vastaajalle esitetéa kysymyksia. Oikeuden puheenjohtaja voi kuitenkin keskeyt-
taa vastaajan, jos hanen lausunnossaan on jotain asiaan kuulumatonta. Pu-
heenjohtaja voi keskeyttdaa vastaajan, jos tama uhkailee muita asianosaisia tai
kayttaa sopimattomia ilmaisuja. (UPK 243 art. ) On merkittavaa, etta vastaajaa
ei voida poistaa istuntosalista ilman, etta hanelle annetaan mahdollisuus lausua

viimeinen sana. (UPK 293 art.)

5.5 Paakasittelyn uusinta

Loppukeskusteluun osallistujat tai vastaaja voivat loppupuheenvuoroissaan il-
moittaa uusista seikoista, joilla on merkitysta rikosjutulle, tai tarpeesta esittda
uusia todisteita. Paakasittelyn uusinta on tuomioistuimen oikeus eika velvolli-
suus. Tuomioistuin on velvollinen aloittamaan paéakasittelyn uudelleen, jos lop-
pukeskustelussa tai vastaajan viimeisessa sanassa ilmenee sellaisia uusia to-
disteita vastaajan psyykkisesta tai fyysisestd kunnosta, jotka herattavat epailys-
td hanen syyntakeisuudestaan tai kyvystdan puolustaa omia oikeuksiaan ja
etuuksiaan. Kun uudelleen kaynnistetty paakasittely on saatu pidettya, myds
loppukeskustelu ja vastaajan viimeinen sana uusitaan. (UPK 196 art.; Smirnov
& Kalinovskij 2008, 532.)

Kun edelliset toimenpiteet on suoritettu, oikeus poistuu paatésneuvotteluihin.

Sen jalkeen kun tuomioistuin on kuullut vastaajaa, se ilmoittaa asianosaisille ja
paakasittelyyn osallistujille siirtymisesta paatésneuvotteluihin. Ennen kuin tuo-
mioistuin poistuu neuvotteluhuoneeseen, puheenjohtajan tulee ilmoittaa asian-

osaisille ajankohta, jolloin tuomio annetaan. (UPK 295 art.)
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6 TUOMIO

Tuomio on rikosprosessin tarkein tuomioistuimen paatés. Tuomio on paatos sii-
ta, onko vastaaja syyllinen vai ei ja mika rangaistus hanelle annetaan.
(UPK 5 art. 28.)

6.1 Tuomion kasite

Venajan Federaation perustuslain 49 artiklan mukaan "Jokainen on syyton sii-
hen saakka, kunnes hanen syyllisyytensa todistetaan Federaation lain mukai-

sesti ja kun tuomio saa lainvoiman”.

Tuomio on langettava tai vapauttava. Edellisessa tapauksessa se sisaltaa ran-
gaistus- tai menettdmisseuraamuksen. (UPK 5 art. 28 momentti.)

Venajan Rikoskoodeksissa on maaritelty 12 eri rangaistusta. Rangaistusten lu-
ettelo on tyhjentava eli tuomioistuin ei voi maaratd muita rangaistuksia. Ran-

gaistukset lievimmasta ankarimpaan ovat:

1) sakko

2) viraltapano tai toimintakielto

3) sotilas- tai kunnia-arvon menettaminen, valtiollisen palkinnon menettaminen
4) pakolliset tyot

5) ojennusty6t

6) sotapalvelun rajoittaminen

7) vapauden rajoittaminen

8) aresti

9) palvelu sotilaskurinpitojoukossa

10) maaraaikainen vankeus

11) elinkautinen vankeus
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12) kuolemanrangaistus. (Koistinen 2007, 52.)

Lainvoimainen tuomio on kaikkia velvoittava, eli se velvoittaa jokaista valtioval-
lan elintd, julkisia yhdistyksid, viranomaisia, luonnollisia ja juridisia henkildita ja
on toimeenpantava koko Vengjan Federaation alueella, muuten seurauksena

on rikosoikeudellinen vastuu (Smirnov & Kalinovskij 2008, 533).

Laki ja tuomioistuinten kaytantd asettavat korkeita vaatimuksia tuomion laadul-
le. Tuomio on valtiovallan toiminto. Tama on ainoa asiakirja, joka tuodaan julki

Venajan Federaation nimissa. (Smirnov & Kalinovskij 2008, 533.)

6.2 Tuomion ominaisuudet

Oikeusistuimen tuomion tulee olla laillinen, perusteltu ja oikeudenmukainen
(UPK 297 art. 2 momentti).

Tuomio on laillinen, jos sen on ratkaistu UPK:n mukaisessa jarjestyksessa.
Perusteltu tuomio tarkoittaa, etté tuomioistuimen johtopaatokset ovat hyvin pe-
rusteltuja. Perusteluissa pitdd nakya, mihin tuomio perustuu. (Smirnov & Ka-
linovskij 2008, 534.)

Tuomiossa voida ottaa huomioon paakasittelyssa esitetty oikeudenkayntiaineis-
to. Perustellussa tuomiossa saa ottaa huomioon vain sen oikeudenkayntiaineis-
ton, joka on esitetty paakasittelyssa. Perusteluissa on ilmettava, mihin oikeudel-
lisiin seikkoihin ratkaisu perustuu. (Smirnov & Kalinovskij 2008, 534.)

Oikeudenmukainen tuomio on tuomio, jossa on oikein ratkaistu kysymys vas-
taajan syylliseksi tuomitsemisesta tai vapauttamisesta ja jossa on paatetty ran-
gaistuksesta tai menettdmisseuraamuksesta ottaen huomioon teon luonne
(Smirnov & Kalinovskij 2008, 533.)
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6.3 Tuomion muotoja

Tuomio voi olla joka langettava tai vapauttava.

Vapauttava tuomio annetaan (Manova & Franziforov 2010, 231):

1) Jos ei ole selvitetty rikoksen tapahtumakulkua

2) Jos vastaaja ei ole osallinen rikokseen

3) Jos vastaajan teosta puuttuu rikoksen tunnusmerkisto

4) Jos rikosjuttua on kasitelty lautamieskokoonpanossa ja lautamiehet ovat an-

taneet vapauttavan tuomion (Manova & Franziforov 2010, 231.)

Vapauttava tuomio ei voi perustua ainoastaan siihen, ettei rikoksen tapahtuma-
kulkua ole todistettu tai ettd vastaajan teosta puuttuu rikoksen tunnusmerkisto
tai ettd vastaaja ei ole osallinen rikokseen, vaan silloinkin kun mainitut seikat on
selvitetty pelkalla todennédkoisyydella. Vaikka vastaaja tuomitaan syylliseksi vain
osaan syytteen alaisista rikoksista, niin tuomiota on pidettava langettavana.
(Smirnov & Kalinovskij 2008, 536)

6.4 Langettava tuomio

Kun vastaaja tuomitaan syylliseksi, tuomion tulee perustua siihen, ettd hanen
syyllisyytensa kyseiseen rikokseen on taysin todistettu. Langettava tuomio voi
perustua vain siihen, etta todisteet on tutkittu perusteellisesti ja objektiivisesti.
Vaikka vastaaja tunnustaa syyllisyytensa, mutta siitd ei ole nayttéa ja sita ei to-
disteta paakasittelyssa, langettavaa tuomiota ei voida antaa. (Smirnov & Ka-
linovskij 2008, 535.)

6.5 Ratkaisu

Rikosasian ratkaisusta paatetaan kokoushuoneessa paatésneuvotteluissa. Tal-
l6in kokoushuoneessa voivat olla ainoastaan ne tuomarit, jotka ratkaisevat ky-
seista rikosjuttua. Tuomioistuin voi pitdd tauon tyopaivan lopussa tai jo tyopai-

van aikana. Tuomarit eiviat saa paljastaa kantoja, joita on esitetty ratkaisua
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pohdittaessa. Tuomioistuin ratkaisee kokoushuoneessa kysymykset siina jarjes-
tyksessa, jossa ne on luetellaan UPK 299 art.:ssé. (Smirnov & Kalinovskij 2008,
536.)

Kun tuomio annetaan, siitd on kaytava ilmi, mitd tuomioistuin on paattanyt ja
miksi paatdés on nimenomaan tallainen. Oikeusistuimen tuomion tulee olla lailli-

nen, perusteltu ja oikeudenmukainen. (Smirnov & Kalinovskij 2008, 536 — 537.)

Tuomion antamiseen kuuluu seuraavia toimia (Smirnov & Kalinovskij 2008,
537):

1) tuomareiden paatdsneuvottelut, joissa kasitellddn kaikki kysymykset, jotka
kuuluvat ratkaisun antamiseen rikosjutussa (paitsi kun rikosjuttua kasitellaéan
yhden tuomarin kokoonpanossa)

2) paatoksen tekeminen neuvotteluiden tuloksena

3) tuomion laatiminen

4) tuomion allekirjoittaminen

5) tuomion julistaminen.

Nama toimet suoritetaan luetellussa jarjestyksessa. Ei kuitenkaan ole poissuljet-
tua, ettd tuomarit jatkavat keskustelua jo péatetyista tai uusista kysymyksista.
Joskus neuvotteluja jatketaan aivan siihen saakka, kun tuomarit allekirjoittavat

tuomion ja poistuvat neuvotteluhuoneesta. (Smirnov & Kalinovskij 2008, 537.)

Paatosneuvotteluissa noudatettava neuvottelusalaisuus on yksi tarkeimmista
ehdoista. Sen mukaan paatésneuvotteluihin ei voi osallistua keitddn muita kuin
asiaa kasittelevat tuomarit eli neuvottelut tapahtuvat suljettujen ovien takana.
(UPK 17 art.)

Kieltamalla tuomareiden kontaktit asianosaisten ja muiden asiasta kiinnostunei-
den kanssa ratkaisun paatéshetkella laki yrittaa rajoittaa laitonta vaikuttamista
tuomaristoon ja heidan paatoksiinsd. Taman vuoksi neuvotteluhuoneessa ei

saa olla ketddn muita kuin tuomaristokokoonpanoon kuuluvat tuomarit. Kun
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tuomarit ovat valmiit julistamaan tuomion, he palaavat takaisin istuntosaliin.
Tuomio on annettava ilman aiheetonta viivastysta ja mielellaan ilman turhia tau-
koja. (UPK 298 art.)

Isoissa ja hankalissa jutuissa on kuitenkin mahdotonta pitaa paatésneuvottelut
yhtajaksoisesti ilman taukoja. Siksi nykyinen Venajan rikosprosessilaki antaa
tuomioistuimelle oikeuden keskeyttdd paatdsneuvottelut poistumalla neuvotte-
luhuoneesta tybajan loputtua sekd myds tyopaivan aikana. (UPK 298 art. 2

momentti.)

Kaytannossa kuitenkin myds hankalissa ja laajoissa jutuissa tuomarit harvoin
viettdvat neuvotteluhuoneessa useampia paivia. On selvaa, etta tyolla kuorma-
tut tuomarit valttdvat useamman paivan neuvotteluja, koska tané aikana he ei-
vat voi kasitella muita juttuja. On yleistd, ettd tuomioistuin on pitanyt jo ennen
paatdsneuvotteluja monen paivan taukoja, joiden aikana on voitu valmistella

tuomion tekstia ja kasitella muitakin juttuja. (Zagorskij 2010, 29 - 30.)

Edella mainittu kaytantd on Vengjan rikosprosessilain vastainen, koska tuomio
on annettava vasta kun vastaaja, puolustaja ja syyttaja esittavat loppulausun-
tonsa. Ensinnakin tdssa ei toteuteta paatdsneuvotteluiden salassapitovelvolli-
suutta, silla tuomiostahan paatetaan sind aikana, kun tuomarit viela vapaasti
seurustelevat rikosjutun asianosaisten kanssa ja ovat siis erilaisen vaikuttami-
sen kohteena. Ja toiseksi puolustusasianajajan ja vastaajan loppupuheet muut-
tuvat pelkiksi muodollisuuksiksi. Tasta tilanteesta tietoisina syyttjat vastoin
UPK:n vaatimuksia jattavat usein palaamatta istuntosaliin tuomioistuimen julis-
tettua tauon. Monet syyttajat ovat vakuuttuneita siitd, ettd puolustuksen loppu-
puhe ei voi vaikuttaa millaan tavalla tuomioistuimen paatokseen ja tuomion tu-
lokseen, ja siksi he eivat pida tarkeana kuunnella nama loppupuheita ja esittda
vastavaitteitd, vaikka heilla olisi siihen oikeus. Toisin on tietysti silloin, kun puo-
lustusasianajaja tai vastaaja esittavat uusia rikosjuttuun vaikuttavia seikkoja tai
on tarvetta esittaa tuomioistuimelle tutkittavaksi uusia todisteita. Naissa tilan-
teissa tuomioistuin aloittaa rikosjutun tutkimisen uudelleen. (UPK 294 art.; Za-
gorskij 2010, 30.)
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Koska tallaiset tilanteet ovat poikkeuksia, myds jotkut puolustusasianajajat pita-
vat loppupuheita pelkkand muodollisuutena eivéatkd uhraa niihin voimia. (Za-
gorskij 2010, 30)

Koska tuomarit valmistelevat ja ennakoivat tuomiota prosessin aikana esitetty-
jen todisteiden mukaan, niin tuomareiden salassapitovelvollisuuden laiminlydnti
ja puolustuksen loppupuheen jattdminen huomiotta on huolestuttavaa. Sita pait-
si jatkaessaan tauon jalkeen loppupuheita tuomari tarkastelee puolus-
tusasianajajan ja vastaajan puheet jo ennalta paatetyn nédkdkannan valossa.
On selvaa, etta tuomioistuin jo etukateen arvostaa kyseiset puheet kriittisesti,

jos ne eivat vastaa tuomion siséaltéad. (Zagorskij 2010, 30.)

On kuitenkin niin, ettd vaikka tuomioistuimen organisaatiossa tehtaisiin tuoma-
reiden tyota vahentavia uudistuksia, tdma tuskin saisi heita luopumaan moni-
vuotisesta tavasta. Siksi on luotava sellaiset olosuhteet, etta rikosjuttujen ratkai-
Su vasta paatosneuvotteluissa olisi kaytannollisempaad kuin tuomion etukateis-
valmistelu. (Podulov, D. juristi. Sammonlahden kirjasto. Lappeenranta 1.7.2011.

Henkildkohtainen tiedonanto.)

6.6 Tuomion julistaminen

Velvollisuus tuomion julistamiseen on vain puheenjohtajalla. Tuomion julistami-
sen aikana kaikki rikosasian kasittelyyn osallistuneet, mukaan lukien avustavat

tuomarit, ovat seisaallaan. (UPK 310 art.)

Jos tuomion julistaminen vie enintaan 20—-30 minuuttia, lasnéolijoiden ei ole vai-
keata kuunnella sitd seisaallaan. Mutta miten menetellaan niissa tapauksissa,
jolloin tuomion julistaminen vie pitemman ajan (joskus koko paivan tai useam-
man paivan)? Kaikkien lasnaolijoiden ja etenkin huonokuntoisten henkildiden
kannalta olisi kohtuullisempaa saada kuunnella seisaallaan vain tuomion paa-

toslauselma. Tuomarin aloitettua tuomion julistamisen istunnon sihteeri voisi
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hetken paasta ilmoittaa lasnaolijoille, ettd he saavat istuutua, ja kehottaa heita
nousemaan seisaalleen paatoslauselman julistamisen ajaksi. (Smirnov & Ka-
linovskij 2008, 546; Podulov, D. juristi. Sammonlahden kirjasto. Lappeenranta
1.7.2011. Henkil6kohtainen tiedonanto)

Venajan laki sallii tuomion tulkkauksen simultaanisesti (samanaikaisesti) tai
konsekutiivisesti (jalkikateen). Kuitenkin tulkkia velvoitetaan tulkkaamaan tuo-

mio niin lyhyessa ajassa kun mahdollista. (Smirnov & Kalinovskij 2008, 547)

Tuomion julistaminen on viimeinen vaihe tuomioistuimen ratkaisun antamisessa
ja tuomioistuimen tarkein tehtava. Talla on tietyt seuraukset: (Smirnov & Ka-
linovskij 2008, 547)

- Muutoksen hakuaika alkaa tuomion antopaivasta.

- Kun tuomio on julistettu tai annettu, virheiden korjaaminen ja tuomion tayden-
taminen on mahdollista vain laissa maaratylla tavalla.

- Kun tuomio on julistettu, tuomioistuimella on velvollisuus vapauttaa vangittu,
joka on julistettu syyttomaksi, tai syytetty, joka on tuomittu muuhun kuin vapau-

den menetykseen.

Tuomioistuimen ratkaisu on julkinen ja yleis6 saa olla lasna sité julistettaessa.
Tuomio on julistettava kokonaisuudessaan; ei siis riita, etta luetaan vain paatos-
lauselma. Kun oikeuden puheenjohtaja on julistanut tuomion, han kysyy vastaa-
jalta, ymmartadko tama sen sisallon. Jos on tarpeellista, puheenjohtaja selven-
taa vastaajalle epaselvat kohdat sekd muutoksenhakuehdot. (Smirnov & Ka-
linovskij 2008, 547.)

Tuomion julistamisen jalkeen valitusaikaa on 10 paivaa (Smirnov & Kalinovskij
2008, 547).

Jos asianosaiset ovat keskeyttaneet tai hairinneet istunnon kulkua ja oikeuden

on poistanut heidat istuntosalista, heidat kutsutaan takaisin tuomion julistamisen
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ajaksi. Jos vastaaja talloinkin hairitsee oikeudenkayntia, puheenjohtaja saa
paattaa, poistaako han hairikbn vai jatkaako han tuomion julistamista. (Smirnov
& Kalinovskij 2008, 547.)

7 PAATELMAT

Venaja miké on iso maa ja siella rekisteréidaan joka vuosi melkein yhta paljon
rikoksia kuin Suomen asukasmaara. Monet rikokset jaavat piilon, koska monet
eivat tee rikosilmoitusta, silla eivat usko silla olevan hyotya. Monet eivat halua
tuhlata aikansa, silla tietavat tormaavansa byrokratiaan ja pomppimiseen virka-
miesten valilla. Yleisesti ottaen oikeusistuinten toimintaa koskeva lainsaadanto
on sama Vengjalla ja Suomessa, koska se pohjautuu kansainvalisiin sopimuk-
siin ja perustuu kirjoitettuun lainsdadantoon. Mutta miten tama lainsdadanto
kaytannossa toteutuu, saattaa vaihdella konkreettisissa tapauksissa. Oikeusis-
tuinten tuomarit ja muut virkailijat mielestani laiminlydvét velvollisuuttaan palvel-

la kansalaisia, miké ilmenee heidén asenteissaan ja kaytannon toimissaan.

Vendajan lain mukaan ulkomaalaisilla on samat oikeudet ja he kantavat vastuun

rikollisista teosta samoin kuin venalaiset.

Venajalla rikokset jaetaan neljaan luokaan, joita ovat:

1) lievat rikokset, joiden enimmaisrangaistus on kaksi vuotta
2) keskitorkeat, joiden enimmaisrangaistus on viisi vuotta

3) torkeat joiden enimmaisrangaistus on kymmenen vuotta

4) erityisen torkeat joiden enimmaisrangaistus on yli kymmenen vuotta.

Suomalaisen (tai muunkin ulkomaalaisen) ei ole suositeltava pyrkid hoitamaan
rikosasiansa omin pain. Hanen tulee ehdottomasti kdantya asioissaan Suomen
konsulaatin ja muiden Suomen viranomaisten puoleen ja hankkia itselleen
luotettava ja kokenut puolustusasianajaja ja pateva tulkki. Suomalaisia palvelee
Pietarissa erityisen ansiokkaasti Raimo E.J Kantolan asianajotoimisto.
Suomaisen tulee varautua asiakirjojen runsauteen ja paperisodan pitkittymiseen

seka juridisen kielenkayton mutkikkuuteen. Tapauksissa, joissa syytettyna on
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ulkomaalainen, ilmenee puolueellisuutta hanta vastaan. Venajan viranomaisten
pyrkimys saada lahjuksia edellyttdd suomalaiselta rohkeutta jd&dvata kyseisia

viranomaisia.
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