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KESKEISET KASITTEET JA LYHENTEET

EU

IUCN

LHJ

UNEP

UNESCO

WWEF

YK

Euroopan Unioni. Euroopan jasenvaltioiden muodostama taloudellinen ja

poliittinen liitto.

International Union for Conservation of Nature. Kansainvélinen
luonnonsuojeluliitto. Ymparistojarjesto, joka edistda luonnonsuojelua ja

kestavaa kehitysta.

Loimi-Hameen Jatehuolto Oy. Hdmeen seudulla 16 kunnan alueella toimiva

kunnallinen jatehuoltoyhtio.

United Nations Environment Programme. Yhdistyneiden kansakuntien
ympadristéohjelma, joka muun muassa edistaa kestavaa kehitysta ja koordinoi

ymparistoasioita YK-jarjestelmdssa.

United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization. Yhdistyneiden
kansakuntien kasvatus-, tiede- ja kulttuurijarjesto, edistaa rauhaa ja

kansojenvalista yhteistyota kasvatuksen, tieteen ja kulttuurin avulla.

World Wildlife Fund. Kansainvéalinen ymparistojarjesto.

Yhdistyneet Kansakunnat. Maailmanlaajuinen hallitusten valinen

yhteistyojarjesto.



1 Johdanto

Ymparistokasvatus on elinikdinen oppimisprosessi, mutta sen juuret syntyvat jo varhaisessa
vaiheessa ihmisen kehitysta ja vaikuttavat pitkdlle tulevaisuuteen. Loimi-Hameen Jatehuolto
tarjoaa maksutonta ymparistokasvatusta toimialueensa kouluille ja paivakodeille seka
opiskelijaryhmille. Aihealueet keskittyvat jatehuoltoon seka siihen liittyviin teemoihin
ikatasoon sopivassa muodossa. Opinnaytetyossa tutkin Loimi-Hameen Jatehuollon
tarjoaman ymparistokasvatustarjonnan tunnettuutta ja asiakaskunnan tyytyvaisyytta

palveluihin

Aiheen valintaan vaikutti Loimi-Hameen Jatehuollossa kesan ja syksyn aikana suoritettu
tydjakso, jonka aikana osallistuin muun tyon ohella erilaisiin tapahtumiin ja kdvin myos
koulu- ja paivakotivierailuilla. Oma kiinnostus aiheeseen syntyi tyon kautta ja
toimeksiantajalla oli tarve kartoittaa palveluiden kaytt6a, silla systemaattista tietoa aiheesta
ei ollut aiemmin keratty. Paddyimme toteuttamaan tutkimuksen sahkoisena kyselynd, joka
kattaa koko Loimi-Hameen Jatehuollon toimialueen paivakodit seka koulut peruskoulusta

toisen asteen koulutuksiin.

Tutkimuksen tarkoituksena oli kartoittaa Loimi-Hameen Jatehuollon ymparistokasvatuksen
tunnettuutta ja asiakkaiden tyytyvaisyytta nykyisiin palveluihin seka toiveita tulevista uusista
palveluista. Tutkimuskysymyksiksi asetettiin yhdessa toimeksiantajan kanssa seuraavat
seikat: tiedetdanko palveluista ja kdytetdanko niitd, mika on asiakkaiden tyytyvaisyysaste,
mita uutta sisaltdoa vastausten perusteella voidaan luoda sekd mita toivotaan lisda ja kuinka

toivottuihin lopputuloksiin paastaan.



2 Ymparistokasvatus

Ympadristokasvatuksen L-A. Wolff (2004, s. 19) on maaritellyt
seuraavasti: “Ymparistokasvatuksella tarkoitetaan kaikilla koulutusasteilla
tapahtuvaa elinikaista oppimisprosessia, jossa ihmiset tulevat tietoisiksi ymparistosta ja

ymparistokysymyksista ja my6s omista rooleistaan ympariston hoitajina ja sailyttdjina.”

Termeinad ymparistokasvatus ja kestavan kehityksen kasvatus ovat Suomen
Ymparistokasvatuksen seuran (2012) mukaan rinnakkaisia ja yhtenevaisia, mutta painotukset
eri osa-alueiden vililld voivat vaihdella. Tani ym. (2007) ovat tutkimuksessaan todenneet,
ettd kasitteiden vilille ei voi tehda selkeda eroa. Keskeinen lahtokohta ymparistosta
huolehtimiselle ja sen merkitykselliseksi kokemiselle on kuitenkin ymmarrys ympariston
sosiaalisista ja kulttuurisista ulottuvuuksista. (Parikka-Nihti & Suomela, 2014, s. 22) Termeja
on ehdotettu myos toistensa osa-alueiksi. Muita rinnakkaisia kasitteitda ovat myés muun
muassa kestavyyskasvatus, ymparisto- ja kestavyyskasvatus seka erityisesti

ilmastonmuutokseen keskittynyt kasite ilmastokasvatus (Cantell ym., 2020, s. 16).

2.1 Ymparistokasvatuksen historia

Ymparistokasvatuksen juuret ovat 1960-luvulla, joka oli kansainvalisten
ilmastokonferenssien aikakauden alku. Ympaéristokasvatusta edistdvia tahoja ovat alusta
alkaen olleet erilaiset kansainvaliset ymparistojarjestot, kuten WWF, IUCN ja UNESCO seka
hallitusten ja valtioiden viliset jarjestot, kuten YK ja EU. Ensimmaisena kasitteen
‘environmental education’ maaritteli Maailman luonnonsuojeluliiton IUCN:n kasvatus- ja

viestintdkomissio vuonna 1970. (Wolff, 2004, ss. 18—19)

Vield nykyisinkin ymparistokasvatuksen suuntaan vaikuttavat ymparistokasvatuksen
paatavoitteet maarittelivat UNESCO ja UNEP vuonna 1975 Belgradissa. Tavoitteet
hyvaksyttiin sittemmin ministeritasolla YK:n ymparistokonferenssissa Thillissa vuonna 1977

(Wolff, 2004, s. 19).

Keskeisia tavoitteita ymparistokasvatuksessa ovat seuraavat:



1. kasvattaa selvdan tietoisuuteen ja huoleen taloudellisten, sosiaalisten,
poliittisten ja ekologisten tekijoiden riippuvuudesta toisistaan kaupunki- ja
maalaisymparistdssa

2. mahdollistaa jokaiselle ihmiselle sellaisten tietojen, arvojen, asenteiden,
sitoutumisen ja taitojen saaminen, joita tarvitaan ympariston suojeluun ja
parantamiseen

3. luoda yksildille, ryhmille ja koko yhteiskunnalle uusia ymparistdon liittyvia
toimintamalleja.

(Wolff, 2004 s. 19)

Niin sanottu Brundtlandin komissio maaritteli ensimmaista kertaa kasitteen 'kestava kehitys’
raportissaan vuonna 1987 seuraavasti: "Kestdva kehitys on kehitystd, joka tyydyttaa
nykyhetken tarpeet viematta tulevilta sukupolvilta mahdollisuutta tyydyttdaa omat

tarpeensa." (Ymparistoministerio, n.d.)

Brasilian Rio de Janeirossa vuonna 1992 pidetyn YK:n ymparisto- ja kehityskonferenssin
myota julkaistiin ensimmainen konkreettinen ja tavoitteellinen kestavaa kehitysta edistava
ohjelma, Agenda 21. Tdman johdosta kestava kehitys myds vakiintui termina kansainvaliseen
politiikkaan. YK:n kestavan kehityksen komissio perustettiin valvomaan tavoitteiden
toteutumista. Agenda 21:n luku 36 kasittelee koulutusta ja toteaa sen olevan ensisijaista

kestdvan kehityksen edistamiselle. (Rohweder & Virtanen, 2008, s. 18)

Jatkona Rio de Janeiron konferenssille jarjestettiin vuonna 2002 kestavan kehityksen
huippukokous Johannesburgissa, Etela-Afrikassa. Aiemmin kestavasta kehityksesta
puhuttaessa keskidssa olivat olleet enimmakseen ekologinen ja taloudellinen kestavyys.
Kokouksen myo6ta lisda painoarvoa saivat myos sosiaalinen ja kulttuurinen ulottuvuus.
Johannesburgin kokouksen jalkeen YK julisti tulevat vuodet 2005-2014 kestavan kehityksen
vuosikymmeneksi. YK:n jasenvaltioiden yhteiseksi tavoitteeksi muotoutui sen myo6ta
kestavan kehityksen sisallyttaminen kansallisiin opetussuunnitelmiin lapi koko

koulutusjarjestelman. (Rohweder & Virtanen, 2008, s. 19)

Seuraavista yhteisista tavoitteista sovittiin New Yorkissa vuonna 2015 jarjestetyssa
huippukokouksessa. Taten syntyi globaali kestdavan kehityksen toimintaohjelma Agenda
2030, joka ohjaa kestavan kehityksen edistamista vuoteen 2030 asti. (YK-liitto, 2017, s. 1)

Talloin julistettiin 17 tavoitetta 169 alatavoitteineen, joista neljas keskittyy koulutukseen.



Neljantena paatavoitteena on taata kaikille avoin, tasa-arvoinen ja laadukas koulutus seka
elinikdisen oppimisen mahdollisuudet (YK-liitto, 2017, s. 9, 78). Koulutus-tavoitteen

seitsemas alatavoite kuuluu seuraavasti:

"Varmistaa vuoteen 2030 menness3, etta kaikki oppijat saavat kestavan kehityksen
edistdmiseen tarvittavat tiedot ja taidot esimerkiksi kestavaa kehitysta ja kestavia
eldamantapoja, ihmisoikeuksia, sukupuolten tasa-arvoa, rauhan ja vakivallattomuuden
kulttuurin edistamistd, maailmankansalaisuutta, kulttuurien monimuotoisuuden seka
kulttuurin osuutta kestavassa kehityksessa arvostavan koulutuksen kautta.” (YK-liitto, 2017,

ss. 79—80)

2.2 Kestava kehitys

Suomessa vuonna 1993 perustettu kestavan kehityksen toimikunta pohti kestavan
kehityksen maaritelmaa vuonna 1994 seuraavasti: “Kestava kehitys on jatkuvaa, ohjattua
yhteiskunnallista muutosta eri aluetasoilla, jonka pdamaarana turvata nykyisille ja tuleville
sukupolville hyvat elamisen mahdollisuudet. Keskeista on kolme ulottuvuutta,
ympadristotaloudellinen, yhteiskunnallinen ja kulttuurinen, jossa talous on alistettu
ekologiselle kestavyydelle. Lahestymistapa korostaa ihmisen henkisesti uudistuvaa kehitysta

seka inhimillisen padoman etta eettisen kasvamisen mielessa.” (Ymparistoministerio, n.d.)

Kestava kehitys jaetaan useimmiten kolmeen eri ulottuvuuteen (kuva 1, s. 5), joita ovat
ekologinen, taloudellinen seka usein toistensa kanssa yhdessa esitetyt sosiaalinen ja

kulttuurinen kestavyys.



Kuva 1 Kestdvan kehityksen ulottuvuudet. (Aho ym., 2015)

TALOUDELLINEN
kuluttajakasvatus
talous

KULTTUURINEN

tasa-arvoisuus, toisten
kunniolttaminen,
monikulttuunsuus, Kiusaamisey
ohkaisy, Vihtyisyys,
Ihmissuhteet, pennteet

Ekologinen kestadvyys tarkoittaa ihmisen toiminnan sopeutumista luonnon kestokykyyn
sailyttaen biodiversiteetin ja ekosysteemien toimivuuden. Taloudellinen kestavyys on
kasvua, joka ei pohjaudu velkaantumiseen tai varantojen havittamiseen vaan tasapainoon.
Sosiaalinen ja kulttuurinen kestavyys keskittyy takaamaan hyvinvoinnin edellytykset

sukupolvelta toiselle. (Ymparistoministerio, n.d.)

Kestavaa kehitysta voidaan lahestyd myos padomakasittein. Nelja padomalajia ovat
inhimillinen padaoma, fyysinen pddaoma, sosiaalinen padoma seka luontopadaoma.
Inhimilliseen padomaan luetaan kuuluvan muun muassa tiede, tutkimus ja osaaminen.
Fyysinen pddoma sisaltaa konkreettisia asioita, kuten infrastruktuuri, tuotantolaitteistot ja
rakennettu ymparistd. Kolmas padomalaji on sosiaalinen pdadoma, kuten lainsdadanto,
hallinto ja sosiaaliset verkostot. Neljantena padomalajina maaritelmassa on luontopadoma,

johon kuuluvat uusiutuvat ja uusiutumattomat luonnonvarat. (Ymparistoministerio, n.d.)

Lahestymistapaa on Suomessa kehittanyt Valtion talouden tutkimuskeskus. Alun perin 1990-

luvun lopulla Maailmanpankin padjohtaja Ismail Serageldin talouspoliitikoille muotoileman



maaritelman mukaan: "Kestava kehitys tarkoittaa sitd, ettd jatdmme tuleville sukupolville
yhta paljon mahdollisuuksia kuin meilld on ollut, ellei jopa enemman." (Ymparistoministerio,
n.d.) Ndma mahdollisuudet voidaan tulkita yllamainittujen pddomakasitteiden kautta

laajemmaksi kuin pelkaksi taloudelliseksi varallisuudeksi.

2.3 Ymparistokasvatus opetussuunnitelmassa

Termi ‘ymparistokasvatus’ vakiintui Suomessa 1980-luvulla, jolloin sen kaytto yleistyi niin
arkikielessa kuin opetussuunnitelmissa. Ymparistokasvatuksen kehittamisen kulta-aika oli
vuosikymmenen vaihteessa 1980—1990. Tall6in muun muassa perustettiin kestavan
kehityksen toimikunta vuonna 1993 ja Unesco-toimikunta perusti tydoryhman laatimaan

Kansallista ymparistokasvatusstrategiaa vuonna 1992. (Wolff, 2004, ss. 22—23)

Valtakunnallisiin opetussuunnitelmiin ymparistékasvatus tuli vuonna 1985. Tall6in
tavoitteena oli saada oppilas ymmartamaan ymparistoa, joka koostuu sosiaalisista,
kulttuurisista ja luonnontieteellisista piirteista. Vuoden 1994 opetussuunnitelmassa
paamaara oli oppilaan opettaminen huolehtimaan luonnon monimuotoisuudesta ja
edistamaan kestavaa kehitystd. Uusissa opetussuunnitelmissa kestava kehitys on asetettu

kaikkia peruskouluja ja lukioita koskevaksi aihekokonaisuudeksi. (Wolff, 2004, s. 23)

Vuonna 2002 Tukholmassa kaydyssa Itameren alueen opetusministerien kokouksessa
hyvéaksyttiin alueellinen kestavan kehityksen ohjelma "An Agenda 21 for Education in the
Baltic Sea Region - Baltic 21E". Ohjelmalla pyrittiin vakiinnuttamaan kestavan kehityksen
nakokulmat luontevaksi ja pysyvaksi osaksi Itdmeren alueen maiden koulutusjarjestelmia.

(Opetusministerio, 2006, s. 16)

Ohjelman tavoitteet oli maaritelty 11 maassa hyvin yleisiksi, joten Suomessa perustettiin
tyoéryhma laatimaan Suomen olosuhteisiin suhteutettu ohjelma. Syntyi Kestavaa kehitysta
edistavan koulutuksen tyéryhma, joka laati ja julkaisi Kestavaa kehitysta edistavan
koulutuksen strategian vuonna 2006 (Rohweder & Virtanen, 2008, s. 20). Suomen
opetussuunnitelmissa alettiin 2000-luvun alkupuolella puhua kestavan kehityksen

kasvatuksesta ymparistokasvatuksen sijaan. Kestava kehitys sisallytettiin seka peruskoulun



ettd lukion opetussuunnitelmiin oppiainerajat ylittavana kokonaisuutena (Cantell ym., 2020

s. 15).

2.4 Ymparistokasvatuksen teoriaa ja malleja

Ymparistokasvatuksen yksi tavoite on ihmisen kasvaminen ymparistotietoiseksi ja
ymparistomyonteiseksi, vastuulliseksi toimijaksi. Ymparistomyonteisyyteen vaikuttavia
tekijoita ovat Harju-Autin (2011) mukaan yksilon taidot ja tiedot, positiiviset asenteet seka
motivaatio toimia ymparist6a mahdollisimman vahan haittaavasti. (Parikka-Nihti & Suomela,

2014, s. 22)

Tutkimuksissa lapsuuden myonteisten kokemusten on huomattu vaikuttavan aikuisian
asenteisiin ja ympdristdsta huolehtimiseen. (Parikka-Nihti & Suomela, 2014, s. 23)
Ymparistokasvatuksen jasentelyksi on luotu useita teoreettisia malleja, joita hyddyntamalla
ymparistokasvatusta voidaan suunnitelmallisesti toteuttaa seka arvioida. (Cantell &

Koskinen, 2004, s. 69)

2.4.1 Ympadristovastuullinen kayttaytyminen

Ymparistovastuulliseen kayttaytymiseen vaikuttavia tekijoita ovat tutkineet muun muassa
yhdysvaltalaiset Hungerford ja Volk (1990), joiden laatimassa mallissa
ympadristovastuulliseksi kansalaiseksi kehittymista kuvataan kolmella muuttujakategorialla.
Muuttujat on lisaksi jaettu merkitsevampiin ylatason muuttujiin seka vahemman
merkitseviin alatason muuttujiin. Kolme muuttujakategoriaa ovat laht6tason muuttujat,
henkilokohtaisen merkityksen muuttujat sekd voimaantumisen muuttujat. (Cantell &

Koskinen, 2004, s. 61)

Lahtotason muuttujat ennustavat mallin laatijoiden mukaan hyvin sitd, kasvaako yksilosta
ymparistévastuullinen vai ei. Ylatason muuttujana toimii ymparistéherkkyys eli empaattinen
suhtautuminen ymparistoon. Suhtautumiseen vaikuttavat muun muassa lapsuudessa
omaksutut positiiviset luontokokemukset. Alatason muuttujia tdssa kategoriassa ovat muun

muassa tiedot ekologiasta, asenteet saasteita, teknologiaa ja taloutta kohtaan seka



androgynia eli tdssa tapauksessa perinteisia roolimalleja rikkovat luonteenpiirteet. (Cantell &

Koskinen, 2004, s. 62)

Henkilokohtaisen merkityksen muuttujat ovat nimensa mukaisesti yksilon henkil6kohtaisella
tasolla merkitykselliseksi kokemia asioita. Ylatason muuttujina tdssa kategoriassa ovat
henkil6kohtainen sijoitus seka syvallinen tieto ymparistdasioista. Jos yksilo on valmis
uhraamaan aikaansa, rahaansa tai muuten nakemaan vaivaa ymparistotekojen hyvaksi,
sijoittaa han henkilékohtaisella tasolla aiheen hyvaksi. Syvallinen tieto ja ymmarrys ihmisen
toiminnan seurauksista edistdad ymparistovastuullista kayttdaytymista. (Cantell & Koskinen,

2004, s. 62)

Voimaantumisen muuttujat antavat yksilolle kokemuksen, ettd hanen teoillaan on
merkitysta ja valinnoilla aito mahdollisuus saada aikaan muutosta, niin omassa eldmassa
kuin yhteiskunnassa. Hungerfordin ja Volkin (1990) mukaan nimenomaan voimaantuminen
on ymparistokasvatuksessa ratkaisevaa, joskin lilan vahalle huomiolle jaanyt muuttuja.
Voimaantumisen muuttujiin kuuluvat halu toimia, oletus vahvistuksen saamisesta omalle
toiminnalle seka tiedot ja taidot ympariston puolesta toimimiseen. (Cantell & Koskinen,

2004, ss. 61—62)

Osallisuutta ja voimaantumista korostetaan myos Koskisen osallistuvan
ympadristokasvatuksen mallissa (1999). Mallin mukaan oppiminen tapahtuu toiminnan kautta
reflektoimalla omakohtaisia kokemuksia, jolloin oppilas on aktiivinen uuden tiedon luoja.
Tavoitteena on lisdtd ymparistovastuullisuutta ja kasvattaa yksiloista tietoisia kansalaisia,
jotka osaavat toimia ympariston puolesta yksildina ja yhteison jasenina ja ymmartavat
toimintansa vaikutukset ymparistdongelmiin. Tarkeda on myos yksilén ymmarrys luonnon
toiminnasta seka kokemus omasta itsesta osana luontoa ja yhteiskuntaa. (Cantell &

Koskinen, 2004, s. 65)

2.4.2 Palmerin puumalli, Jerosen ja Kaikkosen talomalli

Joy Palmerin (1998) luoman puumallin (kuva 2, s. 10) taustaoletuksena on lapsuudessa luotu
ymparistokokemusten vaikutus ymparistdasenteisiin (Parikka-Nihti & Suomela, 2014, s. 23).

Mallissa puun juuret kasvavat kiinni merkittaviin elamankokemuksiin ja lehvasté muodostaa



kolme ymparistokasvatuksen keskeisinta elementtid, joilla oppiminen tapahtuu
tasavertaisesti ja yhtadaikaisesti synkronoituna kokonaisuutena: oppiminen ymparistossa,
ympadristosta ja ympariston puolesta. Palmerin mukaan laadukas ymparistokasvatus
edellyttaa kaikkien yllamainittujen osatekijoiden summaa seka formaalisten muuttujien
tuntemista ja huomioimista. (Cantell & Koskinen, 2004, s. 69) Ihminen oppii ymparistdssa
tekemisen ja toimimisen kautta. Ymparistosta oppiminen vaatii motivaatiota
tiedonhankintaan ja huolestuneisuutta ympariston tilasta, joka on myos ldhtékohta

ympadriston puolesta toimimiselle. (Cantell ym., 2020, s. 117)

Kaikki kolme elementtia synnyttavat uutta tietoa, taitoa ja kasitteita seka uutta
asennoitumista ymparistda kohtaan. Palmerin mukaan erityisen ratkaisevia tekijoita
ympadristokasvatuksessa ovat henkilokohtaiset ymparistokokemukset ja elamykset,
huolestuneisuus ympadristosta seka toiminta ympariston puolesta. (Cantell ym., 2020s. 117)
Palmerin puumallin perinteisia kolmea ulottuvuutta voidaan taydentaa uudempien
tutkimusten valossa havaituilla osallisuuden, voimaantumisen ja yhteenkuuluvuuden
ulottuvuuksilla ymparistovastuullisen toiminnan taustatekijoina. (Parikka-Nihti & Suomela,

2014, ss. 23—24)
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Kuva 2 Palmerin puumalli (1998). Mallissa juurina toimivat elamankokemukset ja lehvaston

muodostavat ymparistokasvatuksen keskeisimmat elementit. (Aho ym., 2015)

Huolestu-
neisuus

Merkittavat
elamanko-
kemukset

Jerosen ja Kaikkosen (2001) talomallissa (kuva 3, s. 11) on nelja ulottuvuutta:
ympadristokasvatuksen tavoitteet, ymparistokasvatukseen sopivat menetelmat ja arviointi
sekd ymmarrys erilaisista ymparisto-kasitteen ulottuvuuksista. Talomalli ottaa huomioon
yksilon kehityksen lapsesta aikuisuuteen ja ymparistokasvatuksellisten tavoitteiden
painotuksen ikdtasosta riippuen. Tavoitteet luovat talolle portaat lapsuudessa luodulta
pohjalta kohti aikuisuutta. Lapsuudessa keskeisin tavoite on ymparistoherkkyyden
kehittaminen, kun taas nuorten ja aikuisten kohdalla painotus siirtyy enemman

ympadristotietoisuuden ja -tiedon lisdamiseen seka vastuullisuuteen ja toimintakykyyn.

Talon seind muodostuu erilaisista ymparistotyypeistd. Onnistuakseen ymparistékasvatus
edellyttaa Jerosen ja Kaikkosen mukaan tietoa ja toimintaa erilaisissa ymparistoissa. Naita

ovat rakennettu ymparist6, luonnonymparisto, yhteiskunnallinen ja sosiaalinen ymparisto,
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esteettinen seka eettinen ympaéristo. Menetelmistda muodostuu talolle katto ja niista
keskeisiksi on tdassa mallissa maaritelty arvokasvatus, tiedekasvatus seka herkkyyskasvatus.
Kuten tavoitteissa myos menetelmien puolella herkkyyskasvatus painottuu lapsuuteen, josta
edetddn myohemmin tiede- ja arvokasvatukseen. Neljantena ulottuvuutena talomallissa on
ympadristokasvatustoiminnan arviointi. Arvioinnilla pyritdan kehittdmaan niin sisaltéja ja
menetelmia kuin myos tyoskentely- ja toimintataitoja. (Cantell & Koskinen, 2004, ss. 63—

64).

Kuva 3 Jerosen ja Kaikkosen talomalli. Tavoitteet, erilaiset ymparistot, kasvatusmenetelmat

sekd toiminnan arviointi muodostavat talomallin. (Cantell & Koskinen, 2004, s. 64)

eettinen

\

esteettinen

3 Loimi-Hameen Jatehuolto

Loimi-Hameen Jatehuolto Oy on vuonna 1995 perustettu 16 kunnan omistama yhtio, joka

tuottaa kunnan vastuulle kuuluvia jatehuollon palveluita omistajakuntiensa alueella.
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3.1 Loimi-Hameen Jatehuollon toiminta

Loimi-Hameen Jatehuollon omistajakuntina toimivat Akaa, Eura, Forssa, Humppila,
Huittinen, Jokioinen, Koski Tl, Loimaa, Oripaa, Punkalaidun, Sastamala, Somero, Sakyl3,
Tammela, Urjala ja Ypdja. Loimi-Hameen Jatehuolto Oy on osa viiden yrityksen
muodostamaa LHJ Group -konsernia. Vuoden 2019 vuosikertomuksen tilastojen mukaan
tyontekijoita LHJ:113 oli 51. Liikevaihto ja muut tuotot olivat noin 12,2 M£. (Loimi-Hameen

Jatehuolto Oy, 2019, s. 4).

Organisaatio tarjoaa asiakkaalleen ymparistéluvan mukaisia jatteenkasittelypalveluja, jotka
halutaan toteuttaa seuraavanlaisilla arvoilla: edistyksellisesti, vastuullisesti, tehokkaasti,

palvellen sekd uteliaana uuteen. (Loimi-Hdmeen Jatehuolto Oy, 2019, s. 6)

Jatehuoltoyhtion tehtaviin on osakassopimuksessa maaratty asumisen ja julkishallinnon
jatehuollon palvelutehtdvat. Palvelutehtdviin kuuluvat kunnan jarjestaman jatteen
kuljetuksen hoitaminen, jatteen hyédyntaminen ja kasittely, hyotyjatehuolto, vaarallisten
jatteiden jatehuolto seka neuvonta, tiedotus ja jatehuollon kehittaminen. (Loimi-Hameen

Jatehuolto Oy, n.d.a)

Neuvontaan ja tiedotukseen sisaltyy ymparistokasvatus, jota tarjotaan seka alueen kouluille,

paivakodeille etta opiskelijoille.

3.2 Loimi-Hameen Jatehuollon ymparistokasvatus

Loimi-Hameen Jatehuolto tarjoaa omistajakuntiensa koululaisille maksuttomasti lainattavaa
ymparistokasvatusmateriaalia, kouluvierailuja seka tutustumiskierroksia jatekeskuksella.
Kohderyhmana ovat erityisesti lapset paivakodista kouluikdiseen, mutta toimintaa
jarjestetaan myods vanhemmille koululaisille ja opiskelijoille. (Loimi-Hameen Jatehuolto Oy,

n.d.b)

Lainattavaan materiaaliin sisaltyy talla hetkella lajittelulaatikosto seka Jatejengi-
kasinukkesetti. Lisdaksi Kaitman-puuhavihkoja seka jatkossa Loimu-ketun puuhavihkoa jaetaan

lapsille kotiin vietdvaksi.
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Lajittelulaatikosto koostuu pienista kierratysastioista sekd esimerkkiroskista, joille on
tarkoitus |6ytda oikea paikka. Laatikosto soveltuu kaytettavaksi ryhmille seka tapahtumien
yhteydessa yksittaisillekin kiinnostuneille. Pelissa paasee testaamaan omia taitojaan ja oppii

kenties erehdyksen kautta myoés uutta.

Jatejengi-kasinukkesetti on nukketeatteriesityksen hahmoista koostuva paketti.
Nukketeatteriesitys on suunnattu paivakoti-ikaisille. Esityksessa erilaiset tuttuihin tuotteisiin
perustuvat hahmot kertovat tarinan muodossa kierratyksesta. Hahmot, jotka kaikki
kierratetaan ja lajitellaan eri tavalla omiin paikkoihinsa, miettivat yhdessa, minne rannalta

[6ytynyt rantapallo nimelta Ralle lopulta paatyy erdaan perheen pelastaessa sen mukaansa.

Katman-puuhavihko sisaltaa erilaisia lapsille suunnattuja tehtavia, kuten ristikoita,
laskutehtavia ja pisteiden yhdistamista. Aiheena ovat erilaiset jatehuollon aihepiirit.
Maskotin vaihdoksen myota puuhavihko paivittyy ja jatkossa vihkossa seikkailee kettu

nimelta Loimu (kuva 4).

Kuva 4 Loimu-Kettu on LHJ:n uusi maskotti. (Loimi-Hameen Jatehuolto, 2020)
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Kouluvierailuihin sisaltyy ryhman tasoon sopiva tietopaketti jatehuollosta ja yleensa myos
toiminnallinen osuus. Esitykseen voi halutessaan tilata myds maskottina toimivan Loimu-
ketun, joka tarinan muodossa kertoo lapsille, kuinka paatyi kierratysketuksi ja auttaa

lajittelutehtdvassa.

Tietopaketissa kasiteltaviin teemoihin lukeutuu muun muassa seuraavia kokonaisuuksia:
Loimi-Hameen jatehuollon seka LHJ Groupin perustiedot ja toiminta, jatteen synnyn ehkaisy,

jatteiden lajittelu seka se, mita jateasemalle tuodulle tavaralle tapahtuu.

Loimi-Hameen jatehuollon tarjoaman ymparistokasvatuksen tunnettuutta ei ole
aikaisemmin jarjestelmallisesti mitattu. Nukketeatteri ja lajittelulaatikosto ovat olleet

pidettyja, mutta tarkempaa tutkittua maaritelmaa ei ole tiedossa.

4 Menetelmat ja aineisto

Tutkimuksen toteutustavaksi valikoitui maarallinen eli kvantitatiivinen tutkimus. Maarallisen

tutkimuksen tavoitteena on saada tilastollista dataa tutkittavasta aiheesta.

Tutkimukseen sisallytettiin myos laadullisen tutkimuksen piirteitd, silla tavoitteena oli
mittaamisen lisaksi tuottaa uutta tietoa siita, millaista sisaltoa lisdaamalla palveluita voisi

kehittda vastaamaan sita kdyttavien tahojen tarpeita.

4.1 Kvantitatiivinen tutkimus

Tutkimukseen valitaan tutkittavan aiheen ja kohteen mukaan sopiva otanta,
mittausmenetelma ja kysymysten asettelu. Usein tutkimusten kohderyhmat ovat niin laajoja,
ettei niitd ole mahdollista tutkia kokonaisuutena. Talldin on resurssitehokasta tutkia
perusjoukkoa otannan perusteella. Otannassa pyritdan luomaan tutkittavasta joukosta
kattava pienoismalli, joka edustaa oikeassa suhteessa kaikkia ryhman jasenia.
Otantamenetelmia on useita, joille kaikille yhteista on satunnaisuus, eli sama todennakdisyys
yksilGille tulla valituksi kohderyhman sisalta lopulliseen otantaan. Otannan kokoon vaikuttaa

tutkittavan perusjoukon koko ja tutkittava asia. Mikali koko kohderyhma on mahdollista
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sisallyttaa tutkimukseen, on kyseessa kokonaistutkimus, joka poistaa otannan tuomat

rajoitteet. (Valli, 2015, ss. 21—22)

Mittarina kyselyssa voidaan kayttaa erilaisia asteikkoja. Semanttinen differentiaali, jota
kutsutaan myos Osgoodin asteikoksi, on alun perin seitsenportainen mittari, jonka
keskimmainen vaihtoehto on neutraali. Asteikoita voidaan muokata my®ds viisi- tai
vhdeksanportaiseksi, kunhan luku pysyy parittomana ja nain ollen antaa mahdollisuuden
neutraaliin vastausvaihtoehtoon. Asteikon vastakkaiset paadyt kuvastavat vastakkaisia
adjektiiveja, joiden valilta vastaaja valitsee mielestdadn sopivan vaihtoehdon. Semaattista
differentaalia kdytetdankin yleensa asenteiden mittaamiseen, mutta se sopii my6s muihin

tarkoituksiin, kuten samanlaisuuden mittaamiseen. (Valli, 2015, ss. 55—56)

Yksi kysymysten asettelun vaihtoehto on myds asettaa valmiit vastausvaihtoehdot sen
pohjalta, mitd vastaajien on ennakoitu vastaavan. Tama on usein kaytetty vaihtoehto tausta
tietojen selvittamiseen, mutta soveltuu myos muihin tarkoituksiin. Tarkeaa on, etta
vastaajalle |6ytyy aina sopiva vastausvaihtoehto, siksi on usein perusteltua lisdta vaihtoehto

"muu, mika?”. (Valli, 2015, s. 70)

Avoimilla kysymyksilla on mahdollisuus saada enemman tietoa vastaajan mielipiteesta ja sen
perusteluista. Vapaamuotoisten vastausten etuna on hyvien ideoiden ja omien ajatusten
julkituomisen mahdollisuus. Toisaalta avointen kysymysten vastaukset voivat olla
epatarkkoja tai suoraan asiaan liittymattémia. Niihin voidaan my0s helposti jattaa kokonaan
vastaamatta. Myos avoimia kysymyksia voidaan ryhmiin luokiteltuna analysoida
tilastollisesti. Toinen vaihtoehto on laadullinen tarkastelu, jossa analysointi tapahtuu usein

teemojen mukaan. (Valli, 2015, ss. 70—71)

4.2 Tutkimusmenetelmana verkkokysely

Kyselytutkimuksen hyvina puolina voidaan pitaa sen tarjoamaa mahdollisuutta esittaa
vastaajalle suurempi maara kysymyksia kuin esimerkiksi haastattelussa. Valmiiden
vastausvaihtoehtojen asettaminen sadstaa myos vastaajan aikaa. Lomakekyselyssa tutkijan
olemus ei vaikuta vastauksiin, silla vastaajalla ei ole suoraa kontaktia kyselyn laatijaan.

Kysymykset esitetddn kaikille vastaajille taysin samassa muodossa ja jarjestyksessd, mika
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lisaa tutkimustulosten luotettavuutta. Myodskdaan maantieteelliset seikat eivat rajoita kyselyn
toteuttamista, silla tutkittavan kohteen luo ei tarvitse konkreettisesti matkustaa. (Valli, 2015,

s. 44)

Verkkokyselyn vahvuustekijoitd ovat visuaalisuus ja nopeus. Kyselylomake voidaan helposti
muokata kohderyhmalle sopivaksi visuaaliseksi kokonaisuudeksi. Kyselyn toimittaminen ja
palauttaminen sujuvat vaivatta eivatka aiheuta suuria kustannuksia. Sahkéinen muoto
vahentda myos tutkijan tyota, jonka myota valtytaan litteroinnilta ja tulosten syottamiselta

sahkoiseen jarjestelmaan. (Valli, 2015, s. 48)

Lomakekyselyjen vastausprosentti voi usein jaada alhaiseksi. Lomakkeen pituus, kysymysten
maara ja muotoilu seka lomakkeen ulkoasu vaikuttavat vastausten saamiseen ja sita kautta
tutkimuksen onnistumiseen. Mahdolliset uusintakyselyt vievat aikaa ja resursseja. Kyselyssa
myo6s vaarinymmartamisen mahdollisuus voi vaaristaa tuloksia, silla tarkentavien ohjeiden
antamiseen ei ole mahdollisuutta. Aineistonkeruun yhteydessa ei voida tehda havaintoja,

jotka taydentaisivat tulkintoja. (Valli, 2015, s. 45)

Verkkokyselya toteuttaessa on otettava huomioon kohderyhman valmiudet ja kiinnostus

sahkoisesti toteutettua vastaamista kohtaan. lakkaammassa vaestdssa vastaamisinnokkuus
on alhaisempaa kuin nuoremmissa ikdluokissa. Myos koulutus- ja ammattikuntien valilld on
eroja sen mukaan, kuinka tuttua sahkoinen tydskentely kyseisella ryhmalla on. (Valli, 2015,

ss. 49—50)

Analysointivaiheessa heraa kysymys, keita ovat vastaamatta jattaneet kohderyhmalaiset.
Onko kyseessa jokin tietty ryhma tai voidaanko heidat jakaa viela erilaisiin alalajeihin seka
mitka tekijat ovat vaikuttaneet vastaamatta jattamiseen? Useimmiten riittavana
vastausprosenttina luotettavalle tutkimukselle voidaan pitdaa kuuttakymmenta prosenttia,
mutta mikali pystytdaan osoittamaan, etteivat puuttuvat vastaajat olennaisesti poikkea

muusta ryhmasta, alhaisempikin prosenttiosuus voi olla riittava. (Valli, 2015, s. 46)
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4.3 Tutkimuksen luotettavuus

Kvantitatiivisen tutkimuksen luotettavuutta voidaan maaritelld termien reliabiliteetti ja
validiteetti kautta. Tutkimus, jossa aineistoa on riittavasti, eivatka uudet tapaukset enaa
tuota uutta informaatiota, on reliabiliteetiltaan hyva. Reliabiliteetti tarkoittaa siis aineiston
toistettavuutta. Aineiston riittavyytta kuvaa saturaatio eli kyllaantyminen. Kylladntymisesta
puhutaan, kun uusi aineisto ei enda tuota tutkimusongelman kannalta uutta tietoa, vaan
aineisto alkaa toistaa itseddn (Tuomi & Sarajarvi, 2009, s. 87). Validiteetti taas tarkoittaa,
etta tutkimus on toteutettu oikein ja tutkimuksessa on tutkittu sitd, mita on luvattu. Aineisto
on analysoitu oikein ja oikeat kysymykset on suunnattu oikealle kohdejoukolle. (Tuomi &

Sarajarvi, 2009, s. 136)

Edella mainitut luotettavuuden kasitteet ovat syntyneet kvantitatiivisen tutkimuksen parissa

ja vastaavat siksi parhaiten maarallisen tutkimuksen tarpeita.

Laadullisen tutkimuksen piirissa luotettavuutta kuvaaville termeille on syntynyt useita eri
tulkintoja ja kaannoksia, joten yksiselitteisia ohjeita ei kaytanndssa ole. Luotettavuuden
kriteereihin kuuluvat kuitenkin useista tulkinnoista huolimatta uskottavuus ja vastaavuus
(eng. credibility), siirrettdvyys (transferability), luotettavuus, varmuus tai riippuvuus
(depedability) seka vakiintuneisuus ja vahvistettavuus (confirmability). (Tuomi & Sarajarvi,

20009, ss. 136—139)

Tutkijasta riippuen maaritelmat ja kddannokset kullekin termille vaihtelevat, mutta yhtena
esimerkkitapauksena Tuomen ja Sarajarven (2009) teoksessa Parkkila ym. (2000) kayttavat
termeja uskottavuus, siirrettavyys, riippuvuus seka vahvistettavuus ja maarittelevat ne
seuraavasti: uskottavuus on tutkimukseen osallistuneiden riittdava kuvaus ja arvio keratyn
aineiston totuudenmukaisuudesta. Siirrettavyys tarkoittaa tulosten siirtamista
tutkimuskontekstin ulkopuoliseen vastaavaan kontekstiin. Riippuvuus kertoo, onko tutkimus
toteutettu tieteellisen tutkimuksen toteuttamista yleisesti ohjaavin periaattein.
Vahvistettavuus kuvaa tehtyjen ratkaisujen ja paattelyn oikeutusta, jossa ratkaisut esitetdan
niin seikkaperaisesti, etta lukija pystyy seuraamaan ja arvioimaan tutkijan paattelya. (Tuomi

& Sarajarvi, 2009, ss. 138—139.)



18

4.4 Tutkimuskysymykset

Tutkimuksen tavoitteena oli selvittaa, millaista ymparistokasvatusmateriaalia ja sisdltoa
toimialueen varhaiskasvatuksen toimijat toivoisivat ja mita mieltd kohderyhma on nykyisista
palveluista. Samalla selvitettiin my6s olemassa olevan ymparistokasvatustarjonnan

tunnettuus- ja kayttoaste. Tutkimuskysymyksiksi asetettiin seuraavat:

1) Tiedetaanko palveluista? Kaytetaanko niita?

2) Mika on asiakkaiden tyytyvdisyysaste?

3) Mita toivotaan lisda? Kuinka tahan paastaan?

4) Mita uutta sisaltda vastausten perusteella voidaan luoda?

Tavoitteita pyrittiin selvittdmaan kysymalla, mihin nykyisen sisallén teemoihin vastaajat ovat
tyytyvaisia, mitka palvelut tai aihealueet koettiin kiinnostaviksi ja jattamalla avoin
mahdollisuus kuvailla, mita toiveita kunkin kohdan suhteen vastaajilla on jatkoa ajatellen.
Kyselyssa esiteltiin myds mahdollisia uusia palveluita, joiden tarpeellisuutta ja

kiinnostavuutta mitattiin muutamalla kysymyksella.

4.5 Tutkimuksen toteutus ja valmistautuminen

Tutkimus toteutettiin kokonaistutkimuksena, silla perusjoukko oli maarallisesti riittavan
suppea, jotta tutkimukseen voitiin jarkevasti sisallyttdaa koko haluttu kohderyhma. Tutkimus
toteutettiin suunnittelemalla tilaajan toiveiden mukaisesti Webropol-kysely, joka lahetettiin
sahkopostitse kaikille Loimi-Hameen Jatehuollon toimialueen kouluille ja paivakodeille.

Kysely Iahetettiin yhteensa 99 koululle ja 77 padivakodille 16 osakaskunnan alueella.

Kyselyn lahettamista varten luotiin yhteystietorekisteri, johon kerattiin kaikkien toimialueella
toimivien koulujen opettajien tyosahkopostiosoitteet. Osa kunnista ja kaupungeista oli
verkkosivuillaan listannut opetushenkildstonsa koulukohtaisesti, mutta joissain tapauksissa
julkisiksi yhteystiedoiksi oli annettu vain rehtorin tai koulunjohtajan tiedot. Naissa
tapauksissa kysely lahetettiin johtohenkil6lle ja pyydettiin valittamaan eteenpain muulle

opetushenkilokunnalle. Sahkoposteja lahetettiin yhteensa 1 462 henkilolle. Potentiaalisia
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vastaajia arvioitiin olevan noin 1 500, mikali viesti on johtohenkil6ston kautta tavoittanut

loputkin kohderyhmasta.

Tutkimuskysymysten perusteella kyselyyn laadittiin kolme osiota ja yhteensa 19 kysymysta.
Osioissa kysyttiin ensin tyytyvaisyytta nykyisiin palveluihin, kiinnostusta mahdollisiin uusiin
tai kehitteilla oleviin palveluihin seka lopuksi taustatietoja kyselytulosten analysoimisen
tueksi. Kysymyksia esitettiin seka strukturoidusti ettd avoimessa muodossa, silla
pyrkimyksena oli kayttoasteen ja -tyytyvaisyyden mittaamisen lisaksi tuottaa uutta tietoa

siitd, mita palvelun kayttajat toivovat jatkossa.

Kysyttdessa palveluiden tahanastisesta kdytosta seka nykyisesta sisallosta asetettiin
lomakkeeseen valmiit vastausvaihtoehdot. Kysyttaessa mielipidetta palveluista kaytettiin
kysymyksissa viisiportaista Osgoodin asteikkoa. Vastausvaihtoehtoihin lisattiin myos kuudes
vaihtoehto, mikali vastaaja ei ollut kdayttanyt palvelua lainkaan. Kaikkiin
kysymyskokonaisuuksiin lisattiin loppuun myds avoimen vastauksen mahdollisuus uuden

tiedon keraamista varten, joka muuten voisi jadda asetettujen kysymysten ulkopuolelle.

Kattavan vastausprosentin saavuttamiseksi kyselyn loppuun lisattiin mahdollisuus osallistua
arvontaan, jossa kaikkien vastaajien kesken arvotaan LHJ:n maarittama palkinto. Vastaajien
motivoimiseksi myds saatekirjeessa kerrottiin mahdollisuudesta voittaa, mikali osallistuu
kyselyyn omalla panoksellaan, oli palvelu ennestdan tuttu tai ei. Kyselyn toimivuutta ja
kysymysten asettelua testattiin oman henkilokunnan keskuudessa ennen kyselyn

lahettamista varsinaiselle kohderyhmalle.

Kyselylomake lahetettiin kerattyihin sahkoposteihin 18. toukokuuta, vastausaikaa annettiin
kaksi viikkoa eli 30. toukokuuta saakka. Kyselyajan puolessa valissa lahetettiin

muistutusviesti, jossa kiiteltiin myds jo vastauksen antaneita.

5 TULOSTEN ESITTELY

Kyselyyn vastanneiden lopullinen maara oli 214. Potentiaalisista 1 500 vastaajasta
tavoitettiin taten 14,3 prosenttia. Eniten vastauksia saatiin Loimaalta (22 %), Forssasta (18 %)

ja Sastamalasta (14 %). Vahiten vastauksia saatiin Oripdasta (0 %) ja Humppilasta (1,4 %).
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Vastanneiden keskindinen jakautuminen eri opetettavien luokkatasojen kesken (kuva 5) oli

tasainen ja vastauksia saatiin jokaiselta maaritellylta luokkatasolta.

Kuva 5 Vastaajien opettamien luokkien jakautuminen.

2% / 15%

18%

e — i —

18%

— 14%

- 19%

16%

7% 7

@ Piilviikoti @ Esikoulu

® 121k 341k

® 56lk @ Yiikoulu

@ Erityisluokka ® Ammattikoulu
@ Lukio

Kyselyyn vastanneista 56 % ei ollut vield tahan mennessa kdyttanyt mitdan LHJ:n tarjoamia
ymparistokasvatuspalveluita. Nain vastanneista 70 % antoi syyksi, ettei tiennyt kyseisista
palveluista ennen kyselyyn vastaamista. Toiseksi yleisin syy olla kdayttamatta palveluita olivat
tasapistein (14 %) vastausvaihtoehdot: ‘ei sovi opettamani ryhman tarpeisiin’ ja ‘en ole

ehtinyt, mutta aion kayttaa’.

Kysyttdessd, mitd kautta palvelusta on kuultu, 44 % ilmoitti kuulevansa ensimmaista kertaa
nyt. Reilu kolmasosa oli kuullut kollegan kautta ja vajaa kolmasosa LHJ:n nettisivujen kautta.
Vastanneista 13 % oli saanut tiedon tapahtumista ja muutama prosentti Facebookin ja
Instagramin valitykselld. Vastaajista 14 % ilmoitti kuulleensa muuta kautta. Tarkennusta
kysyttdessa osa vastaajista ilmoitti avoimessa kohdassa tutustuneensa palveluihin

lehtijuttujen tai asiakaslehden kautta.



21

Suosituimmat kuukaudet, jolloin palvelut olisivat ajankohtaisia, olivat syksylld syyskuu ja
lokakuu seka kevaalla huhtikuu ja toukokuu (kuva 6). Kesdkuukaudet jatettiin kyselya

suunniteltaessa pois vaihtoehdoista, ottaen huomioon kohderyhman ty6- ja lomakaudet.

Kuva 6 Ajankohtaisimmat kuukaudet palveluiden kaytolle.

Vastaajista 93 % toivoi yhteydenottojen tapahtuvan mieluiten sdhkoépostilla. Yhteydenottoa
postitse toivoi 6 % ja puhelimitse hieman vajaa 5 %. Vain muutama prosentti (4 %) valitsi

kohdan ‘'muuta kautta’.

Yli 80 % vastaajista oli valinnut PowerPoint-esityksessa olennaisimmaksi sisalloksi jatteiden
lajittelun, mita jatteille tapahtuu ja jatteen synnyn ehkaisyn. Lisaa tietoa haluttiin eniten
hyotyjatteen kierratyksesta, jatteen synnyn ehkaisysta, muovin kierratyksesta seka

teemapaivista.

Esityksen kesto oli lahes kaikkien sen ndhneiden mielesta sopiva. Sopivaksi kestoksi
puheosuudelle valittiin useimmin 15 min (51 %) tai 30 min (45 %). 11 % vastaajista piti

sopivana kestona 45 minuuttia ja 3 % vastaajista 60 minuuttia.

Mahdollisista uusista palveluista (taulukko 1, s. 22) todennakoéisimmin kayttoon otettaisiin
vastausten perusteella tydpaja-tyyppinen vierailu seka opetukseen sisallytettava materiaali,
joka ei vaadi vierailua. Kysymyksessa pyydettiin arvioimaan asteikolla 1-5
epatodenndkoisestd (1) erittdin todennakoiseen (5), kuinka todennakoisesti ottaisi palveluita

kayttoon.
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Taulukko 1 Vastaajien arvioima mahdollisten uusien palveluiden kayttoaste

1 2 3 4 5 Mediaani
Valmiit aamunavaustekstit J224% 841% 21.03%  1916% 19,16% 3
Uudistettu lasten puwhakirja 3645% 654% 1M.21% 1916% 2664% 3
Uudistettu Kettu-hahmaon vierailu 3832% TAB%  1542%  1635% 2243% 3
Tyopaja-tyyppinen vierailu 6,54% 467T% 15B89% 2897% 4393% L
Etayhteydelld toteutettava vierailu 257T% 1682% 2523% 229% 9,35% 3
Muu opetukseen sisdllytettivd materiaali, joka ei vaadi vierailua 4,67% 514%  20,56% 3645% 33,18% 4
Eko-Aku -sarjakuvalehti 14,95% 13,08% 2337% 225% 25,7% 3

Avoimet kysymykset analysoitiin luokittelemalla vastaukset sisallén perusteella teemoihin
kysymyskohtaisesti vastausten tilastoimiseksi. Vastauksista luotiin erillinen Excel-taulukko

(liite 2).

Ympadristokasvatus ja kyselyssa kasitellyt aiheet koettiin tarkeiksi ja toiminnasta saatiin
positiivista palautetta. Useammassa kohdassa nousi toistuvasti esille toiveena
konkreettisuus, toiminnallisuus, osallistavuus seka ikdtasoon sopiva materiaali. Kysyttdessd,
millainen materiaali sopisi juuri vastaajan vetamalle ryhmalle, saatiin vastauksia 73
kappaletta. Toiveiksi esitettiin muun muassa ennakkomateriaalia vierailuille, ulkona
toteutettavaa toimintaa, tavoitetehtavia ja haasteita, videoita, englannin kielista materiaalia

seka toisen asteen kouluille sopivaa materiaalia.

6 TULOSTEN TARKASTELU, POHDINTA JA JOHTOPAATOKSET

Kyselyyn vastanneista reilu puolet (56 %) ei ollut vield tdhdn mennessa kayttanyt palveluita
lainkaan. Kyselylla tavoitettiin siis monia potentiaalisia uusia asiakkaita ja nain ollen
tunnettuus lisdantyi. Samalla voidaan todeta, etta tunnettuusaste ei ennen kyselya ollut
kovinkaan korkealla, 44 % vastasi kuulevansa palveluista ensimmaista kertaa nyt. Vastaajista
14 % kuitenkin aikoi jatkossa kayttaa LHJ:n ymparistokasvatuspalveluita, mutta ei ollut vield
ehtinyt. Nykyisiin palveluihin oltiin niitd kayttaneiden keskuudessa paaosin tyytyvaisia.
Uusista mahdollisista palveluista eniten kysyntaa olisi tyopaja-tyyppisille palveluille, nuorille

suunnatulle materiaalille sekd materiaalille, joka ei vaadi vierailua.
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Jerosen ja Kaikkosen talomalliin (2001) viitaten ikatasoista toimintaa on télla hetkelld
padosassa nuoremmille lapsille suunnattuna. Vanhemmille koululaisille ja nuorille suunnattu
toiminta rajoittuu PowerPoint-esitykseen, joka tarjoilee arvo- ja tiedekasvatukseen
painottuvaa tietoa. Palmerin puumallin mukaisesti lapsuuden kokemukset vaikuttavat

ymparistosta huolehtimiseen myéhemmalla ialla.

Nuorille, esimerkiksi opiskelijaryhmille tai ylaasteen oppilaille soveltuva tarjonta on pitkalti
PowerPoint-esitys, joka tarjoaa tietoa, mutta ei niinkdaan toimintaa. Nuorille suunnatulla
toiminnallisella osuudella voitaisiin kuitenkin saada kontaktia my6s niihin, jotka eivat
valttamatta kiinnostu aiheesta kuuntelemalla. Uutta materiaalia mietittdessa voitaisiin siis
keskittya edelld mainittuihin kohderyhmiin ja koulutusmuotoihin. Tarjonta yleisesti on
vierailupainotteinen ja koronatilanteen jatkumisen huomioon ottaen etana tai ilman
vierailua toteutettavalle toiminnalle voisi olla nyt entista suurempi kysynta. Poikkeusolojen
myo6ta etatydskentely on tullut monille tutuksi, joten hyvin suunniteltu, toimiva toteutus

etdana voisi potentiaalisesti kantaa uutena vaihtoehtona myos tilanteen palattua normaaliksi.

OpinnaytetyOprosessissa tutkimuksen kyselyosuuden toteuttaminen ldhti liikkeelle hitaasti,

silla yhteystietorekisterin kokoaminen vei oletettua enemman aikaa. Aikataulussa pysymisen
kannalta olisi ollut jarkevampaa selvittda vain koulujen ja paivakotien johtajien yhteystiedot

ja pyytaa heita valittamaan tieto muulle opetushenkilokunnalle. Tallaisessa menettelyssa oli
kuitenkin riskina, ettei viesti valttamatta tavoittaisi isoa osaa kohderyhmasta, mikali

johtotahoa ei saataisi kiinni tai asia ei olisi heille tarkea.

Myds kevdan koronatilanne toi omat haasteensa, silla viivastyksista johtuen kyselyn
toteuttamisen ajankohta osui juuri koronan aiheuttaman etdopetusjakson aikaan. Monilla
yllattava etaopetukseen siirtyminen loi varmasti ylimaaraista tyota ja kiiretta, jolloin kyselyyn
vastaaminen on mahdollisesti jdanyt muun asioiden varjoon. Nama seikat huomioon ottaen
vastausprosentti yllatti kuitenkin positiivisesti, silla odotukset eivat olleet epdavarmana

ajankohtana korkealla.

Tutkimuksen luotettavuuteen seka vastausten maaradn vaikuttaa todennakdisesti myos
huonosti muotoiltu kysymys taustatieto-osiossa. Kysymyksessa kysyttiin paikkakuntaa, jolla

tarkoitettiin oppilaitoksen sijaintia toimialueella. Tama on kuitenkin voitu ymmartaa vaarin
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tarkoittamaan kotipaikkakuntaa, joka vaaristda tuloksia suurempien paikkakuntien hyvaksi.
Kysymysta tarkennettiin muistutusviestin lahettamisen yhteydessa, mutta ensimmaisen
viikon aikana kyselyyn vastanneiden vastauksiin tama ei ehtinyt vaikuttaa. Mikali kysymys on
ymmarretty vaarin ja toimialueen kunnat vaihtoehdoiksi antaneelta listalta ei [6ytynyt
kotipaikkakuntaa, vastaus on voinut jadda kokonaan ldhettamatta. Taustatietokysymykset

olivat pakollisia kyselyssa etenemiseen.

Ammatillinen osaaminen lisdaantyi opinnaytetyon myota monella alueella. Tarkempi
tutustuminen ymparistokasvatuksen teoriaan luo hyvan pohjan toimia jatkossa entista
paremmin koulutustilaisuuksissa ja tapahtumissa ymmartdaen ymparistokasvatuksen
merkitystd ja sen muodostavia elementteja syvemmin. Ajanhallinta on ollut koetuksella koko
prosessin ajan ja nakynyt tyon ja opiskelun yhteen liittdmisen tuomissa haasteissa.
Prioriteettina ylempana ollut padivatyd on vienyt aikaa opinndytetydn suunnitelmalliselta
toteuttamiselta. Yhteystietorekisterin kokoaminen on tuonut lisatietoa seka jarjestelmallisen
tietojen kerdamisen osalta ettd lisannyt paikallistuntemusta. Kyselyn suunnitteluvaiheeseen
olisi voinut myos kayttda enemman aikaa ja miettia tilastollisia menetelmia tarkemmin,
mutta taman kyselyn toteuttaneena onnistuminen on ensikerralla taas asteen verran

taatumpaa.
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Liite 1: Ymparistokasvatuskysely

Lhi.fi

Ymparistokasvatus-kysely

Loimi-H&mean Jatehuolo tarjoas maksutonta ympéristbkasvatusta omistajakuntiensa koulujen
oppilasryhmille. Kyselyn mydtd karoitamme byytywaisyyita nykyisin pahveluihin seka kehitEmma
tarjontaa vastaamaan entistd paremmin koko toimialueen tarpeia.

Fysely sisalias kolme osiola, joissa karioitamme palveluiden kaylos ja tunnetiuutta, sisaltod a lopuksi
taustatietoja. Kyselyn lopussa on mahdollisuus osallisiua arvontaan. Osallistujien kesken arvotaan kesdn
viilzin kydmélaukkureppu. Vastaaminen vie aikaa noin 5-10 minuuitia.

1. Mita seuraavista palveluista olet kayttanyt? *

Jatejengi-kasinukketeatteri
Fatman-xierratyskissan viarailu
Katman-puuhavihko
Lajittelulaatikosto-lajitetupali
LHJ:n esittely PowerPoint

Jatekeskus- tai j@teasamaviarailu

HE NN

En mitdan ndistd
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2. Kuinka arvioisit kiyttamidsi palveluita?
1= heikko 5= erinomainen *

1 2 3 4 ke En ale kayttanyt

Jatejengi-kasinukketeatter O O O O O O
Katman-kieratyskissan vierailu O O O O O O
Katman-pushavinka O O O O O O
Lajittelulaatikosto-lajittelupeli O O O O O O
LHJ:n esittaly PowarPaoing "i:l U ':_,-:' 'i:' G C,"
Jitekeskus- tai jEteasemavieraiy O O O O O O
3. Vapaa kommentti

4. Miksi et ole kiyttanyt palveluja? *

En fiennyt kyseisisia palveluista

En ale kinnostunwt tarotuista palveluists
Ei sovi opettamani ryfiman tarpaisiin
Aiheet eivit ole olleat sopivia
Aikataulutes ei ole onnistunut

Luulin, eita pahvelu on maksullista

En ale ehtingt, mutta aion kayitaa

odoooon

Muw syy, mikd?

5. Lisakommentti




6. Mita kautta olet kuullut tarjolla clevista palveluista? *

LHJ nettisivut
Facebook
Instagram
Tapahiumat
Follegan kawtta

Fuulen ensimmdistd kertaa nyt

Muu, mika? |

7. Milla ajanjaksolla palveluiden kiyttd olisi kehdallasi ajankohtaisinta? Voit valita useamman
vaihtoshdon.

Tammikuw
Helmikuu
Maaliskuu
Huktikwu
Toukokuu
Elakuu
Sywskuu
Lokakuu
Marraskuu
Joulukuu

En osaa sanoa

Liite1/3
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8. Mita kautta toivoisit yhteydenottojen tapahtuvan? *

|| sahképosti
U] Post

[ Puhetin

[ ] Muu, mika?

9. Vapaa kommentti

Seuraava osio sisallad kysymyksid ympéristokasvatuspalveluiden sisallostd, esiysten kestosta ja
toiveistanne tulevan materiaalin suhboen.

10. Mitd seuraavista odotat sisidltyvan vierailun yhteydessa esitettdvidn power point
-parusesityksaen? *

LHJ perustiedot

LHJ Group perustiedot {Cool Finland, Swomen Tietoturyea jne.)
Jatteiden lajtialu

Jatteen synmyn ehkaisy

Mita jatteille tapakhtuu

Toiminnallista osuutta

Videoita

Jotain muuta, mitéd?

OOo0O0oonon
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11. Mista seuraavista aihealueista toivot lisaa tietoa vierailujen puhecsuuteen? *

Hyotyjatteen kierratys (esim. lasi, metalli, pahvi)
Mucwin kierratys

Jatteen synmyn ehkaisy

LH.J:n toiminta

LHJ Grougin toiminta

Teemapdivat (esim. havikkiruokaviikko)

Jokin muu, mikE?

OO0000Oodnd

Ei mik3an ndists

12. Lisdkommantti

13. Mitd mieltad olet esityksen kestosta? *

() Liian lyhyt
[ ) Sopiva
() Lilan pitka

| Enale ndhnyt esitysta

L

14. Mika on mielestasi sopiva kesto esityksen puheosuudelle?

[ 15 min



15. Miten arvioisit esitysta sanallisesti?

Liitel/6

18. Kuinka todennakoisesti ottaisit seuraavanlaiset materiaalit kayttoon koulullasi?
1= epatodennikiisesti &= arittdin todenndkdisesti *

almiit aamunavaustexstit
Uhedistatiu lasten puuhakinja
Uudistetiu Kettu-hahmon wierailu
Tyipaja-iyyppinen vierailu
Etayhteydella toteutettava vierailu

Puu opetukssen sisallyieitava
materiaali, joka ei wvaadi vierailua

Eko-Aku -sarfakuvaleht

17. Millainen materiaali sopisi juuri teille? Oma ehdotus | toive.
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Lopuksi pyyddmmae taustatistoja kyselytulosten analysoimisen tueksi



18. Kunta (oppilaitoksen sijainti} *

) Akaa

" Eura

! Forssa

Huittinen
Humgpila
Jokiginen
Koski TL
Loimaz

Crip3a

1 Punkalaidun

) Sastamala

" Somero

P

18. Opettamasi luockkataso. Voit valita useita vaihtoehtoja. *

Ooooodood

Mikali haluat csallistua arvontaan, taytd alla oleva yhteystetolomake. Kaikkien yhigystietonsa

Tammela
Urjala

Ypaja

Paivakodi
Esikoulu

1-21k

34k

5-6lk
lakouku
Erityisiuokka
Ammattixoulu

Lukio

Liite1/7
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jattaneiden keskan anvomme kesan lwontoratkiin mainion kyimalaukkurepun, Yhteystieloja ei yhdisieta
annettuihin vastauksiin.

&rvonia suoribetaan 3806 2020 Voittajaan otamme yhteytid henkildkohiaisesti.

20.

Etunimi

Sukunimi

Matzapubsalin

Sahképosti

Cisnite

Postinumaeans:

Postitoimipaik-
ka




Liite 2: Avoimet kysymykset luokittelu

Aihealue

Kaytetyt@alvelut

Miksigpalveluita@itkaytetty

MuuByy@nika

MiksiBalveluitaRitkaytetty
Lisskommentti

Mitakautta@palveluistakuultu
Muu,Enika

Kommentin&ihepiiri

Jateasema@ierailu,@ositiivinen
Katman,@ositiivinen
Jatejengi,@ositiivinen
Lajittelulaatikosto,@ositiivinen
Esittely,@ositiivinen
MateriaalinRiudistus
MuuBihepiiriiniittyva
Muu,hegatiivinen
MuuBiheeseendiittymaton

YHTEENSA

Kayttanyt@nuita@nateriaaleja
Eifbpetettavia
Eilliity@yonkuvaan
Eibledllut®ietoalkaikista
Ehkauleekayttamaank

YHTEENSA

EiBovi@ineeseen
EiBovildkaryhmalle
Jatkossakayttoon/tutkintaan
Muiden@nateriaalittkaytossa
Eilnahduikatauluun
Eiliity@yonkuvaan
Muu

YHTEENSA

Nettisivut

Kulttuurikasvatussuunnitelma

Tamatkysely

Asiakaslehti

Muutehti

Radio

Koulutus

Suora@hteydenotto

LHJ:n@Edustaja

Muuthenkild

Ennestaani@uttua

MuuBiheeseendiittymaton
YHTEENSA
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Mitd kautta yhteydenotto
Mtuw, miksd

Vapaa kommentti

Kaikki tavat
Ei tarvitze yhieydenotioa
Suoraan cppilaitoksille
Media
YHTEENSA

Aihe cn tarked
huu positiivinen palaute
Ajankohdasta kommentti
Yhieydenottoa koskeva kommentti
Muu giheessen liittymaton
YHTEENSA

Odotukset power pointin sisdllostd

hluu, mikd

Puheosuuteen lisdsd, toiveet
huu, mika

Vapaa kommentti

Esitykszen sanallinen arvicinti

Englannin kieli
Azemavierailu
Jatteiden kierte / lajittelu
Logistiikka
Tehtévia
Tydllistyminen
Ei sovi rghmille
YHTEENSA

Vaatteiden kierrdtys
Tydpaikat tulevaisuudessa
Positiivinen kommentti
YHTEENSA

Toiminnallisuutta ja konkretiaa
lkEtasoista
Muovi/tekstiili

YHTEENSA

Pituuden arviointia
Ezityksen ikdtasoon sovittaminen
Vaikutuksen teoilla
Osallistava/konkreettinen esitys
Muu posititvinen
Muu aiheeseen liittymaton

YHTEENSA
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Omalle ryhmiélle sopiva [ toive
Ik&tasoinen varhaiskasvatukseen
Hyctyjatteiden kierratys
Toiminnallinen
Videon chessa aukkotehtdva
Typaja
Csallistua saisi halukkaat eri ikéryhmista
Terveydenhuollon jétteiden kdsittely
Ikgtasoinen lukiolaisilla
Ruokahdvikkiviikko
Etand keoska korona
Sarjakuva toisen asteen opiskelijoille
Vihko/opas hybtykayttdon, nuorisolle suunnattu
Ei liian ryppyotsaista
Laskennallisia tehtavid lukiolaisille jitteiden madrastdfs33st0ista ym
Tietowisa
Syy/seuraus videot tai kuvat
KEznsainvilisid materiaaleja vaihto-ocppilaille
Aamunavaustekstit
Ammattikoululzisille suunnattua
Walmiit tehtévd paketit
Kierrgtystaidetydpaja
Kierrdétysastiat
Englannin kielinen materizzli
Nettisivuille materizalipankki cpettajille
Vierailuille ennakkotehtavid / jilkikateismateriaalia
KEzupan alaan liittywa kierrattaminen
Projekti / tavoitetehtavé [ haaste
Ulkona luennossa totewtettava
Valmiita powerpzintteja ja videoita
Seppo-peli
Puuhatehtivapaketti
Puuhakirja
K&sin kosketeltavia juttuja
Selkokizlinen, paljon kuvia
Toiminnallista aikuisopiskelijoille
Peli
Perusvalistuksen sijaan laajempaa tai tarkempaa nakckulmasa
Logistiikka alalle sopiva materiaali
Rekrytoinnista tietoa
Sarjakuwat
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